HONORABLE
JUEZ CONSTITUCIONAL DE TUTELA - BOGOTA D.C. (REPARTO)
E. S. H. D.

REFERENCIA: ACCION DE TUTELA ~ DERECHO AL DEBIDO PROCESO, DERE-
CHO A LA LIBERTAD, HABES DATA Y DEMAS CONEXOS CON EL
CASO CONCRETO.
ACCIONANTE : NELSON ANTONIO RAMOS RODRIGUEZ
ACCIONADOS : CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA, DIRECCION DE
INVESTIGACION CRIMINAL E INTERPOL, DUIN, MIGRACION
COLOMBIA, CON AUDIENCIA DE LOS JUZGADOS 12 DF FJE-
CUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE ARMENIA
QUINDIO Y BUGA-VALLE.

HONORABLE SENORIA.

NELSON ANTONIO RAMOS RODRIGUEZ , mayor de edad , con domicilio en la
ciudad de Armenia - Quindio , identificado como aparece al pie de mi
correspondiente firma , obrando en mi propio nombre y representacion |, por
medio del presente escrito, acudo ante su Honorable Despacho , con el fin de
Instaurar ACCION DE TUTELA de conformidad con el articulo 86 de la
Constitucion Politica y los decretos reglamentarios 2591 de 1991 y 1382 de
2000, para que judicialmente se conceda la proteccién de mis derechos
fundamentales al Derecho al Debido Proceso , Derecho a la Libertad , Habeas
Data y demds conexos al caso concreto , por las acciones y/o omisiones de :
Consejo Superior de la Judicatura , Direccién de Investigacion Criminal e
Interpol , Dijin de la Policia Nacional , Migracién Colombia y con audiencia de
los Juzgados 1% de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Armenia —
Quindio y Buga -Valle , fundamento mi peticién en los siguientes términos :

HECHOS

1). Por hechos acaecidos el pasado 20 de noviembre del afio 2003, mediante
el radicado 63001310400120030028700 , el Juzgado Primera Penal del
Circuito con Funcién de Conocimiento de Armenia — Quindio , el 21 de enero
de 2004 , me condeno a la pena principal de 48 meses de prisién , como autor
responsable del delito de Trafico, Fabricacién o Porte de Estupefacientes , yel
25 de abril de 2008 , el Juzgado de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad
de Buga-Valle , me concedid mi libertad por pena cumplida .



2). Por hechos acaecidos el dia 11 de enero de 2005 . dentro del radicado No
63001610639420050001100 , el Juzgado Primero Penal del Circuito con
Funcién de Conocimiento de Armenia —Quindio , 81 25 de febrero de 2005 , me
condeno a la principal de 33 meses de prisién , como autor responsable del
delito de Fabricacion Trafico o Porte de Estupefacientes , y el 14 de de julio de
2006 el Juzgado de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Armenia-
Quindio , me concedit el beneficio de la libertad condicional.

3). Por error de la administracion de justicia , con mi nimero de cedula
93390238 , mediante radicado 7611 1600016520060105800 , el Juzgado
Segundo Penal del Circulto Especializado de Buga-Valle , el dia 19 de octubre
de 2006 , condeno al sefior GILBERTO LOZANO LERMA , a la pena principal de
67 meses de prision , como coautor responsable del delito de secuestro Simpla
y Tortura , por hechos acaecidos el pasado 18 de junio de 2006 , de este
proceso conocio el Juzgado 12 de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad
de Buga-Valle.

De acuerdo a los procesos anteriormente enunciados , mi situacion juridica
actualmente ha sido un calvario , toda vez que al momento en que soy
abordado por Agentes de la Policia Nacional y al presentarle mi documento de
identificacion 93390238, de inmediato me informan que mi numero de cedula
aparece con una orden de captura vigente , razon por la cual me conducen a
la Estacion de Policia en calidad de detenido , hasta tanto averiguan cual es la
autoridad judicial que me requiere , y luego de pasar largas horas me
manifiestan que “ debo solicitar alluzgado de Ejecucién de Penas que conocid
de los procesos , para que de forma inmediata cancelen esa orden de captura

Razén por la cual solicite a los Juzgados 12 s de Ejecucién de Penas de Armenia.
Quindio y al de Buga - Valle, la cancelacién de la orden de captura en micontra
+ Que se encuentra vigente a [a fecha de hoy , la cual obtuve respuesta positiva
de ambos juzgados , sin embargo a la fecha de presentacion de la presente
accion constitucional 1 de octubre de 2024 ,» Me sigue apareciendo esa orden
de captura.

Los juzgados anteriormente relacionados , han librado los autos
interlocutorios en los cuales solicitan a la Direccién de Investigacién Criminal e
Interpol- DUIN — de la Policia Nacional , con el fin de que actualicen la base de
datos y eliminen las anotaciones y ordenen de captura en mi contra : sin
embargo dichas entidades han hecho caso omiso a esas peticiones , sin tener
en cuenta que esas peticiones es mediante orden judicial , emanados por los
Juzgados de Ejecucion de Penas antes sefialados .

La Honorable Corte de Justicia - Sala Penal » mediante la sentencia STP3782-
2023 , considero que “ cuando no se actualizan bases de datos con la
cancelacion de ordenes de captura » afecta derechos fundamentales como el
debido proceso, la libertad y el habeas — data » se explica que el registro de las
ordenes de captura y su cancelacién » &5 una obligacién del Estado que de no



cumplirse de manera oportuna puede obstaculizar el cumplimiento de lo
preceptuado en el articulo 29 dela Constitucion , pues no comunicar la
expedicién de una orden de captura dificulta la aprehension de presuntos
responsables frente al Estado y el ejercicio mismo de las funciones de la Fiscalia
General de la Nacion, lo que finalmente el interés general, el orden pablico y
la seguridad , asi como ne proceder a su cancelaciéon de manera inmediata 2
puede dar lugar a que se presenten detencidn arbitrarias e ilegales por parte
de los diferentes organismos de seguridad y Policia , vulnerando el derecho
fundamental a la libertad , adicionalmente , cuando esa informacién no se
actualiza ni se rectifica , también configura una afectacion del derecho al
Habeas -Data ... *.

En mi caso , han transcurrido mas de diecissis ( 16 ) afos de haber pagado la
totalidad de las sentencias condenatorias que se profirieron en mi contra y tal
Fegistro aun se encuentra vigente , produciendo efectos juridicos pues he sido
detenido en diversas oportunidades por esa anotacién , en razon a que al
momento de solicitar los antecedentes de Policia Nacional , me figura una
orden de captura VIGENTE , esta circunstancia me obliga a la necesidad de
acudir a la intervencion excepcional del Juez de tutela | puesto que se
evidencia la permanencia de un dato errado en mi contra y la omisiéon de las
autoridades de actualizarlo o rectificarlo . vulnerando asi el derecho al Habeas-
Data, ya que no existe razén alguna el motivo por el cual se encuentre vigente
la anotacién en mi contra en la base de datos DUIN de Ia Policia Nacional.

APORTO LAS SIGUIENTES PRUEBAS

1). Autes interlocutorios , proferidos por los Juzgados 12 de Ejecucion de Penas
de Armenia ~ Quindio y Buga Valle , en los cuales me extinguen la sancién
penal, ocultamiento del proceso y la cancelacion de la orden de captura.

2) Certificacion de m mis antecedentes judiciales de fecha reciente, en el cual
me aparece una orden de captura vigente.,

3). Fotocopia de mi cedula de ciudadania
DERECHOS VULNERADOS

Considero que con la actuacion de la Direccidn de Investigacion Criminal e
Interpol — DUIN -~ de la Policia Nacional, han vulnerado mis duros
fundamentales al debido proceso, a la libertad personal y al Habeas-Data, los
cuales deben ser amparados por Juez Constitucional.

PETICION

Solicito respetuosamente la proteccion de mi derecho fundamental al debido
proceso , Habeas.-Data , a la libertad personal y en consecuencia de ello , se
ordene a las entidades accionadas efectuar la actualizacion y correccion de la
informacion que reposa en las bases de datos en relacion con mis
antecedentes , anotaciones , requerimientos judiciales y ordenes de capturay
; a la Direccion de Investigacion Criminal e Interpol -~ DUIN EMITIR
CERTIFICADO DE ANTECEDENTES JUDICIALES DEBIDAMENTE RECTIFICADO Y
ACTUALIZADO .



MANIFESTACION JURADA

Bajo juramento manifiesto que no he formulado con anterioridad una accién
semejante con base en estos hechos.

NOTIFICACIONES

Las recibiré en :

Correo electrénico: kuncio 1961 @gmail.com

Abonado telefénico: 3145079394

Las entidades accionadas en su oficina respectiva
CORDIALMENTE.

ple 5o Amnion o 2‘*'“ 23 ZOJK " gue
NELSON ANTONIO RAMOS RODRIGUEZ

C.CNo 93390238
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NOTIFICACION PERSONAL. En la fecha se notifica o los intervinientes de la
presente providencia.

NELSON ANTONIO RAMOS RODRIGUEZ
CONDENADO

MINISTERIO PUBLICO

SECRETARIA CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
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v Rama Judicial
: $ y Convanjo Superior de la Judicatura
Republica de Colombia
JUZGADO PRIMEREO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE
CALARCA - QUINDIO

Veintiséis (26) de julio de dos mil veinticuatro (2024).

1. ASUNTO

Procede el despacho mediante este pronundamiento a resolver la
peticion elevada por el sefior NELSON ANTONIO RAMOS RODRIGUEZ,
encaminada a que se decrete el ocultamiento del antecedente producto del
proceso de la referencia que se tramité en su contra por los delitos de TRAFICO,
FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES.

2 SITUACION JURIDICA Y CONSIDERACIONES:

Conforme se desprende de la consulta a la plataforma correspondiente
a los JUZGADOS DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD de este
Distrite Judicial, se puede apreclar que el proceso de la referenda, le fue
asignado a este despacho, por reparto, el 27 DE JUNIO DE 2005, donde se avocH
&l conocimiento, llevandose a cabo desde entonces todo ol proceso de ejecucion
de la pena impuesta a la misma, constando en la anotacion respectiva, que se
informd al despacho el 11 de 2006 sobre el trasiade del Interno para el
establecimiento carcelarlo de Caicedonia Valle del Cauca, por lo que el 13 de
diciembre de 2006se ordend la remision del procesa con destine a los homélogos
de Buga Valle del Cauca, habiéndose solicitado por el procesado desde el pasado
19 de Junio de 2024 el ocultamiento de datos alegando haver pagado la pena
Impuesta, por lo que el despacho se vio obligado a ordenar las consultas de rigor
ante el CENTRQ DE SERVICIOS DE LOS JUZGADOS DE EJECUCIION DE PENAS de
Buga Valle, y ante el JUZGADO PENAL DEL CIRCUITO DE CONOCIMIENTO de
Armenia, informar sobire el estado actual del proceso y si se habia decretado |a
exlindon de la pena, para poder entrar a resolver la peticién del penado dtado.

Fue asi como con base en los requerimientos que se realizaron, del
Juzgado Primero Penal del Circuito de Armenia Quindio, mediante mensaje de
correo electrénico del 24 de jullo de 2024 se allegd el auto Interlocutorio de
Primera Instancia No. 0408 del 25 de abril de 2008, proferido por el JUZGADO
PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS DE BUGA VALLE DEL CAUCA, donde se
decretd la libertad por pena cumplida, al verificarse el cumplimiento del total de
la sancion Impuesta al sefior NELSON ANTONIO RAMOS RODRIGUEZ, por
cumplimiento del total de la pena Impuesta, donde de ordend Ia devolucipon del
proceso a la oficina de origen mencionada para el archive definitivo, situacion
que desconocia este despacho, allegéndose en la fecha nuevo memorial por el
condenado Insistiendo sobre 1a peticion realizada, lo que permite afirmar que
contandose con la informacion requerida, puede este estrado entrar a resolver
sobre el particular,

En conclusion, se tiene que existe en |la plataforma correspondiente a
los despachos judidales de esta especialidad en este Distrito, al igual que en la
providencia correspondiente que se ha allegado, clara constancia de Ggue en favor
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del condenado NELSON ANTONIO RAMOS RODRIGUEZ, se concedio |a
libertad por pena cumplida por el citado despacho judicial homélogo de la cudad
Buga de Valle del Cauca, y por consigulente la extincién de 1a pena de [a sancién
Impuesta por el delito de la rreferendia, en la sentencia condenatoria, lo que dlo
lugar a que se ordenara la devolucién del proceso al Juzgado de Conocimiento
de origen para el archivo definitivo.

Lo anterlor significa, que es plenamente procedente 1a sollcitud que ha
elevado en ese sentido el citado sefior NELSON ANTONIO RAMOS
RODRIGUEZ mediante memorial sendos memoriales enviados por medio de
correo electrénico 2 esta oficina, en ejercicio del derecho de peticion, en el
sentido de que se ordene la cancelacion y de manera concreta el ocultamiento del
antecedente generado con motivo de la sentenda condenatoria que en su
momento se profirtera en su contra por el delito de la referencia, al encontrar
respaido tal pretensidn en sentencias proferidas por la H. Corte Constitucional en
donde asi lo ha dejado en claro, en ef sentido de que si la persona ya ha
cumplido la pena que le fuera impuesta, conste que actualmente no es requerida,
0 al menos que al hacer la consulta pPor sus nombres y apellidos, por su
documento de identidad o por la radicacién del proceso no se pueda observar 13
Informacién, sin que se hubiera podido resolver sobre e particular y¥a que como
se ha precisado no se contaba con la informacidén sobre la fecha en que se
decretd 1a libertad por pena cumplida.

Claro resulta afirmar, que la evolucién de Ia Jurisprudencia
constitudonal con respecto al tema, tiene su origen en disposiciones de orden
Superior constitucional como el articulo 15 de la Carta Politica de Colombia, el
Cual establece que todas las personas tienen derecho a su intimidad personal y
familiar y a su buen nombre, y el Estado debe respetarios y hacerlos respetar. De
igual modo, tienen derecho a conocer, actualizar y rectificar las Informaciones
que se hayan recogido sobre ellas en bancos de datos y en archivos de entidades
publicas y privadas, texto constitucional qQue se desarrollé en las Leyes 1266 de
2008 y 1581 de 2012, todo ello encaminado hacia la proteccion del derecho
fundamental al habeas data, el cual fue catalogado como autonomo y en algunas
oportunidades, como derecho a la autodeterminadién Informativa o informatica,
autonomia gue se explica, segin el mismo alto tribunal, por las potestades que
confiere en el ambito del manejo y tratamiento de los datos personales, cuya
aplicaciéon lo hace diferenciable de otros derechos como el buen nombre o Ia
Intimidad.

Por eile la Honorable Corte Constitucional, en la sentencia SU - 458
ce 2012, precisé lo siguiente:

"La Corte reafirma esta condicién del habeas data como derecho
autdnomo y como garantia. Como derecho auténomo, tiene el habeas
data un objeto protegido concreto: ef poder de control que el titular de
la informacién puede ejercer sobre quién (y como) administro la
informacién que le concierne. En este sentido el habeas data en su
dimension subjetiva faculta al sujeto concernido a conocer, actualizar,
rectificar, autorizar, incluir, excluir, etc., su informacion personal cuando
ésta es objeto de administracion en una base de datos. A su vez, como
garantia, tiene el habeas data la funcidn especifica de proteger,
mediante la vigllancia del cumplimiento de las reglas y principios de la
administracién de datos, los derechos y libertades que dependen de (o
que pueden ser afectados por) una administracion de datos personales
deficiente. Por via de ejempio, el habeas data opera como garantia del
derecho al buen nombre, cuando se emplea para rectificar el
fratamiento de informacidn falsa. Opera como garantia del derecho a la
seguridad soclal, cuando se emplea para incluir, en ia base de datos,
informacién personal necesaria para la prestacion de los servicios de
salud y de las prestaciones propias de 12 sequridad soclal. Opera como
garantia del derecho de locomocion, cuando se solicita para actualizar
informacion relacionada con la vigenda de érdenes de captura, cuando
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estas por ejemplo han sido revocadas por la autoridad competente. Y
finalmente, puede operar como Qarantia del derecho al trabajo, cuando
e ejerce para supnmir informacién que funge como una barrera para la
consecucion de un empleo.”.

La honorable Corte Constitucional, al resolver caso similar al que aqul
se debate, en la sentencia de Tutela T - 020 de 2014, en varios de los apartes
hizo las sigulentes precisiones y !a conclusién que se consignan a continuacion:

"..En el asunto bajo examen, es claro que la pubiicidad de fas sentencias
cumple importantes fines constitucionales relacionados con propdsitos de
pedagogia, informacidn y control social, a través de los cuales se permite el
estudio de la manera como los jueces deciden sus causas o han decldido causas
pretéritas. Por lo demds, como se sefiald con anterioridad, el uso de las actusles
tecno-logias para lievar a cabo dicha publicidad, conduce a una democratizacion
de la informacién, ya que permite —sin ningin tipo de barrera- el acceso de toda
persona a consultar las bases de datos que las contienen.

"Este actuval sistema de consulta se contrasta frente al accesn restringido
que existia con anterioridad, bdsicamente en las sedes de los despachos
Judiciales o en ediciones impresas que se encontraban en relatorias o bibliotecas
publicas, jo que ha conducido a la transformacién de un estado de divulgacion
limitada (incluso sin que estuviese asociada al nombre) a un fenémeno de amplia
0 muitiple exposicién de la persona Y @ que Ja distinta informacidn personal que
sobre ella consta en las sentencias se vuelva practicamente pablica. En efecto,
hoy en dia, con la existencla de motores de busqueda practicamente se puede
conocer el estatus judicial de otro.

sensibles o Incluso a datos semiprivados, los cuales, en el primer caso,
repercuten directamente en la intimidad de la persona y, en el sequndo, en la
finalidad que justifica su almacenamiento Yy circulacion restringida, vinculade con
la caractenzacion de un aspecto puntual de las personas (como ocurre con los
antecedentes judiciales), con impacto directo en garantias como el derecho al
frabajo, 1a libertad de profesion u oficio y/o la libertad econdmica,

‘De esta manera, se vulnera ef principio de finalidad, en la medida en que
se permite, asi sea de forma indirecta, que la informacidn sobre una persona que
ha sido objeto de tratamiento, pueda ser ulilizada con un propdsito distinto a/
previsto y que, en virtud de ello, se incurra en arbitrariedades en el manejo de
los datos por quien pueda acceder a su uso,

“En el caso sometido a decision, como se pone de presente por fa
acclonante, la exposicion a la que se encuentra sometida como consecuendia de
la divulga-cion masiva a través de medios tecnofdgicos de la sentencia en la que
fue condenada por la comision de varias conductas punibles, a pesar de que
frente a ias sanciones Impuestas ya se declard su extincion y rehabliitacion entre
los afios 2003 y 2007, mas alli de realizar los fines proplos que justifican el
acceso publico a los falios judiciales, como lo son las razones de pedagogia y
control  soclal  previamente expuestas, estd imponiendo una carga
desproporcionada en su contra, creando una nueva fuente de consulta de
antecedentes judiclales, por fuera de los cantroles limitados que existen sobre la
materia, especialmente en términos de acCeso restringido y funciones que
cumple dicha informacion. Esta circunstancia ha generado una situacidn de
estigmatizacion, por virtud de la cual ha visto frustradas oportunidades jaborales
Yy comerciales.

"Esta situacién constituye una clara violacién de su derecho al habeas
data, pues si blen existe el deber de almacenar y publicar las sentencias, fo derto
es que el acceso masivo a un dato semiprivado, como lo es 13 existencia de
antecedentes judiciales frente a los cuales una persona logro la extincion y
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rehabilitacion de la sancion, esta permitiendo (en el actual sistema de consulta }
e/ uso de la informacion para un fin radicaimente distinto al que justifica su
tratamiento. Elloc ha generado una barrera de facto para el efercicio de los
derechos al trabajo y a la libertad econdmica de la acclonante, a la vez que rnine
con los propositos resocializadores de ia pena, que amparan una de las facetas
de la dignidad humana.

“En este sentido, no sobra recordar que sl bien no se requiere la
autorizacidn del titular para acceder y tratar Informacion requerida por las
autoridades publicas en efercicio de sus funciones legales o por orden judicial’,
En todo caso, la entidad receptora, como ocurre en este caso con una autoridad
Judicial, tiene el deber de cumplir con las obligaciones de proteccion y garantia
que se derivan del derecho fundamental ai habeas data, en especial respecto de
los principios de finalidad, utilidad y circulacién restringida’.

"En este orden de ideas, si bien no puede existir ningun reparo en el
hecho de que aparezca el nombre de la accionante en la sentencia efecutoriada,
pues en materia penal ello constituye un elemento que da certeza sobve /3
/dentidad o individualizacion del condenado®, no por ello resufta
constitucionalmente admisible, especialmente de acuerdo con el principio de
finalidad que rige al habeas data, que la identificacion semiprivada que alif
consta, referente a los antecedentes penales de un Sufeto que se resocializé
frente a la socledad, se utilice, por su divuigacion masiva, para fines distintos a
los que justifica la publicidad de los fallos judiciales.

"Asi las cosas, por ejemplo, si bien la colectividad tiene interés en
constatar los aspectos de relevancia de un proceso penal, tales como el
cumplimiento de las garantias procesales, o la correcta aplicacion de la normativa
que requla la materia, cuyo control ciudadano puede reallzarce de manera
concomitante con ef adelantamiento del proceso Judicial, entre otras, con miras a
garantizar el derecho de informacidn; le es indiferente para efectos de pedagogia
0 consulta que se publiquen de forma masiva datos que permitan identificar a la
persona, pues en el fondo lo que importa es comprobar que &l juzrgador ejercio
de manera adecuada sus funciones al momento de conocer un caso o0 simpie-
mente poder identificar el modo como lo hizo, sin que finalmente tenga
trascendencia el nombre del sujeto involucrado. Para nio Ir mas lefos la teoria del
precedente Judicial, como 1o ha identificado la Corte, no depende del nombre de
los sujetos que hacen de un proceso, sino de la regla de derecho que surge de la
aplicacion de las normas furidicas (entre ellas los principios) frente a
aeterminados supuestos facticos,

"De Igual manera, en lo que atahe al interés de la colectividad de conocer
sobre los antecedentes penales de una persona, debe indicarse que para ello ya
existe un régimen normativo qQue destaca el cardcter semiprivado de dicha
Informacién, circunscribiendo la posibilidad de acceso y circufacién de esos datos,
como se expuso en el acapite 3.4 de esta providencia.

"Ley 1581 de 2002, . 10, it a

* Asi, en la Sentencin C-748 de 2011, se manifestd que: “[Exia excepetdn] (.. ) 'ne prede convertivie
e un esceniario proclive al abuzo del poder informdtico, esta vez en cabeza de lox funcionarios el
Exiado. Asi, el hecho que el legistador estatutario haya determinado que el dato personal puede ser
requerido por toda emidad piblica, bajo e! condicionamiento [de} que o peticidn so yustente on i
conexidad directa con alguna de sus funciones, defbe] acompasarse con la garantia irvestricta del
dereche wl Iabeas data del titutar de la informacion’. En efecto, amen de la infimidad de posibilidacdes
en que hajo aste expediente puede accederse al dato personal, la aplicaciin del precepto bajo andlisis
debe subordinarse a que la emidad (.. ) recepiore cumpla con las obligaciones de proteccion v
garantia que se derivan del citado derecho fundamental, en especial la vigencila de los principios de
finalidad, witidod y clrewbocion restringida”,

" Sobre el citado atributo, esta Corporacion he seflalado que: “felf mombre tene por finalidad fijar la
identidad de uma persoma en lux relaciones sociales y ante ef Estado, de suerie que la hace distinguible
en el entorne. En senvido estrictamente furidico, ¢f nombre es una derivacidn integral del derecho a la
expresion de la individualidad (...), por caanto es un signo distintivo del individuo ante los demdy, con
ol cwal se identifica y lo reconocen como distinto*.

-
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"Con fundamento en fo expuesto, se entiende que respecto del caso
concreto, por fuera del registro histérico e inmodificable de la sentencia
efecutonada proferida en contra de la accionante, la exposicién medidtica a la
que ha sido sometida, derivada de |[a posibilidad de consultar un dato
semiprivado que la identifica, a partir de la publicacion de! citado fallo en un
medio tecnologico de acceso generalizado, como fo es la internet, no sélo ha
vulnerado su derecho al habeas data en lo que atafie al cardcter restrictivo del
principio de finalidad, sino que también ha visto comprometido sus derechos al
trabajo y a la dignidad humana, al existir en Ja prictica una nueva forma de
consulta de los antecedentes judicial » por fuera de los controles limitados
expuestos por la Corte y adoptados ias autoridades competentes.

"4.2.2. En sequndo lugar, la forma como actualmente se permite la
consuita de las sentencias Judiciales, en algunos casos particulares, como el gue
€s objeto de pronunciamiento, también implica e! desconocimiento del habeas
data en lo que respecta al principio de acceso y clrculacion restringida. En efecto,
el literal f) del articuio 4 de la Ley 1581 de 2012 dispone que “los datos
personales, salvo la informacidn piablica, no podran estar disponibles en internet
u otros medios de divulgacién masiva, salvo que el acceso sea técnicamente
controlable para brindar un conodmiento restringido sélo a los titulares o
terceros autorizados conforme a la presente ley”,

"Como se explicd con anterioridad, este mandato refuerza © caricter
Individual dei dato y evita que Ja informacion contenida en una base de datos se
utifice para finalidades djstintas a aquella que motiva su existencia. Por ello, en la
Sentencia C-748 de 20117, al referirse a los efectos de la prohibicidn en cita, se
destacd que su consagracion Impide que “los datas no publicos sean publicados
en internet” y que, adiclonalmente, tan sélo permite esto ultimo, (i) cuando
dicha publicacion ofrece las garantias necesarias de restriccién en el acceso.
Incluso esta Corporacién se abstuvo de condicionar ia exequibilidad de la norma
en cuestién, a partir de la solicitud ciudadana de especificar que “los datos
privados, semiprivados, reservados o secrelos”™ no pueden ser objeto de
publicaclon en linea, “a menos que ofrezcan todos los requerimientos técnicos”,
en consideracion a que se entendié que dicha prohibicién se deriva de la lectura
misma de la disposicion mencionada.

“Lo anterior, respecto de las sentenclas Judiciales, implica admitir que si
bien por su naturaleza son un documento publico, cuando las mismas incorporen
un dato que debe ser protegido, comeo ocurre con la informacién sensible o con
los datas semiprivados, ello conduce al establecimiento de una regia de
circulacion restringida, con el fin de no generar una carga desproporcionada
frente al titular de dicha informacian, en lo que respects a su intimidad o al
desarrollo de su derecho al trabajo, a la libertad de escoger profesién u oficio y/o
la libertad econdémica.

“Por fo anterior, en el asunto sub-judice, encuentra la Corte que
efectivamente se desconoce el citado principio, en cuanto & través del acceso
generallzado a la consuita de decisiones Judiciales, a partir del uso de los
actuales sistemas de publicacion, se permite Que terceras personas puedan
acceder -sin ninguna restriccion- a los Soportes en donde constan datos
semiprivados, como lo es la informacién sobre los antecedentes penales de la
accionante. Sobre este punto no sobra recordar que, como se dijo en la citada

Incontrolado del poder informético, constituye una barrera de facto para el
acceso o fa conservacién del empleo y facilita précticas de exclusion social y
discriminacién prohibidas por Ia Constitucion,” Tal como fue denunciado por la
accionante a través del efercicio del presente amparo constitucional,

“M.P. Jorge Ignacio Pretelt Chaljub.
" M.P. Adriana Maria Guillén Arango

HAT



Radicado 63001-310-04-001-2003-00287-00

Numero Interno 2605

Condenado NELSON ANTONIO RAMOS RODRIGUEZ
Asunto DECRETA OCULTAMIENTO DATOS (ANTECEDENTE)
Auto Nro. I- 0DD1717

“4.2.3. Por lo anterior, sin que pueda operar el denominado derecho
al olvido, ya que la sentencia sigue siendo fuente de una informacion que
cumple finalldades constituclonales y legales relevantes, por ejemplo, en
términos de acceso a la funcidn piblica (constatacion de inhabilidades), si es
procedente ordenar, respecto de los soportes de la Rama Judicial, una
supresion relativa consistente en reemplazar o sustituir de las versiones que
se encuentra publicadas en internet de la sentencia proferida por la Sala de
Casacién Penal de la Corte Suprema de Justicia del 15 de noviembre de
2000, el nombre de la accionants, por una sucesion de letras o nimeros que
Impidan su identificacién....”

Con fundamento en las precisiones que ha hecho el maximo tribunal
constitucional de nuestro pais en los apartes de la sentencia transcrita, queda
claro que si bien los antecedentes penales mientras se encuentran vigentes
constituyen fuente de Informacién para los funcionarios judiclales para resolver
aspectos de los procesos penales en los casos en 10s que se presenta reinddenca
en la comision de delitos por parte de algunas personas, y que los mismos
Constituyen fuente de informacidn que cumple finalidades constitudionales y
legales relevantes, teniendo en cuenta a 1a vez que 13 evolucion de la tecnologia
en informatica ha dado lugar a que la informacién que solo estaba reservada para
las entidades interesadas en un pasado, se haya convertido en piblica y que
cuande la misma Incluye Intereses particulares como los derechos de las
personas que han sido condenadas y que ya han pegado en su totalldad las
penas Impuestas, se constituyan en herramienta Que genera seria discriminacidn
soclal y laboral, terminando por vulnerar todos los derechos que tienen intima
relacién con estos temas, y que por consigulente, desconocen el derecho
fundamental del habeas data, y a su vez otros derechos fundamentales
intimamente relacionados con el mismo, puede el despacho concluir que le asiste
plena razon al solicitante en que se disponga en su favor el ocultamiento del
a@ntecedente generado en un pasado en relacién con la sentencia condenatoria de
la cual fue hecha objeto, 1o gue asi se ordenard en la parte resolutiva de este
pronunciamiento.

Se ordenara requerir al condenado NELSON ANTONIO RAMOS
RODRIGUEZ, a fin de que similar peticion a la que ha elevado ante este
despacno, la Interponga ante el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE BUGA
VALLE DEL CAUCA, toda vez que cada Distrito Judiclal manefa su propla
plataforma donde se relacionan los diferentes procesos que se han tramitado, a
fin de que el antecedente generado sea ocultado.

A mérito de lo expuesto, EL JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD, con sede actual en este municipio de Calarca
Quindio,

RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR EL OCULTAMIENTO DEL REGISTRO
(ANTECEDENTE), relaclonado con el proceso que se tramité en contra del sefor
NELSON ANTONIO RAMOS RODRIGUEZ, identificado con c.c. 93.390.238,
por el delito de TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES,
conforme a las razones que quedaron expuestas en la parte motiva de esta
providencia.

SEGUNDO: Como consecuencia de lo anterior, se procederd de
conformidad a las instrucciones que fueron suministradas por parte de luncdonanos
del area de sistemas de la Rama Judicial en este Distrito Judidal, decision que se

notificara al condenado citado por medio de su correo kundol96l@amail.com , asi
como a la agente del Ministerio PUblico ante este despacho, tan pronto como esta
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determinacion alcance ejecutoria, contra |a cual proceden los recursos de
reposicion y de apelacion.

TERCERO: REQUERIR al procesado NELSON ANTONIO RAMOS
RODRIGUEZ, a fin de que peticlon similar a la qQue aqui ha realizado, la haga
ante el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS de Buga Valle para que se
proceda de manera simiiar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

NOHORA LINDA ANGULO GARCIA
JUEZA,

Firmado Por:
Nohors Linds Angulo Garcle
Juaz
Juzgado De Clroulio
Ejecucién 001 De Penas Y Medidas Do Seguridad
Calarcs - Quindio
Esle documernta Mg generado con firma alscinbnica ¥ Cunnia can plona vallder juri@ca,
confonme a ko dispuesto en ta Ley 527/99 y of decrsto reglamentario 2354/12

Codigo da varificacion: mmmmmmu
Documents generado en 26/07/2024 04:30:38 p. m

wdmmymmmmmoommumum
https://procescjudicial.ramajudicial. gov.co/FirmaElectronica
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NOTIFICACION PERSONAL. En la fecha se notifica a los Intervinientes de la
presente providencia.

NELSON ANTONIO RAMOS RODRIGUEZ
CONDENADO

MINISTERIO PUBLICO

SFCRI.'TARiA CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
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$ Rama Jucecial
i 3 © L Consago Superior de La Judicatura
U Republica de Colombia

JUZGADO PRIMEREO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE
CALARCA - QUINDIO

diecisiete (17) de junio de dos mil veinticuatro (2024).

1. ASUNTO

Procede el despacho mediante este pronundamiento a resolver la
peticion elevada por el sefior NELSON ANTONIO RAMOS RODRIGUEZ,
encaminada a que se decrete el ocultamiento del antecedente producto del
proceso de la referencia que se tramitd e€n su contra por €l delito de TRAFICO,
FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES.

2. SITUACION JURIDICA Y CONSIDERACIONES:

Conforme se desprende de la consulta a la plataforma correspondientea
a los JUZGADOS DE FIFCUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD de este
Distrito Judicial, se puede apreciar que el proceso de la referenca, le fue
asignado a este despacho por reparto, proceso de la referencia el 20 de junio de
2005, donde se avocd el conocimiento, llevandose a cabo desde entonces todo el
proceso de ejecucion de la pena Impuesta a la misma, a quien con auto del 14 de
julio de 2006 se le concedio el beneficio de la libertad condiclonal, en cuyo favor
con providencia del 29 de agosto de 2008, se decreto la extincion de la pena
impuesta, en favor del sefior NELSON ANTONIO RAMOS RODRIGUEZ,
identificada con ¢.c. 93.390.238, donde se ordend remitir €l expediente con
destino al Juzgado fallador para el archivo definitivo, a lo que asi se dio
cumplimiento por parte del CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS el 12 de
didembre de 2008,

En conclusidn, se tiene que existe en la plataforma correspondiente a
los despachos judiciales de esta especialidad, clara constancla ge que en favor
del condenado NELSON ANTONIO RAMOS RODRIGUEZ, se concedio ia
extincion de la pena por cumplimiento del total de la sandén que le fuera
Impuesta por el delito de la referencla, en la sentencia condenateria, lo que dio
lugar a que se ordenara la devolucion del proceso al Juzgado de Conacimiento de
origen para el archivo definitive.

Lo antertor significa, que es plenamente procedente la solicitud que ha
elevado en ese sentido el ctado sefior NELSON ANTONIO RAMOS
RODRIGUEZ mediante memorial allegado por corree electronico, en el sentido
de que se ordene la cancelacion y de manera concreta el ocultamienta del
antecedente generado con motivo de la sentencia condenatoria que en su
momento se profiriera en su contra por el delito de la referencia, al encontrar
respaldo tal pretensidn en sentencias proferidas por la H. Corte Constitucional en
donde asi lo ha dejado en claro, en el sentido de que si la persona ya ha
cumplido la pena que le fuera Impuesta, conste que actualmente no es requerida,
o 3l menos que al hacer la consulta por sus nombres y apellidos, por su
dacumento de identidad o por la radicaddn del proceso no se pueda observar la
Informacién,

t
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Claro resulta afirmar, gue la evolucion de la jurisprudencia
constitucional con respecto al tema, tlene su origen en disposiciones de orden
superior constitucional como el articulo 15 de la Carta Politica de Colombia, el
cual establece que todas las personas tienen derecho a su intimidad personal y
familiar y a su buen nombre, y el Estado debe respetarios y hacerios respetar. De
igual modo, tienen derecho a conocer, actualizar y rectificar las inforinaciones
que se hayan recogido sobre ellas en bancos de datos y en archives de enticades
publicas y privadas, texto constitucional que se desarrolié en las Leyes 1266 de
2008 y 1581 cde 2012, todo ello encaminado hacia la proteccién del derecho
fundamental al habeas data, el cual fue catalogado como autonomo y en algunas
oportunidades, como deracho a la autodeterminacion informativa o informatica,
autonomia que se explica, segun el mismo alto tribunal, por las potestades que
confiere en & ambito del manejo y tratamiento de los datos personales, cuya
aplicacion lo hace diferenciable de otros derechos como &l buen nombre o la
intimidad.

Por ello la Honorable Corte Constitucional, en la sentencia SU -~ 458
de 2012, precisd lo siguiente:

"la Corte reafirma esta condicién del habeas data como derecho
autonomo y como garantfa. Como derecho auténomo, tiene el habeas
data un obfeto protegido concreto: el poder de control que el titvlar de
la Informacion puede ejercer sobreé quién (y como) administra la
informacién que le concieme. £n este sentido ef habeas data en su
dimension subjetiva faculta al sujeto concernido a conocer, actualizar,
rectificar, autorizar, inclult, excluir, etc., su Informacion personal cuando
ésta es obfeto de administracion en una base de datos. A su veéz, como
garantia, tiene el habeas data la funcion especifica de proteger,
mediante la vigitandcia del cumplimiento de las reglas y principios de la
administracion de datos, los derechos y libertades que dependen de (o
que pueden ser afectados por) una administracion de datos personales
deficiente. Por via de ejemplo, el habeas data opera como garantia del
derecho al buen nombre, cuando se emplea para cectificar el
tratamiento de Informacion falsa. Opera como garantia del derecho a la
seguridad social, cuando se emplea para incluir, en la base de datos,
informacién personal necesarla para la prestacion de los servicios de
salud y de las prestacliones proplas de Ja seguridad soclal. Opera como
garantia del derecho de locomocidn, cuando se solicita para actualizar
informacion relacionada con la vigencia de érdenes de captura, cuando
éstas por ejemplo han sido revocadas por la autoridad competente. Y
finalmente, puede operar coma garantia del derecho al frabajo, cuando
Se ejerce para suprimir informacion gue funge como una barrera para la
consecucion de un empleo.”.

La honorable Corte Constitucional, al resoiver caso similar al que aqul
se debate, en la sentencla de Tutela T - 020 de 2014, en varlos de los apartes
hizo las siguientes precisiones y la conclusion que se consignan a continuacién:

"..En el asunto bajo examen, es claro que la publicidad de las sentencias
cumple importantes fines constitucionales relacionados con propdsitos de
pedagogia, informacion y control social, a través de los cuales se permite el
estudio de la manera como l0s Jueces deciden sus causas o han decidido causas
pretéritas. Por lo demas, como se seflald con anterloridad, el uso de las actuales
tecno-logias para llevar a cabo dicha publicidad, conduce a una democratizacién
de la informacion, ya que permite -sin ningun tipe de barrera- el acceso de toda
persona a consultar las bases de datos que las contienen.

"Este actual sistema de consulta se contrasta frente al acceso restringido
que existia con anterioridad, basicamente en las sedes de los despachos
Judiciales o en ediciones impresas que se encontraban en relatorias o bibliotecas
publicas, lo que ha conducido a la transformacion de un estado de divulgacion
limitada (incluso sin que estuviese asociada al nombre) a un fenémeno de amplia
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o multiple expasicion de la persona y a que fa distinta informacion personal que
sobre ella consta en las sentencias se vuelva practicamente publica. En efecto,
hoy en dia, con la existencia de motores de busqueda pricticamente se puede
conocer el estatus judicial de olro.

“Fl problema que ha generado esta exposicion medidtica no tendria
ningun problema de constitucionalidad, si las sentenclas tan sdlo incluyeran datos
publicos, no obstante en su contenido es pasible hacer referencia & datos
sensibles o Incfuso @ datos semiprivados, los cuales, én el primer caso,
repercuten directamente en la intimidad de la persona y, en el segundo, en 1a
finalidad que justifica su almacenamiento y circulacién restringida, vinculada con
1a caracterizacion de un aspecto puntual de las personas (como ocurre con s
antecedentes judiciales), con impacto directo en garantias como el derecho al
trabajo, la libertad de profesion u oficic y/o la libertad economica.

"De esta manera, se vulnera el principio de finalidad, en la medida en que
se permite, asi sea de forma Indirecta, que la Informacion sobre una persona que
ha sido objeto de tratamiento, pueda ser utilizada con un propdsito distinto al
previsto y que, en virtud de eilo, se Incurra en arbitrariedades en & manejo de
los datos por quien pueda acceder a su uso.

“"en el caso sometido a decisién, como se pone de presente por la
accionante, la exposicion a la que se encuentra sometida como consécuencla de
la divulga-cion masiva a través de medios tecnologicos de la sentencia en la que
fue condenada por la comisién de varias conductas punibles, a pesar de que
frente a las sanciones impuestas ya se declard su extincion y rehabilitacion entre
los affos 2003 y 2007, mas alld de realizar los fines propios que justifican el
acceso publico a los fallos fudiciales, como lo son las razones de pedagogia y
control  social previamente expuestas, esta Imponlendo wpa carga
desproporcionada en su contra, creando una nueva fuente de consulta de
antecedentes judiciales, por fuera de los conltroles limitados que existen sobre 1a
materia, especialmente en términos de acceso restringido y funciones que
cumple dicha informacion. Esta circunstancia ha generado una situacion de
estigmatizacion, por virtud de la cual ha visto frustradas oportunidades laborales
y comerclales,

“Fsta sitvacion constituye una clara violacion de su derecho al habeas
data, pues sl bien existe el deber de almacenar y publicar las sentencias, lo cierto
es que el acceso masivo a un dato semiprivado, como lo es ia existencia de
antecedentes judiciales frente a jos cuales una persona logrd la extincion y
rehabllitacion de la sanclén, esta permitiendo (en el actual sistema de consulta)
el uso de la informacidn para un fin radicalmente distinto al que justifica su
tratamiento. Ello ha generado una barrera de facto para el efercicio de los
derechos al trabajo y a la libertad econdmica de la accionante, a la vez que rife
con los propositos resocializadores de la pena, que amparan una de las facetas
de la dignidad humana.

"En este sentido, no sobra recordar que si bien no se requiere la
aurarizacion del titular para acceder y tratar informacion requerida por 1as
autoridades publicas en ejercicio de sus funciones legales o por orden judicial',
En todo caso, la entidad receplora, COmo ocurre en esle caso con una autoridad
Jjudicial, tiene el deber de cumplir con las obligaciones de proteccion y garantia
que se derivan del derecho fundamental al habeas data, en especial respecto de
los principios de finalldad, utllidad y circulacion restringida’.

"Ley 1581 de 2012, net. 10, lit &

? Asl, en la Sentencia C-748 de 2011, se manifestod que: [ Exia excepeion] (...) ‘no puede comvertirse
én un escemario proclive al abuso del poder informdico, exta vez en cabeza de loy funcionarios del
Estade. Azl el hecho que el legislador estautario haya determinado que el dato personal puwede ser
requeridy por todka entidad pablica, bajo ef comdiciomamienio [de] que ta peticion se yustente en la
conexidid directa con algioma de sus funclones, defbe] weompasarse con fa garantia (reestricta del
derecho al habeay data del tinular de fo informacion”. En efecto, amdn de la infinidad de posibilidades
en que bajo exte expediente piede accederse al dato personal, la aplicactin del precepio bajo analisiy
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“En este orden de ideas, si bien no puede existir ningun reparo en el
hecho de que aparezca el nombre de la accionante en la sentencla efecutoriada,
pues en materia penal efio constituye un elemento que da certeza sobre la
identidad o© individuaiizacién del condepado®, no por éllo  resulta
constitucionalmente admisible, especialmente de acuerdo con el principio de
finalidad que rige al habeas data, que la Identificacién semiprivada que alif
consta, referente a los antecedentes penales de un sujeto gue se resocializé
frente a la sociedad, se utilice, por su divulgacion masiva, para fines distintos a
los que justifica la publicidad de los fallos judiclales.

“Asi las cosas, por ejemplo, si blen la colectividad tiene iInterds en
constatar los aspectos de relevancia de un procesc penal, ltales como el
cumplimiento de las garantias procesales, o Ja correcta aplicacidn de ia normativa
que regula la materia, cuyo control cludadano puede realizarse de manera
concomitante con el adelantamiento del proceso judicial, entre otras, con miras a
garantizar el derecho de informacion; le es indiferente para efectos de pedagogia
o consulta que se publiguen de forma masfiva datos que permitan identificar a la
persona, pues en el fondo lo que importa es comprobar que &l jurgador efercid
de manera adecuada sus funciones a momento de conocer un caso o simple-
mente poder Identificar el modo comeo lo hizo, sin que finaimente tenga
trascendencia el nombre del sujeto involucrado. Para no ir mas lejos la teoria del
precedente judicial, como Jo ha identificado la Corte, no depende del nombre de
los sujetos que hacen de un proceso, sino de 1a regia de derecho gue surge de 1a
aplicacién de las normas juridicas (entre ellas los principios) frenle a
determinados supuestos faclicos.

“De lgual manera, en lo que atafie al interés de la colectividad de conocer
sobre los antecedentes penales de una persona, debe indicarse que para ello ya
existe un régimen normativo que destaca el cardcter semiprivado de dicha
Informacion, circunscribiendo la posibilidad de acceso y circulacion de esos datos,
como se expusc en el acapite 3.4 de esta providencia.

“Con fundamento en lo expuesto, se entiende que respecto del caso
concreto, por fuera del registro histdrico e inmodificable de la sentencia
ejecutoriada proferida en contra de la acclonante, ia exposicién medidtica a la
que ha sido sometida, derivada de la posibilidad de consultar un dato
semiprivado que la identifica, a partir de la publicacion del citado fallo en un
medio tecnologico de acceso generalizado, como io es la internet, no solfo ha
vulnerado su derecho al habeas data en lo gue atafe al cardcter restrictivo del
principlo de finalidad, sino que también ha visto comprometido sus derechos al
trabajo y a la dignidad humana, al existir en la prdctica una nueva forma de
consulta de jos antecedentes judiciales, por fuera de los controlés limitados
expuestos por la Covte y adoplados las autoridades competentes.

"q.2.2. En segundo lugar, la forma como actualmente se¢ permite ja
consulta de las sentenclas Judiclales, en algunos casos particulares, como el que
es objeto de pronunciamiento, también implica el desconocimiento del habeas
data en lo que respecta al principio de acceso y dreulacion restringida. £n efecto,
el literal 1) del articulo 4 de la Ley 1581 de 2012 dispone que “los datos
personales, salvo la Informacion publica, no podran estar disponibles en internet
u otros medios de divulgacién masiva, salvo que & acceso sea técnicamente
controlable para brindar un conocimlento restringido sélo a los Ululares ©
terceros autarizados conforme a 1a presente ley”,

debe awhordinarse a que la entidad () receptora cumpla con lay obligactones de proteccidn y
guramice que se devivan del cliado devecho fundamental, en espectal la vigencia de fos principios de
Sinalicdod, wilidad y clrculacion restringida™.

' Sobre ¢l citado atributo, esta Corporacién ha sefialado que: “fef) nombre tiene por finalidad fijar fa
icdenttdentd de urse persona en las eelactones yociales y ante el Extado, de swerte que lo bace distinguible
en el entowno. Ln senticlo esteiclamente furicdico. el nombre ex una dertvacion integral del derecho a fa
cprexion de Jo ndividualidad (), por cianto es un signo distlmive del individuao ante lox demis, con
el cual e identifice y lo reconocen como distino”™
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“Como se explico con anterforidad, este mandato refuerza el cardcter
individual del dato y evita que la informacidn contenida en una base de datos se
utilice para finalidades distintas a aquella que maotiva su existencia, Por ello, en la
Sentencia C-748 de 20114, al referirse a los efectos de la prohibicion en cita, se
destaco que su consagracion impide que “los datos no publicos sean publicados
en internet” y que, adicionalmente, tan sélo permite esto ditimo, (il) cuando
dicha publicacion ofrece las garantlas necesarias de restriccion en el acceso.
Incluso esta Corporacion se abstuvo de condiclonar la exequibilidad de la norma
en cuestion, a partir de la solicitud cludadana de especificar que “los datos
privados, semiprivados, reservados o secretos” no pueden ser objeto de
publicacion en linea, "a menos que ofrezcan todos los requerimientos técnicos”,
en consideracion a que se entendio que dicha prohibicion se deriva de la lectura
misma de la disposicion mencionada.

"Lo anterior, respecto de las sentencias judiciales, Iimplica admitir que s!
bien por su naturaleza son un documento publico, cuando las mismas incorporen
un dato que debe ser protegido, como ocurre con la informacion sensible o con
los datos semiprivados, ello conduce al establecimiento de una regla oe
circulacion restringida, con el fin de no generar una carga desproporcionada
frente al titwlar de dicha informacidn, en lo que respecta a su intimidad o al
desarrollo de su derecho al trabajo, a la libertad de escoger profesion u oficio y/o
la libertad econdmica.

“Por lo anterior, en el asunto sub-judice, encuentra la Corte que
efectivamente se desconoce el citado principio, en cuanto a través del acceso
generalizado a la consuita de decisiones judiciales, & partir del use de los
actuales sistemas de publicacidn, se permite que terceras personas puedan
acceder -sin ninguna restriccion—- a los soportes en donde constan datos
semiprivados, como lo es ia informacion sobre los antecedentes penales de la
acclonante, Sobre este punto no sobra recordar que, coma se dijo en la citada
Sentencia SU-458 de 2012°, la publicidad indiscriminada referente & dicho tipo
de Informacion “no cumple una finalidad legal o constitucional, no es util ni
necesaria. Por el contrano, considera la Corte que (..) facilita el ejercicio
incontrolado del poder informéatico, constituye una barrera de facto para el
acceso o la conservacion del empleo y faciiita practicas de exclusién social y
discriminacion prohibidas por la Constitucién.” Tal como fue denunciado por la
accionante a traves del ejercicio del presente amparo constitucional,

"4.2.3. Por lo anterior, sin que pueda operar el denomipado derecho
al olvido, va que la sentencia sique siendo fuente de una informacion que
cumple finalidades constitucionales y legales relevantes, por efemplo, en
términos de acceso a la funcion publica (constatacion de inhabilidades), si es
procedente ordenar, respecto de los saportes de fa Rama Judicial, una
supresion relativa consistente en reemplazar o sustituir de 1as versiones que
se encuentra publicadas en internet de la sentencia proferida por fa Sala de
Casacion Penal de la Corte Suprema de Justicia del 15 de noviembre de
2000, el nombre de la acclonante, por una sucesion de letras o numeros que
impidan su ldentificacion....”

Con fundamento en las precdsiones gue ha hecho el maximo tribunal
constitucional de nuestro pais en los apartes de la sentencia transcrita, queda
claro que s| blen los antecedentes penales mientras se encuentran vigentes
constituyen fuente de informacion para los funcionarios judiciales para resolver
aspectos de los procesos penales en los casos en los que se presenta reincidencia
en la comisién de delitos por parte de algunas personas, y que los mismos
constituyen fuente de informaciéon que cumple finalidades constitucionales vy
legales relevantes, teniendo en cuenta a la vez que la evolucién de la tecnologla
en informatica ha dado lugar a que la informacion que solo estaba reservada para
las entidades interesadas en un pasado, se haya convertido en publica y que

*MP Jorge lgnacio Pretelt Chaljub.
*M.P. Adriana Maria Guillén Arango.
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cuando la misma incduye Intereses particulares como los derechos de las
personas que han sldo condenadas y que ya han pagado en su totalidad las
penas Impuestas, se constituyan en herramlenta que genera seria discriminacion
soclal y laboral, terminando por vulnerar todos los derechos que tienen intima
relaclon con estos temas, y que por consiguiente, desconocen el derecho
fundamental del habeas data, vy a su vez otros derechos fundamentales
intimamente relacionados con &l mismo, puede el despacho conciuir Que le asiste
plena razén al solictante en que se disponga en su favor el ccultamiento del
antecedente generado en un pasado en relacion con la sentencla condenatoria de
la cual fue hecha objeto, o que asi se ordenara en la parte resclutiva de este
pronuncliamiento.

De igual manera, se dispondra solicitar a la policla Naclonal cancelar
cualquier registro u orden de captura que en relacion con el presente proceso
pudiere encontrarse vigente, ya que, segun lo afirmado por el dtado dudadano,
adn continua siendo privado de |la libartad por dicho proceso, poc lo que oe esta
manera se da respuesta a la solidtud que en ejercicio del derecho de peticion
elevd el citado, quedando pendiente |o relacionado con &l proceso 6300131-04-
001-2003-00287-00, hasta tanto sea obtenida la Informacion para el efecto, ya
que sl blen el despacho conocio del proceso, e mismo fue remitido por
competencia ante los juzgados homologas de 1a cludad de Buga Valle, por
traslado del penado hacia el establecimiento carcelario de Caicedonia Valle, sin
que las diligencias hubleran regresado, por 10 que se solicitara Inforrmadcion para
el efecto al JUZGADO PRIMERO PENAL DEL CIRCUITO de Armenia Quindio.

A mérito de lo expuesto, FL JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD, con sede actual eén este municiplo de Calarca
Quindio.

RESUELVE :

PRIMERO: DECRETAR EL OCULTAMIENTO DEL REGISTRO
(ANTECEDENTE), relacionado con e proceso 63001-31-04-001-2005-00011-00
que se tramitd en contra del sefor NELSON ANTONIO RAMOS RODRIGUEZ,
identificado con c.c. 93.390.238, por el delito de TTRAFICO, FABRICACION O
PORTE DE ESTUPEFACIENTES, confarme a las razones que quedaron expuestas
en la parte motiva de esta providencla,

SEGUNDO: Como consecuencia de lo anterior, se procederd ce
conformidad a las instrucciones que fueron suministradas por parte de funcionanos
del drea de sistemas de la Rama Judiclal en este Distrito Judical, decisiéon que se
notificard al condenado atado por medio de su correo kundo1961@gmall.com , asl
como a la agente del Ministerio Publice ante este despacho, tan pronto como esta
determinacitn alcance ejecutoria, contra  la cual proceden los recursos de
reposicion y de apeladén.

TERCERO: DISPONESE solicitar a la Secdonal de Investigacion Criminal
de la Policia Naciona! en la dudad de Armenla Quindio, la cancelacidn de orden de
captura o registro alguno que s¢ encontrare vigente en lo relacionado con el
proceso 63001-31-04-001-2005-00011-00, por la razon expuesta en la parle
motiva.

CUARTO: ORDENASE OFICIAR al JUZGADO PRIMERO PENAL DEL
CIRCUITO de Armenia Quindio, o al despacho al que se le hubiera asignado dicho
proceso para el archivo, allegar ante esta ofidna el auto mediante el cual se decretd
la extinddn de la pena en favor del sefior NELSON ANTONIO RAMOS
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RODRIGUEZ, identificado con c.c. 93.390.238, respecto al proceso
63001 31-04-001-2003-00287-00, que contra el mismo se tramito por el delito de
TRAFICO, FABRICACION O PORTE ESTUPEFACIENTES, a fin de poder disponer el
ocultamiento de datos frente al mismo, precisando sl se encuentran érdenes de
captura vigentes por cancelar,

HAT

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

NOHORA LINDA ANGULO GARCiA
JUEZA.
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R ﬁ EXTINCION DE PENA POR LIBERACION DEFINITIVA 6@
5 ARl ) L.C. CUMPLIMIENTOD PERIODO DE PRUEBA.
Bk i Aclara individualizacion penado freate a no Jasions s
Yosoe 0 identificacion. JURISPRUDENCIA ETICA
JUSTICIA PENAL BUGA

JUZGADO PRIMERO DE EJTECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUGA VALLE
Ley 906/04

AUTO (ART.161.2 ESPOA).  Nro. 976

DELITO SECUESTRO SIMPLE ¥ TORTURA
RADICACION 2006 01058

NI. 1272

CONDENADO WILBER AGUDELO LOZANQO (identificado)

GILBERTO LOZANQO LEMA (no Lerma) individualizado

BUGA VALLE, JUNIO DOCE (12) DEL ANO DOS MIL VEINTICUATRO
(2024)

EL MOTIVO DE LA DECISION.

Procede este Despacho de manera oficiosa tal como lo ordena el articulo 5°
de la ley 1709 de 2014 a estudiar la procedencia y decision de EXTINGUIR a
GILBERTO LOZANO LEMA (no Lerma) individualizado, esta pena por la
declaratoria de LIBERACION DEFINITIVA, al haber culminado el periodo de
prueba impuesto al aherrojade para el momento en goce de LIBERTAD
CONDICIONAL, decision adoptada en auto 1053 del 15 de diciembre de
2009, proferido por el JUEZ 1° EPMS de Popaydn Cauca, que para el
momento, vigilabas su privacion de libertad en descuento del castigo.

Providencia que dispuso que el penado gozard de ese beneficio bajo un
periodo de prueba de 21 meses 23 dias que era el resto de pena en deuda,

CONSIDERACIONES PARA RESOLVER,

Siendo este Juzgado el encargado de vigilar ese suceddneo en su periodo de
prueba, se requiere se consolide su libertad definitiva y pronta sin que se



pueda ubicar causa alguna que haya causado macula a la prueba impuesta, para
ello es necesario aclarar lo siquiente:

ANTECEDENTES y SISTESIS PROCESAL.

Esta servidora, con fundamento en el articulo 5° de la ley 1709 2014 que
exige al funcionario buscar alternativas favorables al reo de los subrogados
penales, entrara a ESTUDIAR la procedencia o no la extincién del castigo.
Pero, ademads, clarificara la situacion de INDOCUMENTADO en la que fue
sujeto del castigo, previa la INDIVIDUALIZACION de este en su momento.
Y finalmente, contestar al ciudadano NELSON ANTONIO RAMOS
RAMIREZ, identificado con la cedula 93 390 238 identificacion con la que
seqln su escrito (derecho de peticién) aparece registrado en la oficina de
antecedentes penales de la Policia Nacional y bajo el nombre de GILBERTO
LOZANO LERMA (negrilla del Despacho).

SINTESIS PROCESAL.

Mediante SENTENCIA del 19 de OCTUBRE DEL 2006 El JUEZ SEGUNDO
PENAL DEL CIRCUITO ESPECIALIZADO de Buga Valle, le impuso castigo de
67 meses de prision a WILBER AGUDELO LOZANO, identificado con la
cedula 14875899 y GILBERTO LOZANO LEMA, sin numero de cedula
expedida, pero con REGISTRO CIVIL DE NACIMIENTO, inscrito como
nacide el 5 de junio de 1988 con INDICATIVO SERIAL 13227052 en la
NOTARTIA SEGUNDA DEL CIRCUITO de Buga Valle, hijo de LUZ MERCEDES
LEMA RESTREPO y ALVARO LOZANO, conocido con el mote de “"Moneda”
registro asentado el dia 20 de junio de 1988.. ademds, los condeno a multa en
cantidad de 533.3 SMLM, como coautores de SECUESTRO SIMPLE y
TORTURA.

Para GILBERTO LOZANO LEMA, el periode de prueba de 21 meses y 23 dias
ya estd vencido, y era nuestro deber ese mismo dia decretar la extincidn de

la pena y declarar la LIBERACION DEFINITIVA.

Y por tanto es hoy que se procede a su decreto,



Al respecto hay que indicar que es deber del Estado por ante su dispensador
de justicia vigilar el periodo de prueba durante su trascurso y no posterior a
su vencimiento.

La Sala de Casacion Penal ha precisado que especialmente en materia de
privacidn de libertad existe una importante limitacién a la discrecionalidad

Jjudicial, al advertirl:

Las normas que protegen derechos de libertad tienen, dentro de sus destinatarios, a los
agentes del Estado, los servidores piblicos; precisamente para limitar su poder y
encasillario en estancos precisos de manera que se excluya la arbitrariedad.

Asl que, el Estado de derecho tiene como su principal tarea justamente la contencion
del gran poder que se cree ejercer en nombre de la colectividad; contencion que lleva a
los servidores publicos, se insiste, a defender al ciudadano, aun de las mayorfas.

En ese entendido la duracion del periodo de prueba de la libertad condicional
no puede ser ilimitado para el dispensador de justicia y en especial quién
vigila la pena y sus derivados como los sustitutos penales en este caso la L.C.

Y por ello a efectos de comprobacion del cumplimiento de las obligaciones
impuestas al liberado condicionalmente, corresponde ejercerla dentro de ese
lapso y es contraria al Estado Social de derecho, hacerlo por fuera de este
limite toda vez que deja al capricho del juez la determinacion del momento de
verificacion de las obligaciones impuestas al condenado,

Toda vez que, un condenado no puede permanecer sub judice indefinidamente
en esa situacion de condena que comporta la ejecucion de la misma, cuando
precisamente es el propio legislador quien establece los Iimites temporales de
la sancion y las consecuencias juridicas que deben operar a partir de su
cumplimiento,

Bien porque se agota su término en reclusion por parte del penado o porque se
extingue como resultade de la expiracion del periodo de prueba que se
establece en la providencia mediante la cual se concede el subrogado de la
libertad condicional como ocurre en este caso.

i Sentencin de segunda instancia de 16 de septiembre de 2011, radicado 36107,




Es pues objetivo y evidente que la EXTINCION DE LA PENA opera por
LIBERACION DEFINITIVA, y dentro del proceso de vigilancia no existe
prueba o informe alguno que hubiese permitido la revocacion del beneficio
dentro de ese interregno como es legal hacerlo., dentro del plazo o periodo
de vigilancia del lenitivo L.C.

Por tanto, lo justo y procedente es decretar la liberacion definitiva y
consecuencia de ello la EXTINCION del castigo.

“ ARTICULO 67. EXTINCION Y LIBERACION. Transcurrido el periodo de prueba sin que el
condenado Incurra en las conductos de que trata el articulo anterior, la condena queda

extinguida, y la liberacion se tendrd como definitiva, previa resolucién judiciol que asi lo
determine...”

Objetivamente, en su momento, ha cumplido su periodo de prueba de la
LIBERTAD CONDICIONAL al tenor del Art. 67 del C.P., advirtiendo que esta
determinacion no conlleva en ningun caso la exoneracion del pago de la
MULTA, si la pena apareja para el caso estd, pues se presume que el fallador
comunico ello a la jurisdiccion COACTIVA para lo de su competencia.

Una vez en firme esta decision se comunicard a las mismas autoridades a las
que se les informd el fallo condenatorio., y serd REMITIDO AL FALLADOR

Pero ademds se debe AVISAR de la EXTINCION POR LIBERACION
DEFINITIVA a las mismas autoridades a las cuales se les dio aviso del fallo.
Y SE ORDENA LA DEVOLUCTION DE LA CAUCION. 5i fue constituida.

OTRAS DECISIONES

Contestacion del DERECHO DE PETICION del ciudadano NELSON
ANTONIO RAMOS RAMIREZ, identificado con la_cedula 93 390 238
identificacion con la que segun su escrito [derecho de peticién) aparece
registrado en la oficina de antecedentes penales de la Policia Nacional y bajo
el nombre de GILBERTO LOZANO LERMA (negrilla del Despacho).

Es pues , una realidad que inspeccionado en su totalidad el expediente, no
aparece que GILBERTO LOZANO LEMA y no LERMA, haya sido identificado
plenamente o come se dejo constancia por el ente investigador del momento,



NO ESTABA CEDULADO, Maxime que acababa de cumplir su mayoria de
edad, pero lo que si es cierto es que se pudo individualizar, en la medida en
que fue CAPTURADO por orden judicial y posterior al desarrollo de los
hechos criminales (ocurridos el 18 de junio del 2006) donde estaba involucrado,
también lo es que desde el mismo momento de esa captura que lo fue el 24 de
agosto del 2006, junto a su compafieroc de causa (legalizacion de captura,
imputacion de cargos y medida de aseguramiento) audiencias desarrolladas ante el
JUEZ TERCERO PENAL MUNICIPAL con funciones de CONTROL DE
GARANTIAS, de Buga V, permanecio recluido inicialmente en esta ciudad de
Buga y posterior a ello en la EPMSC POPAYAN, fue siempre reportado como
INDOCUMENTADO y previo a su captura, se habia librado sendas drdenes
de privacién de libertad tanto a su compafiero de causa como a él, por el
mismo JUEZ TERCERQO PENAL MUNICIPAL CONTROL DE GARANTIAS de
esta ciudad el 22 de agosto del 2006, oficios en los cuales NO SE
REGISTRO numero de cédula de ciudadania, por que no existia, tan solo se
pudo ubicar el REGISTRO DE NACIMIENTO hecho ante Notaria de la ciudad
en su momento.

Por tanto, no era posible que se registrard numero de cedula de identificacion
para su retencion y sole se usd las particularidades gque o
INDIVIDUALIZABAN con el remogquete de "Moneda” y otras caracteristicas
objetivas.

5i bien es cierto la Identificacion e individualizacion del procesado es
presupuesto para formular imputacion y acusacion, en este caso si se
individualizo con sus caracteristicas objetivas y con ello se pudo detener
previa orden judicial, para pasar a identificario con su REGISTRO CIVIL DE
NACIMIENTO, frente a la no cedulacién para el momento.

Es cierto que el articulo 128 del Codigo de Procedimiento Penal del 2004
consagra la obligacion para la Fiscalia de ‘“verificar la correctu identificacion o
individualizacién del imputado, o fin de prevenir errores judiciales”, también lo es que dicha
exigencia debe cumpliria desde que inicia investigacion. Lo anterior, porque
sdlo una vez obtenida la debida individualizacion o identificacion del indiciado,
puede acudir ante el juez de control de garantias para proponer la realizacidn
de algunas audiencias preliminares que asi lo demandan
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Una de ellas es la de formulacidn de imputacidn, regulada en los articulos 286
y s5. de la Ley 906 de 2004, y que en su articulo 288 exige directamente al
fiscal que exprese oralmente la “individualizacion concreta del imputado, incluyendo su
wombre, los datos que sirvan para identificarlo y el domicilio de citactones” Lo dicho quiere
significar que un presupuesto ineludible para llevar a cabo la diligencia previa
de imputacidn, es que el investigado esté debidamente individualizado e
identificado, pues, en caso contrario, el acto en mencion no podria llevarse a
cabo, ni mucho menos ser avalado por parte del juez de control de garantias.

Por tanto, Habiéndose surtido la diligencia de imputacidn con la concurrencia
de todos los presupuestos requeridos para su validez, el fiscal instructor
estaba habilitado para dar el paso siguiente, consistente en la presentacidn
del escrito de acusacion, para el cual nuevamente se demanda cumplir con la
obligacidn de despejar la plena identidad del procesado.

Y es en esta etapa especial que se erré en la administracion de justicia, pero
no se erro en lo relacionado con la individualizacién del penado LOZANO
LEMA y fue a este al que se dirigid el castigo.

En estas condiciones, resta tan solo ORDENAR que desde el CENTRO DE
SERVICIOS se lleve a cabo las disposiciones y/o comunicaciones que se
relacionaran en la parte resolutiva de esta decision.

En contestacion plena del DERECHO DE PETICION del ciudadano:_NELSON
ANTONIO RAMOS RAMIREZ, identificado con la cedula 93 390 238
identificacion con la que segun su escrito [derecho de peticién) aparece
registrado en la oficina de antecedentes penales de la Policia Nacional y bajo
el nombre de GILBERTO LOZANO LERMA (negrilla del Despacho).

Sin otras meditaciones que se ameriten al caso, el JUZGADO PRIMERO DE
EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE GUADALAJARA
DE BUGA, VALLE,

RESUELVE
PRIMERQO: DECLARAR en favor de GILBERTO LOZANQO LEMA. sin numero

de cedula expedida, pero con REGISTRO CIVIL DE NACIMIENTO, inscrito
como nacido el 5 de junio de 1988 con INDICATIVO SERIAL 13227052 en



la NOTARIA SEGUNDA DEL CIRCUITO de Buga Valle, hijo de LUZ
MERCEDES LEMA RESTREPO y ALVARO LOZANO, conocido con el mote de
“Moneda” registro asentado el dia 20 de junio de 1988 la EXTINCION DE
PENA por LIBERACION DEFINITIVA, tasada Mediante SENTENCIA del 19
de OCTUBRE DEL 2006 que El JUEZ SEGUNDO PENAL DEL CIRCUITO
ESPECIALIZADO de Buga Valle, le impuso castigo de 67 meses de prisidn,..
ademds, lo condeno a multa en cantidad de 533.3 SMLM, como autor de
SECUESTRO SIMPLE y TORTURA.

SEGUNDO. -COMUNICAR esta decision a las mismas autoridades a las que se
les informd el fallo condenatorio., ddndole de baja en la carga laboral de esta
oficina JUSTICIA XXI, para ello es necesario que se libren las
comunicaciones indicadas.

a- Que se CORRIJA la FICHA TECNICA DE CONSULTA DE PROCESOS
“Datos del proceso JUZGADOS DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD"
en lo relacionado con la ficha, nimero unico de radicacion 76111 60 00 165
2006 01058 00. nombre del condenado Nro. de identificacidn para el caso
registrado como GILBERTO LOZANO LERMA (sic), identificacion c.c.
93390238 que no corresponde a la realidad y se consigne GILBERTO
LOZANO LEMA. Indocumentado. Registro Civil Nacimiento INDICATIVO
SERIAL 13227052, NOTARIA SEGUNDA DEL CIRCUITO de Buga
Valle. _Labor que se llevara a cabo en la SECRETARIA DEL CENTRO DE
SERVICIOS de estos Despachos.

b.- Se libre oficio a la OFICINA POLICIA NACIONAL SIJIN DEVAL en la
ciudad de Palmira Valle, registro de antecedentes penales, ordenado que se
cancele la ORDEN DE CAPTURA fechada 22 de agosto del 2006 por parte del
JUEZ TERCERQO PENAL MUNICIPAL con FUNCIONES DE CONTROL DE
GARANTIAS de Buga Valle, sobre el expediente 76111 60 00 165 2006
01058 00.Secuestro Simple y tortura contra GILBERTO LOZANO LEMA, sin
IDENTIFICACION de cedula de ciudadania para reportar en esa fecha y por
tanto el numero 93 390 238 ne le fue asignado en ese momento por el Juez
Tercero Penal Municipal con funciones de control de garantias que reporto
dicha orden, NO DEBE APARECER como su numero de identificacion. Lo
anterior, porque en AUTO Nro. 976 del 12 de junio del 2024 esta oficina del
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD de Buga Valle, ha DECRETADO la EXTINCION de la pena en su



contra y ordenado su liberacion definitiva, y cancelacion de las érdenes de

captura que, con ocasion de este caso, se hayan librado.

“SENTENCIA del 19 de OCTUBRE DEL 2006 JUEZ SEGUNDO PENAL DEL CIRCUITO ESPECIALIZADO de

Buga Valle, le impuso castigo de 67 meses de prision @ WILBER AGUDELO LOZANO, tdentificado con la
cedula 14875899 y GILBERTO LOZANO LEMA, sin mimero de cedula expedida, pero con REGISTRO
CIVIL DE NACIMIENTO., inscrito como nacido el 5 de junio de 1988 con INDICATIVO SERIAL 13227052
en lu NOTARIA SEGUNDA DEL CIRCUITO de Buga Valle, hijo de LUZ MERCEDES LEMA RESTREPO y
ALVARO LOZANO registro asentado ef dia 20 de junio de 1988. ademds, los condeno o multa en
cantidad de 533.3 SMLM, como coautores de SECUESTRO SIMPLE y TORTURA.”

c.- Ademds, se debe CANCELAR la ORDEN DE CAPTURA en contra de
WILBER AGUDELO LOZANO, identificado con la cedula de ciudadania
nro.14.875.899 fechada 22 de agosto del 2006 por parte del JUEZ TERCERO
PENAL MUNICIPAL con FUNCIONES DE CONTROL DE GARANTIAS de
Buga Valle, sobre el expediente 76111 60 00 165 2006 01058 00. secuestro
simple y tortura, al sentenciado mediante auto Nro. 634 del 15 de mayo de
2014 se decreto la extincion de la condena.

d.-Librar sendos oficios, o FORMATOS previamente establecidos por las
autoridades a las cuales se les informo del castigo impuesto a cada une de los
penados, que se detalle la EXTINCION DE PENA POR DECLARACION DE
LIBERTAD DEFINITIVA. Comunicaciones que libre el JUEZ SEGUNDO
PENAL DEL CIRCUITO ESPECIALIZADO de Buga Valle de la sentencia
condenatoria con los oficios 324,25,26,25,28 y 29 de octubre 23 de 2006 a
las entidades REGINAL, PG.N. antiguo D.A.S. INPEC, SISTEMAS FG.N.
sede Buga y EPMSC BUGA.

TERCEROQ. - librese OFICIO en contestacion plena del DERECHO DE
PETICION del ciudadano:  NELSON ANTONIO RAMOS RAMIREZ,
CORREQO VIRTUAL kunciol961@gmail.com. identificade con la cedula 93
390 238 filiacion con la que segun su escrito (derecho de peticion) aparece
registrado en la oficina de antecedentes penales de la Policia Nacional y bajo
el nombre de GILBERTO LOZANCO LERMA (negrilla del Despacho).
Transcribiendo las decisiones accesorias a esta decision principal

identificadas con las adhesiones a, b, ¢ y d. con las cuales se le resuelve su
peticion de extraer del banco de antecedentes penales y drdenes de captura
vigentes, la anotacion de su nimero de cedula en forma errada como asignada
a GILBERTO LOZANO LERMA en la SITIN DEVAL PALMIRA oficina de
antecederites penales.



Contra la presente decision PROCEDE RECURSOS DE LEY, por ante el C.S.
JUDICIALES., NOTIFIQUESE al penado y su defensor esta decision.

REMITASE EL PROCESO AL FALLADOR Juez SEGUNDO PENAL DEL
CIRCUITO ESPECIALIZADO BUGA VALLE, PARA SU ARCHIVO
DEFINITIVO, sabiendo de antemano que su compafero de causa fue
beneficiado con similar decision el 15 de mayo del 2014.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SUGEY NA/YG/%:OZ

NOTIFICACION: Hoy, notifico a las partes del contenido del presente auto
DE MANERA VIRTUAL VIA CORREO INSTITUCIONAL.

La Juez,

Secretario C.5.A



CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS JUZGADOS DE
EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
GUADALAJARA DE BUGA VALLE

Buga, 13 de junio de 2024

Senor

NELSON ANTONIO RAMOS RAMIREZ

Ref. informacion

Para su conocimiento y fines legales pertinentes, de conformidad con lo
dispuesto en el auto sustanciacion 976 del 12 de junio del afio en curso en el

cual solicita “TERCERQ. - librese OFICIO en contestacion plena del
DERECHO DE PETICION del ciudadano: NELSON ANTONIO
RAMOS RAMIREZ, CORREO VIRTUAL kunciol961@gmail.com.
identificado con la cedula 93 390 238 filiacion con la que segin
su escrito (derecho de peticion) aparece registrado en la oficina
de antecedentes penales de la Policia Nacional y bajo el nombre
de GILBERTO LOZANO LERMA (negrilla del Despacho).
Transcribiendo las decisiones accesorias a esta decisién principal
identificadas con las adhesiones a, b, ¢ y d. con las cuales se le
resuelve su peticion de extraer del banco de antecedentes penales
y érdenes de captura vigentes, la anotacion de su nimero de
cedula en forma errada como asignada a GILBERTO LOZANO
LERMA en la SITIN DEVAL PALMIRA oficina de antecedentes
penales..”

Lo anterior ser requiere dentro del proceso que se le adelanto al sefiores

WILBER AGUDELO LOZANO (identificado) GILBERTO LOZANO
LEMA SPOA 2006 01058 . Anexo auto interlocutorio

Le agradezco 1a atencion prestada.

Cordialmente



LUIS EDUARDO MONEDERO RAMIREZ

Centro Servicios



POLICIA NACIONAL
DE COLOMBIA

Consulta en linea de Antecedentes Penales y Requerimientos Judiciales

Fechay hora de consulta:
04:09:30 PM horas del 03/10/2024,

La Policia Nacional de Colombia informa:

El resultado de su consulta no puede ser generado.
Por favor acérquese a las instalaciones de la Policia Nacional mas cercanas para que pueda adelantar su consulta.

Direccién: Avenida El Dorado # 75 — 25
barrio Modelia, Bogota D.C.

Atencién administrativa: Lunes a Viernes
8:00 am a 12:00 pm y 2:00 pm a 5:00 pm
Linea de atencidn al ciudadano: 5159700
ext. 30552 (Bogotd)

Resto del pais: 018000 910 112

E-mail: dijin.araic-atc@policia.gov.co

Ministerio de Portal Unico de LRl GOV.CO

Republica Defensa Nacional Contratacion

Todos los derechos reservados.
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