Republica de Colombia
Corte Suprema de Justicia

Sala de Casacion Laboral
Sala de Descongestion N.” 3

JORGE PRADA SANCHEZ
Magistrado ponente

Radicacion n.° 72630

Bogota, D. C., dieciséis (16) de octubre de dos mil

veinticuatro (2024).

Se dispone la devolucion al juzgado de origen del
expediente bajo el radicado interno arriba indicado,
correspondiente al proceso seguido por Eliécer Ferrer
Fernandez contra la Empresa Naviera Fluvial de Colombia

S.A. y Ecopetrol S.A.

Lo anterior, como quiera que las actuaciones fueron
remitidas a este despacho mediante auto de 2 de septiembre
de 2024, proferido por el Juzgado Sexto Laboral del Circuito
de Barranquilla, bajo el entendido de que se encuentra
pendiente de resolver «solicitud de nulidad presentada por el
apoderado del demandante». A su vez, esa providencia da
cumplimiento al auto de 3 de marzo de 2022, proferido por
el mismo Juzgado, en el que se indico que el apoderado del
actor formulo «solicitud de nulidad contra la sentencia
proferida por la Corte Suprema de Justicia el 5 de agosto de

2020, en cuanto condend a costasb.
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Revisadas las actuaciones adelantadas ante la Corte, se
observa que el objeto de esa peticion de nulidad fue resuelto
mediante providencia CSJ AL3924-2022, notificada por
anotacion en el estado de 5 de septiembre de 2022 y que
quedo ejecutoriada el 8 siguiente. Sobre el asunto de marras
se indico que:

De entrada, la Sala advierte que el proposito del demandante no

es acreditar la ocurrencia de irregularidades en el tramite de la

actuacion, que pudieran configurar alguna de las causales de
nulidad previstas en el ordenamiento adjetivo o la transgresion
del articulo 29 de la Constitucion Politica. Aflora evidente que su
objetivo es retomar el fondo del litigio, por via de insistir

extemporaneamente en los mismos argumentos analizados en las
instancias ordinarias del proceso y en el recurso extraordinario.

En cualquier caso, de cara al primer punto de inconformidad, la
Sala recuerda al actor que al interior del proceso no le fue
concedido el beneficio o amparo de pobreza. Incluso, sin éxito,
dedico el cargo 23 del recurso de casacion a reprochar que los
jueces de instancia le negaran la solicitud que formuloé en ese
sentido.

Con fundamento en lo anterior, la Corte resolvido negar

la nulidad de la sentencia CSJ SL2920-2020.

Por lo expuesto y al corroborar este despacho que,
segun las diferentes providencias emitidas al
interior del proceso, no existen asuntos por resolver, se
ordena la devolucion del expediente al juzgado de origen,
para que continue el tramite en el marco de sus

competencias.

Notifiquese y camplase.
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