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cpatria EMPLEADO

Sr(a). usuario(a):

En adelante el tramite serd directamente con el Juzgado al que le correspondid su reparto, en los
detalles del presente mensaje aparece el destinario, donde podra identificar el correo electrénico del
despacho o consultarlo mediante el link https://www.ramajudicial.gov.co/directorio-cuentas-de-
correo-electronico

IMPORTANTE SENORES DESPACHO JUDICIAL: Tenga en cuenta que el correo del cual se estd enviando
esta notificacion es solo informativo, por lo mismo cualquier inquietud o inconveniente en apertura de
los archivos o contenido de los mismos debe gestionarlo con el drea encargada para soporte en linea y/o
el usuario directamente.

Si tienes dudas o problemas, contacta a nuestro equipo de soporte al correo:
soportetutelaenlinea@deaj.ramajudicial.gov.co

Navegadores Recomendados:
OON@®

Este correo electrénico solo esta habilitado para el envio de mensajes y NO para recepcién de correo,
por lo tanto, le invitamos a no enviar o solicitar informacidon a través de este medio.

Agradecemos destinar unos minutos en el diligenciamiento en la siguiente encuesta, la cual tiene como
propdsito principal mejorar la calidad de la prestacion del servicio y aumentar su grado de satisfaccion.
Encuesta


https://nam02.safelinks.protection.outlook.com/?url=https%3A%2F%2Fwww.ramajudicial.gov.co%2Fdirectorio-cuentas-de-correo-electronico&data=05%7C02%7Cseclabper%40cendoj.ramajudicial.gov.co%7Cb70501eb3ef7449efb2b08dcefb0a22d%7C622cba9880f841f38df58eb99901598b%7C0%7C0%7C638648789132562496%7CUnknown%7CTWFpbGZsb3d8eyJWIjoiMC4wLjAwMDAiLCJQIjoiV2luMzIiLCJBTiI6Ik1haWwiLCJXVCI6Mn0%3D%7C0%7C%7C%7C&sdata=KFR8SIpmoDY2zmqUC7JynpiU87qXloNFMywC3p5ZstQ%3D&reserved=0
https://nam02.safelinks.protection.outlook.com/?url=https%3A%2F%2Fwww.ramajudicial.gov.co%2Fdirectorio-cuentas-de-correo-electronico&data=05%7C02%7Cseclabper%40cendoj.ramajudicial.gov.co%7Cb70501eb3ef7449efb2b08dcefb0a22d%7C622cba9880f841f38df58eb99901598b%7C0%7C0%7C638648789132562496%7CUnknown%7CTWFpbGZsb3d8eyJWIjoiMC4wLjAwMDAiLCJQIjoiV2luMzIiLCJBTiI6Ik1haWwiLCJXVCI6Mn0%3D%7C0%7C%7C%7C&sdata=KFR8SIpmoDY2zmqUC7JynpiU87qXloNFMywC3p5ZstQ%3D&reserved=0
https://nam02.safelinks.protection.outlook.com/?url=https%3A%2F%2Fforms.office.com%2Fpages%2Fresponsepage.aspx%3Fid%3DmLosYviA80GN9Y65mQFZiwNJBDidLKdGvX9zKMAAZL9UMVg4OThFNDVBTDdQR1dBTEFPNEFIODkwVS4u&data=05%7C02%7Cseclabper%40cendoj.ramajudicial.gov.co%7Cb70501eb3ef7449efb2b08dcefb0a22d%7C622cba9880f841f38df58eb99901598b%7C0%7C0%7C638648789132588150%7CUnknown%7CTWFpbGZsb3d8eyJWIjoiMC4wLjAwMDAiLCJQIjoiV2luMzIiLCJBTiI6Ik1haWwiLCJXVCI6Mn0%3D%7C0%7C%7C%7C&sdata=6NHMCAowA0kqHAzV7yWQx2tqq3LlsFvh9%2B%2BxVpUpPUk%3D&reserved=0
https://nam02.safelinks.protection.outlook.com/?url=https%3A%2F%2Fforms.office.com%2Fpages%2Fresponsepage.aspx%3Fid%3DmLosYviA80GN9Y65mQFZiwNJBDidLKdGvX9zKMAAZL9UMVg4OThFNDVBTDdQR1dBTEFPNEFIODkwVS4u&data=05%7C02%7Cseclabper%40cendoj.ramajudicial.gov.co%7Cb70501eb3ef7449efb2b08dcefb0a22d%7C622cba9880f841f38df58eb99901598b%7C0%7C0%7C638648789132588150%7CUnknown%7CTWFpbGZsb3d8eyJWIjoiMC4wLjAwMDAiLCJQIjoiV2luMzIiLCJBTiI6Ik1haWwiLCJXVCI6Mn0%3D%7C0%7C%7C%7C&sdata=6NHMCAowA0kqHAzV7yWQx2tqq3LlsFvh9%2B%2BxVpUpPUk%3D&reserved=0

Antes de imprimir este correo, piense en
su responsabilidad con la naturaleza
Quiza no puedes salvar el planeta, pero si 2 3

puedes dejar de destruirlo

Consejo Superior de la Judicatura Aplicativo Tutela en Linea

‘ 1 — Palacio de Justicia - Carrera 7 #41-01
w Direccion Seccional de (+57) 606 3169011 Ext: 1002

Administracién Judicial Pereira apptutelasper@cendoj.ramajudicial.gov.co

Rama Judicial Oficina Judicial

De: Tutela y Habeas Corpus en Linea Rama Judicial <tutelaenlinea@deaj.ramajudicial.gov.co>
Enviado: viernes, 18 de octubre de 2024 2:31 p. m.

Para: Recepcion Tutelas Habeas Corpus - Pereira <apptutelasper@cendoj.ramajudicial.gov.co>;
ALEXFMG@GMAIL.COM <ALEXFMG@GMAIL.COM>

Asunto: Generacion de Tutela en linea No 2388636

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
REPUBLICA DE COLOMBIA

Buen dia,

Oficina Judicial / Oficina de Reparto

Se ha registrado la Tutela en Linea con numero 2388636

Lugar donde se interpone la tutela.
Departamento: RISARALDA.
Ciudad: PEREIRA

Lugar donde se vulneraron los derechos.
Departamento: RISARALDA.
Ciudad: PEREIRA

Accionante: ALEX ALEX MARTINEZ MARTINEZ Identificado con documento: 79486404
Correo Electronico Accionante : ALEXFMG@GMAIL.COM

Teléfono del accionante : 3162684304

Tipo de discapacidad : NO APLICA

Accionado/s:

Persona Juridico: JUZGADO PENAL PARA ADOLESCENTES CON FUNCION DE CONOCIMIENTO
001 DE PEREIRA, JUZGADO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD 1 DE PEREIRA,
JUZGADO CIVIL MUNICIPAL 002 DE PEREIRA, JUZGADO CIVIL MUNICIPAL 004 DE PEREIRA,
JUZGADO CIVIL MUNICIPAL 005 DE PEREIRA, JUZGADO CIVIL MUNICIPAL 006 DE PEREIRA,
JUZGADO 002 PENAL CON FUNCION DE CONOCIMIENTO MUNICIPAL DE PEREIRA, JUZGADO
003 PENAL CON FUNCION DE CONOCIMIENTO MUNICIPAL DE PEREIRA, JUZGADO PENAL
PARA ADOLESCENTES CON FUNCION DE CONTROL DE GARANTIAS 002 DE PEREIRA, JUZGADO
PENAL CON FUNCION DE CONTROL DE GARANTIAS 002 DE PEREIRA, JUZGADO 001 DE
PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE PEREIRA, JUZGADO PENAL MUNICIPAL 001
DE SANTA ROSA DE CABAL, JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE QUINCHIA, JUZGADO
PROMISCUO MUNICIPAL 001 DE SANTUARIO, JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL 001 DE



MARSELLA, JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL 001 DE LA VIRGINIA, JUZGADO PROMISCUO
MUNICIPAL 001 DE MISTRATO- Nit:,

Correo Electrénico:

Direccion:

Teléfono:

Medida Provisional;: NO

Derechos:
ACCESO A LA ADMINISTRACION DE JUSTICIA, DEBIDO PROCESO, DERECHO AL BUEN NOMBRE,
HABEAS DATA, LIBERTAD, LIBERTAD DE LOCOMOCION Y DOMICILIO, MINIMO VITAL, TRABAJO,

Descargue los archivos de este tramite de tutela aqui:
Archivo

Cordialmente,

Consejo Superior de la Judicatura - Rama Judicial Nota Importante:
Enviado desde una direccion de correo electrénico utilizado exclusivamente para notificacion el cual no
acepta respuestas.

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacion de la Rama
Judicial de Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibid por error
comuniguelo de inmediato, respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que
pueda tener del mismo. Si no es el destinatario, no podrd usar su contenido, de hacerlo
podria tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de
2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener reserva en
general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no
ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo, considere si es
realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.


https://nam02.safelinks.protection.outlook.com/?url=https%3A%2F%2Fprocesojudicial.ramajudicial.gov.co%2Ftutelaenlinea%2Farchivos%2Findex%2F51e3f4f9-8f3a-4315-974e-1f93c0bfde14&data=05%7C02%7Cseclabper%40cendoj.ramajudicial.gov.co%7Cb70501eb3ef7449efb2b08dcefb0a22d%7C622cba9880f841f38df58eb99901598b%7C0%7C0%7C638648789132604837%7CUnknown%7CTWFpbGZsb3d8eyJWIjoiMC4wLjAwMDAiLCJQIjoiV2luMzIiLCJBTiI6Ik1haWwiLCJXVCI6Mn0%3D%7C0%7C%7C%7C&sdata=8hlCdJAEt3U3dnF7XHT2J2OtVD1ZyMVvEXBja5LLdXE%3D&reserved=0

Honorables Magistrados
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE PEREIRA
E. S. D.

Referencia: ACCION DE TUTELA de ALEX FERNANDO MARTINEZ GUARNIZO contra:

660013118001 - JUZGADO PENAL PARA ADOLESCENTES CON FUNCION DE
CONOCIMIENTO 001 DE PEREIRA

660013187001 - JUZGADO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
001 DE PEREIRA

660014003002 - JUZGADO CIVIL MUNICIPAL 002 DE PEREIRA

660014003004 - JUZGADO CIVIL MUNICIPAL 004 DE PEREIRA

660014003005 - JUZGADO CIVIL MUNICIPAL 005 DE PEREIRA

660014003006 - JUZGADO CIVIL MUNICIPAL 006 DE PEREIRA

660014009002 - JUZGADO 002 PENAL CON FUNCION DE CONOCIMIENTO
MUNICIPAL DE PEREIRA

660014009003 - JUZGADO 003 PENAL CON FUNCION DE CONOCIMIENTO
MUNICIPAL DE PEREIRA

660014071002 - JUZGADO PENAL PARA ADOLESCENTES CON FUNCION DE
CONTROL DE GARANTIAS 002 DE PEREIRA

660014088002 - JUZGADO PENAL CON FUNCION DE CONTROL DE GARANTIAS
002 DE PEREIRA

660014189001 - JUZGADO 001 DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE PEREIRA

666824004001 - JUZGADO PENAL MUNICIPAL 001 DE SANTA ROSA DE CABAL

665944089001 - JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL 001 DE QUINCHIA

666874089001 - JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL 001 DE SANTUARIO

664404089001 - JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL 001 DE MARSELLA

664004089001 - JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL 001 DE LA VIRGINIA

664564089001 - JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL 001 DE MISTRATO




ALEX FERNANDO MARTINEZ GUARNIZO, mayor de edad, domiciliado en la ciudad de
Bogota D.C., identificado con Cedula de Ciudadania No. 79.486.404 expedida en la ciudad de Bogota
D.C., con el debido respeto me permito acudir ante esta honorable corporacion judicial con el fin de
interponer ACCION DE TUTELA con el fin de que sean protegidos mis derechos constitucionales
fundamental a la libertad personal, al acceso a la administracion de justicia, al debido proceso, tutela
judicial efectiva, presuncion de inocencia, habeas data, a la libre movilidad, al trabajo, al buen nombre
y los deméas que consideren que estan siendo vulnerados por las acciones y omisiones de los
despachos demandados al no acceder a la peticion respetuosa de inaplicar sanciones por desacato con
base en la imposibilidad factica y juridica de dar cumplimiento a las ordenes impuestas como
consecuencia de mi retiro de la entidad desde el 22 de abril de 2020 y al traslado de los usuarios a

otras EPS desde marzo de 2022.

l.- DEMANDADOS

Radicado

Proceso

Providencia g

= ‘:3:2;3“1;:%O:n;t:'ﬁ::‘t’::::L':a;:r::::'esce"tes ©n |- 66001311800120180008300 -2018-00083 | ~05/02/2020
e :zzzzlri:::;il::i:‘:e‘:;Ejec”dé" de Penasy Medidas | _ o 101318700120112070200 -2011-20702 | ~31/01/2020
- 660014003002 - Juzgado Civil Municipal 002 de Pereira |~ 66001400300220050064000 -2005-00640 | ~10/06/2019
- 66001400300220150006800 -2015-00068 | ~25/10/2019
- 66001400300220160045300 -2016-00453 | ~12/06/2019
- 66001400300220180007600 -2018-00076 | -28/11/2019
- 66001400300220180058500 -2018-00585 | ~19/09/2019
- 66001400300220190006300 -2019-00063 | ~10/09/2019
- 66001400300220190042800 -2019-00428 | ~30/05/2019
- 66001400300220190124400 -2019-01244 | -20/01/2020
- 660014003004 - Juzgado Civil Municipal 004 de Pereira |~ 66001400300420190054900 -2019-00549 | ~27/08/2019
-660014003005 - Juzgado Civil Municipal 005 de Pereira -66001400300520170107900 -2017-01079 -06/06/2019
- 66001400300520190049900 -2019-00499 | ~15/07/2019
- 66001400300520190065300 -2019-00653 | -12/09/2019
- 66001400300520190068000 -2019-00680 | ~24/09/2019
- 66001400300520190071600 -2019-00716 | -06/12/2019
- 66001400300520190093800 -2019-00938 | ~24/10/2019
- 66001400300520190103000 -2019-01030 | -08/11/2019
- 66001400300520190111800 -2019-01118 | ~26/11/2019




Despacho Radicado -] Proceso g Providenciapg
- 660014003006 - Juzgado Civil Municipal 006 de Pereira | - 66001400300620180020600 -2018-00206 | -11/07/2019
- 66001400300620190038800 -2019-00388 | ~13/06/2019
= gi?‘it?:‘?::&zl\'ntu:i?:; ZZZP::;LM Funcidn de - 66001400900220130000500 -2013-00005 | ~02/10/2019
- 66001400900220180015400 -2018-00154 | ~09/10/2019
: Ei‘::;?:ﬁ::&i\'ﬂt”:f;:; g?PZ‘:;aer" Funcidn de - 66001400900320180016800 ~2018-00168 | -02/03/2020
- 66001400900320190011701 -2019-00117 | -16/09/2019
- 66001400900320190013801 -2019-00138 | -12/09/2019
- 66001400900320190014200 ©2019-00142 | -27/09/2019
- 66001400900320190015400 -2019-00154 | ~07/03/2020
- 66001400900320190032400 -2019-00324 | -06/03/2020
: Ejgg;ozgfn;::lz izdga':::;;Sp;roaz‘ﬁﬂ:s:;:es N |- 66001407100220160005700 -2016-00057 | ~28/04/2020
: Zzggizgiz%?;‘;ﬁ:i‘; Penal con Funcion de Controlde | _ )1 408800220190011100 -2019-00111 | ~28/05/2019
s Egﬁ&iﬁ?\?ﬁ:’&%ﬁﬁg ggi'::;ii\wENAs CAUSAS ¥ 1. 66001410500120200012500 ©2020-00125 | -05/06/2020
: iiiﬁoggggul - Juzgado Penal Municipal 001 de Santa | ¢c57400400120140033300 -2014-00333 | ~05/11/2019
- 66682400400120160016800 -2016-00168 | -05/02/2020
- 66682400400120170003500 -2017-00035 | -05/11/2019
- 66682400400120170024200 -2017-00242 | -05/11/2019
- 66682400400120170031500 -2017-00315 | -29/10/2019
- 66682400400120180010900 -2018-00109 | -05/11/2019
- 66682400400120180018700 -2018-00187 | -20/01/2020
- 66682400400120180019100 -2018-00191 | -05/11/2019
- 66682400400120180034600 -2018-00346 | -30/09/2019
- 66682400400120190012100 -2019-00121 | -14/11/2019
- 66682400400120190028100 -2019-00281 | -30/01/2020
- 66682400400120190030200 -2019-00302 | -05/02/2020
= geusi:::gseom - Juzgado Promiscuo Municipal 001 de 1. ¢6c04408000120140009900 -2014-00099 | -31/03/2020
- 66594408900120180007500 -2018-00075 | -18/02/2020
- 66594408900120180011800 -2018-00118 | -24/04/2020
- 66594408900120190017400 -2019-00174 | -18/02/2020
- 66954408900120150004700 -2015-00047 | -17/03/2020




Despacho g Radicado - Proceso g Providenciapg

666874089001 - Juzgado Promiscuo Municipal 001 d
5 ' uzgado Fromiscuo Nunicipal %02 €€ | . 66687408900120170007000 -2017-00070 | ~23/09/2019
Santuario
- 66687408900120180009600 -2018-00096 | -08/07/2019
- 66687408900120190013300 ©2019-00133 | ~17/02/2020
664404089001 - Juzgado Promiscuo Municipal 001 d
5 uzgado Fromiscuo Niumicipal %82 €€ . 66440408900120170000100 -2017-00001 | ~16/12/2019
Marsella
- 66440408900120190026800 -2019-00268 | -05/12/2019
664004089001 - Juzgado Promiscuo Municipal 001 de L
g e uzgado Fromiscuo Nunicipal %02 €€ 13 | . 66400408900120180037500 -2018-00375 | ~19/10/2021
Virginia
- 66400408900120210006800 -2021-00068 | -07/05/2021
664564089001 - Juzgado Promiscuo Municipal 001 d
S ietts zgado Fromiscuo Tniclpal™2 %€ |- 66456408900120170001000 ~2017-00010 | ~18/09/2019

I1.- HECHOS

1. Fui designado como presidente de MEDIMAS EPS SAS mediante Acta No.14 del 11 de
abril de 2019, de la Asamblea de Accionistas, inscrita en esta Camara de Comercio el 26 de
abril de 2019 con el No. 02451705 del Libro IX, segun consta en Certificado de Camara y
Comercio de Bogota, que se anexa como prueba.

Desarrolle el encargo de presidente de MEDIMAS EPS SAS hasta el veintidds (22) de abril
de 2020, en razon a la terminacién de mi contrato laboral, acto formalizado mediante renuncia
inscrita en el registro mercantil de la Camara y Comercio de Bogota a través de documento
privado de fecha treinta (30) de abril de 2020 como se evidencia en la imagen extraida del
documento en mencion.

HOMBERAMTENTOS
REFRESENTANTES LEGALES

Mediante Acta HNo. 14 del 11 de abril de 2019, de Asamblea de
Accionistas, inscrita en esta Camara de Comercio el Z6 de abril de
2019 con el No. 02451705 del Libro IX, se designd a:

CARGO NOMBEE IDENTIFICACION

Presidente Martine=z Guarnizo C.C. Mo. 000000079486404
Alex Fernando

Que por Documento Privado Sin nim. del 30 de abril de 2020, inscrite
el 14 de mayo de 2020, bajo el Ho. 02570740 del libro IX, Martinez
Guarnizo Alex Fernando renuncié al cargoe de Presidente de la sociedad
de La referencia, con los efectos sefalados en la Sentencia C-621/03
de la Corte Constitucional.

Mediante Acta No. 35 del 19 de septiembre de 2019, de Junta Directiwva,
inscrita en esta Camara de Comercio el 4 de octubre de 201% con el No.
02512473 del Libro IX; =2e deszignd a:

CARGO NOMBEE IDENTIFICACION
Suplente Del Segura Rivera Freidy C.C. MWo. 0000000B0066136
Fresidente Dario

Representante Segura Rivera Freidy C.C. Ho. 0000000BO0GE136
Legal Judicial Dario

En el certificado de Camara y Comercio del 26 de abril de 2019 se evidencian las funciones
del REPRESENTANTE LEGAL JUDICIAL para atender con la debida oportunidad



3.

y eficacia los asuntos relacionados con los requerimientos de los honorables jueces de
la republica como se evidencia en la siguiente imagen extraida del Certificado de
Céamaray Comercio del 26 de abril de 2019 que se anexa.

dicha falta absoluta.

investigacicnes administrativas, visitas
control, audiencias de conciliacién judicial vy

extrajudicial en cualquier materia v ante cualquier entidad,

tribunales de arbitramentos, absclucidn de interrogatorios de
parte, requerimientos de entes de controel, atencién de citaciones de
juzgados vy/o cualguier mecanismo de solucién de conflictos y/o de
cualgquier autoridad administrativa nacional, departamental o]
municipal, atencién de inspeccicnes judiciales, procesos de
responsabilidad fiscal, asi como cualquier otra accién de cardcter
constitucional, eiwvil, penal, contencioso administrativa, laboral y/o
de derecho comercial gque requiera atender la entidad en calidad de
parte, vya sea como demandante o demandado, investigado, denunciante o
requerido, o para los tramites tendientes a la ampliacidén de denuncias
penales, o© aquellas gue no estén enunciadas y gque sean de resorte
judicial vy/o administrativo, asi como las notificaciones a gque haya
lugar en cualquier jurisdiccién o proceso administrative. 50.2 Tendra

El Representante Legal Judicial al momento de recibir el encargo de presidente de
MEDIMAS EPS era el doctor Julio Cesar Rojas Padilla identificado con cédula de
ciudadania No. 79652650, como se evidencia en el documento en mencion y visualizado
en la siguiente imagen,

CERTIFICA:

** Nombramientos **
Que por Acta no. 14 de Asamblea de Accionistas del 11 de abril de
2019, inscrita el 26 de abril de 2019 bajo el numero 02451705 del
libro I¥, fue (ron) nombrado (s):

Nombre Identificacién
PRESIDENTE
MARTINEZ GUARENIZ(O ALEX FERNANDO C.C. 000000079488404

Que por Acta no. 5 de Asamblea de Accionistas del 9 de agosto de 2017,
inscrita el 14 de agosto de 2017 bajo el nimero 02250875 del libro IX,
fue (ron) nombrado (s):

Nombre Identificacién
SUPLENTE DEL PRESIDENTE
AGUIRRE CORONADD MARTA CAMILA Cc.C., 000001010165239

A partir del 19 de septiembre de 2019 se designa al doctor FREIDY DARIO SEGURA
RIVERA como Representante Legal Judicial; situacion que se evidencia en la siguiente
imagen:



HOMBEAMTENTOS
REFRESENTANTES LEGALES

Mediante Acta HNo. 14 del 11 de abril de 2019, de Aszamblea de
Accionistas, inscrita en esta Cémara de Comercio el 26 de abril de
2019 con el Wo. 02451705 del Libro IX, se designé a:

CARGO NOMBEE IDENTIFICACION

Presidente Martine=z Guarnizo C.C. MWo. 000000079486404
Alex Fernando

Que por Documento Privado Sin nim. del 30 de abril de 2020, inscrito
el 14 de maye de 2020, bajo el No. 02570740 del libreo IX, Martinez
Guarnize Alex Fernando renuncidé al cargo de Presidente de la sociedad
de la referencia, con los efectos sefalados en la Sentencia C-621/03
de la Corte Constitucional.

Mediante Acta No. 35 del 19 de septiembre de 2019, de Junta Directiwva,
inscrita en esta Camara de Comercio el 4 de octubre de 2019% con el No.
02512473 del Libro IX; =e deszignd a:

CARGO NOMBEE IDENTIFICACION

Suplente Del Segura Riwvera Freidy C.C. No. 0000000B0066136
Presidente Dario

Representante Segura Riwera Freidy C.C. Wo. 0000000BOOGGE136
Legal Judicial Dario

La informacién presentada con anterioridad evidencia la designacion del funcionario
responsable de adelantar los asuntos de caracter legal y referente a atender las
ordenes emitidas por honorables jueces de la Republica.

Adicionalmente, desde mi llegada a MEDIMAS EPS, una de las premisas de mi gestion fue
precisamente ordenar a todo el equipo de colaboradores hacer lo necesario para
brindar la atencion requerida por los afiliados al Sistema General de Seguridad en
Salud a través de MEDIMAS EPS. En mi labor de gerenciamiento delegue en las
vicepresidencias de salud, vicepresidencia juridica y a las areas de atencién al usuario y area
de gestion de PQRS, Tutelas y posibles Desacatos hacer lo pertinente y solicitar el apoyo de
todos los funcionarios para brindar solucion a los inconvenientes que venian presentandose
desde antes de mi llegada a la compafiia; constancia de lo anterior se evidencia en la
comunicacién adjunta haciendo énfasis en el cumplimiento a la normatividad vigente para
brindar justo cumplimiento a la prestacion de servicios de salud a los afiliados.
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COMUNICADO INTERNO
GEC-678-2019

PARA: VICEPRESIDENTES, GERENTES, DIRECTORES NACIONALES vy
REGIONALES
FECHA: 15 de mayo de 2019

ASUNTO: Reiteracion Comunicacion Interna -PMD-003-2018 "Reporte oporiuno y en debida
forma de la informacién requerida por los Entes de Regulacién y Control”

Cordial saludo,

Medimas EPS S.A.S, el 20 de marzo de 2018, expidio la comunicacian intema PMD-003-
2018, soportada con un inventario de requerimientos (archivo™ Excel), impartiendo
instrucciones para garantizar el reporte oportuno y en debida forma, de la informacion
obligatoria y reglada por los entes de regulacion y control.

Lo anterior, con el fin de controlar un riesgo que no solo recae sobre |la persona juridica,
sino a su representante legal, por cuanto el incumplimiente los expone a la apertura de
procesos administralivos sancionatorios e investigaciones disciplinarigs, que podrian
derivar en la fljacion de multas y sanciones

En aras de continuar con este deber, reitero lo senalado en la comunicacién del asunto,
Anexo 1, para gue, a través de cada una de sus Vicepresidencias y Gerencias, se
establezcan controles y cumplan con los deberes consagrados en la normatividad vigente,
precisando que es respensabilidad de cada area, mantener actualizado dicho inventario

El seguimiento de esta Circular estd a cargo de la Vicepresidencia Juridica, quien solicitars
la informacion correspondiente; no obstante, la Gerencia de Evaluacion y Control debe
incluir dentro de sus actividades, el seguimiento al cumplimiento de ésta. Anexo 2.

Cordiaimente,
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En el caso particular de referencia los responsables de atender los requerimientos judiciales
y brindar solucion a las acciones de tutela eran: el Dr. Julio Cesar Rojas Padilla
identificado con cédula de ciudadania No. 79652650 como Representante Legal Judicial
destinado por funciones delegadas y estatutarias de la empresa. Posteriormente, el Dr.
Freidy Segura asume la Representacion Legal Judicial a partir del 19 de septiembre de
2019 como se evidencia en esta comunicacion.

Respetados doctores, como se evidencia en los certificados de camara y comercio de
MEDIMAS EPS las funciones asignadas para la atencion de los requerimientos judiciales
como fue el caso de las solicitadas por el Juzgado, debian ser atendidas por el
Representante legal Judicial con el apoyo de las vicepresidencias de salud y juridica,
las gerencias de salud y areas de gestion para brindar solucion oportuna a lo
requerido por el Juzgado.

Desconozco una notificacion de las providencias a nombre de Alex Fernando Martinez
Guarnizo como persona natural; muy seguramente como ustedes lo informan se efectué a
través del correo electronico definido para tal fin
(natificacionesjudiciales@medimas.com.co) el cual era atendido por el Representante Legal
Judicial y su equipo de apoyo; en ningiin momento tuve conocimiento de la notificacion.
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5. Laprincipal razon por la que renuncie al cargo de presidente de MEDIMAS EPS, fue
debido a mi estado de salud, desde el mes de octubre de 2019 me identificaron una falla
cardiaca lo cual desato una serie de preparaciones para efectuar una intervencion quirurgica
a finales del mes de enero de 2020 como consta en la historia clinica que anexo. Mi médico
tratante me recomendo tener absoluta tranquilidad por las multiples patologias que presento
(fibrilacién auricular paroxistica, prediabetes, hipertension, obesidad) situacion que no era
posible por la tensién derivada de las obligaciones del cargo que desempefiaba, la situacion
mediatica y acciones injustificadas de requerimientos continuos y establecimiento de
barreras para desempefiar mis funciones con la celeridad requerida.

6. Soy una persona correcta, honesta, trabajadora y cumplidora de mis deberes y no un
delincuente, ademas, siempre me he distinguido por ser un ciudadano ejemplar
caracterizado por mi vocacion de servir al projimo. Ademas, soy padre de una hermosa
familia, integrada por tres (03) hijos y mi querida compafiera madre de mis hijos con la que
he compartido la mayor parte de mi vida.

Debido a mi situacion juridica y a mi estado de salud, no puedo desarrollar ninguna
actividad recreativa con mis hijos y esposa, ni siquiera salir a la calle o simplemente
compartir un buen momento en un centro comercial, debido al miedo que me genera el solo
hecho de salir a la calle, situacién que se desencadeno Gnicamente por haber ejercido un
cargo que como le he mencionado no tenia dentro de sus funciones el cumplimiento de los
fallos de tutela.

Me encuentro sumido en la desesperacion, pues en este momento siento temor adicional
porque los médicos me han advertido asiduamente que si no controlo mi stress y ansiedad
puedo tener una recaida que me pueda ocasionar incluso hasta la muerte. El resultado de mi
ultimo examen indica un deterioro en las funciones de mi corazén, sumado a la continuidad
de la Fibrilacion Auricular; en conclusion, la intervencion quirargica efectuada se afectd
por las circunstancias descritas y estoy con problemas de salud empeorados.

7. Ahora bien, conforme al precedente constitucional, el incidente de desacato mas que tener
un fin sancionatorio, tiene un proposito persuasivo y coactivo, el cual consiste en buscar, a
través de la imposicion de una sancién, que se cumpla efectivamente la orden constitucional
impartida en un fallo de tutela®, razén por la cual, sefior juez no tiene ninguin sentido
continuar un tramite sancionatorio en contra de una persona como yo enferma, limitada
econémicamente y que adicionalmente, se encuentra en imposibilidad material para realizar
cualquier tipo de gestién dada la terminacion de mi contrato laboral con MEDIMAS
EPS SAS desde mi retiro desde el pasado 22 de abril de 2020.

8. En efecto, segln pronunciamiento emitido por la Corte Constitucional, es deber de los
jueces de tutela verificar, tanto los factores subjetivos, como objetivos, contenidos en la SU-
034 de 2018 antes de imponer una sancién, que para mi caso concreto no se cumplen, pues
actualmente me encuentro imposibilitado de realizar gestion y debido a que no era el
competente funcional para el cumplimiento de los fallos de tutela.

! Sentencia SU034/18. Magistrado Ponente: ALBERTO ROJAS RiOS. “Acerca de la finalidad que persigue el incidente
de desacato, la postura que de vieja data ha acogido la Sala Plena de esta Corte y que se ha mantenido es que, si
bien una de las consecuencias derivadas de este tramite incidental es la imposicion de sanciones por la
desobediencia frente a la sentencia, su auténtico propdsito es lograr el cumplimiento efectivo de la orden de tutela
pendiente de ser ejecutadal; de suerte que no se persigue reprender al renuente por el peso de la sancion en si
misma?, sino que ésta debe entenderse como una forma para inducir que aquel encauce su conducta hacia el
cumplimiento, a través de una medida de reconvencién cuya objetivo no es otro que auspiciar la eficacia de la
accién impetraday, con ella, la reivindicacion de los derechos quebrantados®”.

1 Sentencias C-092 de 1997, M.P.: Carlos Gaviria Diaz y C-367 de 2014, M.P: Mauricio Gonzalez Cuervo.

2 Sentencias T-421 de 2003, M.P.: Marco Gerardo Monroy Cabra, T-368 de 2005, M.P.: Clara Inés Vargas
Hernandez, T-1113 de 2005, M.P.: Jaime Cérdoba Trivifio, T-171 de 2009, M.P.: Humberto Antonio Sierra Porto, T-
652 de 2010, M.P.: Jorge Ivan Palacio Palacio, T-512 de 2011, M.P.: Jorge Ivan Palacio Palacio, T-074 de 2012, M.P.:
Jorge Ignacio Pretelt Chaljub, T-280A de 2012, M.P.: Gabriel Eduardo Mendoza Martelo, T-482 de 2013, M.P.:
Alberto Rojas Rios, C-367 de 2014, M.P.: Mauricio Gonzalez Cuervo.



9. El pasado 29 de mayo de 2024, el honorable TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO
JUDICIAL SALA CIVIL DE BOGOTA expuso a traves del Magistrado Ponente Doctor
JORGE EDUARDO FERRREIRA VARGAS los argumentos suficientes para orientar a los
honorables jueces de la republica a evaluar mi peticion de inaplicacion de sanciones
sustentadas en la imposibilidad factica y juridica de cumplimiento de las 6rdenes impuestas:

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
SALA CIVIL

Bogota D.C., veintinueve (29) de mayo de dos mil
veinticuatro (2024).

Magistrado Ponente: JORGE EDUARDO FERREIRA
VARGAS.

Ref: ACCI ON DE TUTELA de ALEX FERNANDO
MARTINEZ GUARNIZO contra el JUZGADO OCHENTA Y CUATRO CIVIL
MUNICIPAL DE BOGOTA -TRANSITORIAMENTE SESENTA Y SEIS DE
PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA M ULTIPLE-. Exp. 003-2024-00149-02
12

Discutido y aprobado en Salas de Decision del 22 y 29
de mayo de 2024.

1V. CONSIDERACIONES

1.- La accion de tutela contenida en el articulo 86 de la
Constitucion Politica se consagra dentro del ordenamiento juridico como un
mecanismo idoneo para invocar la proteccion de los derechos constitucionales
fundamentales, cuandoquiera que ellos resulten violados o amenazados por la
accion u omision de cualquier autoridad piiblica o de particulares encargados de
la prestacion de servicios piiblicos o cuya condiicta afecte grave y directamente el
interés colectivo o respecto de quienes el solicitante se halle en estado de




Elementos probatorios que tras un analisis en conjunto
permiten concluir que el actor esta incapacitade en la actualidad para, aiin si lo
guisiera, dav cumplimiento al mandato que se le impuse cuande mantenia la
posicion de ser encargado de In materializacion de los fallos de tutela.

Aunade a que fampoco podra demostrarse la
safisfaccion de lo conminado por parte de la EPS Medimas, atendiendo su estado
de liquidacion por decision de las autoridades competentes, lo que implica gue va
no brinda la atencion en salud y, en ese marco, a quien resulto favorecido con el
tramite constitucional -v valga decirse ningun promunciamiento elevo en estas
diligencias- ahora se encuentra afiliado a otra Entidad Promotora de Salud.

4.3.- Sumado a lo dicho, tambien es palmario un yerro
sustantive por desconocimiento de los precedentes con los cuales, por un lado, se
ha delimitado la verdadera finalidad del incidente de desacato y, por otro, se ha
sefialado la necesidad siempre de verificar la concirrencia de factores objetivas
we subjetives para valorar el cumplimiento por el destinatario de una orden de
tutela.

4.3.1.- Sobre Io primero, sostve Ila Corte
Constitucional:

“(...) la postura que de vieja data (..) v que se ha
mantenido es que, si bien uma de las consecuencias derivadas de este tramite
incidental es la imposicion de sanciones por la desobediencia frente a la
sentencia, su auténtico propasito es lagrar el cumplimiento efectivo de la orden
de mitela pendiente de ser ejecutada; de suerte gue no_se persigue reprender al
renuente por el peso de la sancion en si misma, sino que ésta debe entenderse
como una forma para inducir que aguel encauce su conducta hacia el
cumplimiento, a traves de una medida de reconvencion cuya objetivo no es otro
gue auspiciar la eficacia de la accion impetrada v, con ella, la reivindicacion de
los derechos guebrantados.{._)

Puede asi presemtarse una situacion en la cual se
evidencia la falta de ejecucion de la orden de tutela sin que la subsistencia de la
amenaza o vitlneracion pueda enrostrarsele al accionado, caso en el cual el juez
constitucional —que mantiene su competencia hasta que los derechos amparados
sean rvestablecidos— deberd recurrir a otfros métodos que propicien el
cumplimiento efective sin que hayva lugar amonestar al extreme pasive. En esa
direccion, esta Corte ha subravado: “tede desacato implica incumplimiento, pero
no tedo incumplimiento conlleva a un desacato’ va que puede ocurrir gue el juez
de tutela constate, de forma objetiva, la falta de acatamiento de la sentencia de
mitela pero ello no se deba a la negligencia del obligade -responsabilidad
subjetiva-. En este caso, no habria lugar a la imposicion de las sanciones previstas
para el desacate sino a la adepcion de “todas las medidas necesarias para el cabal
cumplimiento’ del fallo de tutela mediante un tramite de cumplimiento’"” (énfasis

" Corts Constitucional, Sentencia SU-034 de 2018, M P. Albsrte Rojas Rios, citando la T-606 de 2011
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de la Sala).

De la actuacion surtida por el juzgado que conoce del
tramite incidental se desprende una marcada intencion de mantener la sancion
que en su momento fite impuesta. En el auto atacado se insiste en que “el 10 de
febrero de 2020, este Despache sanciond por desacato a Alex Fernando Martinez
Guarnizo en su condicion de Representante Legal Judicial de Medimdas EPS 5.A.5.,
v en el mismo proveido se le conming a cumplir la mencionada orden de tutela” y
que “Medimas EPS 5.A.5. no ha acreditade de manera alguna haber autorizade
el insumeo del lente, ni mucho menos la realizacion efectiva de la intervencion
quirurgica”, pere no se atiende que ese acatamiento echade de menos ya no se
debe a la negligencia del actor, quien en verdad va no puede adelantar actuacion
alguna en esa direccion, aungue sea su infencion en avas de librarse de toda
responsabilidad.

11



4.3.2.- Sobre el segundo tema, se ha entendido que la
autoridad del desacato debe tener presente si en el caso particular se evidencian
los denominados factores objetives y/o subjetivos que determinan los efectos de la
tramitacion, entendiendo por ellos que:

“Enire los factores objetivos, puedsn fomarse en cuenta
variables como (i} la imposibilidad factica o juridica de cumplimiento, (i} el confexto
que rodea la ejecucion de la orden impartida, (iii) la presencia de un estado de cosas
mconstitucional, (iv) la complejidad de las ordenes, (v) la capacidad funcional de Ia
persona o institncional del drgano obligade para hacer efective lo dispuesto en el fallo,
{vi) la competencia fimcional direcia para la ejecucion de las drdenas de amparo, v (vii)
el plazo otorgado para su cumplimiento.

Por otro lade, entre los factores subjetivos el jusz debe
verificar circunstancias como (i) la responsabilidad subjetiva (dolo o cuipa) del
obligade, (§i) 5i existio allanamiento a las ordenes, vy (iii) 51 el obligado demostrd
acciones positivas orientadas al cumplimiento. Vale anotar que los factores sefialados
son emunciativas, pues, en al gfercicio de la fimcion de verificacion del cumplimiento, el
Jjuez puede apreciar ofras civcumstancias que le permifan evaluar la conducta del
obligade en relacion con las medidas protectoras dispuestas en el fallo de tutela ™ (se
resalta).

¥ Archive “0000RaMedimas pdf”. expadiants de primera inztancia.
* Corte Constitucional, Sentencia SU-034 de 2018, M P. Alberto Rajas Rios.

Exp. 003-2024-00140-02 T2.

En coherencia con lo anterior, la jurisprudemcia
constitucional tambien ha encontrado que en ciertos eventos existe una
“imposibilidad fisica y juridica para dar cumplimiento a la orden original de un
Jallo judicial” v sefialo:

12



“La explicacion sobre el alcancey sentido del cumplimiento
de los fallos judiciales, como parte del derecho fimdamental al acceso a la
administracion de justicia, estaria incompleta 5i no se hace referencia a aguellos casos
en que no se presentan los elementos facticos o juridicos necesarios para cumplir
la orden original del fallo. Debe aclararse que no se trata de eventos en gue s¢ avale el
mcumplimiento de la orden judicial proferida; por el conirario, con el dnimo de alcanzar
la satisfaccion material del derecho imvolucrado, por encima de obstaculos formales que
en su gjecucion se encuaniren, se han previsto formas alfernas de cumplimiento del fallo
gue busquen la satisfaccion del derecho al acceso a la administracion de Justicia
siempre que la obligacion original se aprecie como de imposible realizacion.

Para estos casos, la Corfe Constitucional ha exigido, en
primer lugar, la necesidad de probar, por Ia parte accionada, de forma eficiente, clara
v definitiva la imposibilidad fisica o juridica de levar a cabo la orden original; v, como
segundo elemento configurador de la situacion, ha previsto el empleo de vias alternas
para la satisfaccion de los intereses del titular del derecho protegido en el fallo judicial,
las cuales permitan equiparar sus consecuencias al cumplimiento de la orden judicial
original, llegando, de esta forma, a la satisfaccion material del derecho fundamental
de acceso a la administracion de justicia™® (se resalta).

Por lo cual, mas alla de mantener una sancion que en
su momento estuve bien impuesta, debia el juzeado querellado determinar si en la

hora actual se encontraba acreditada una imposibilidad de cumplimiento y de ser

necesario, hacer uso de esas “vias alternas "’ que puedan darse con miras vano a
hacer cumplir lo imposible, sino a que se materialice la proteccion iusfimdamental
concedida, que si es el fin ulfimo del procedimiento incidental.

4.3.3.- Respecto al yerre por desconocimiento del
precedente, el Maximo Tribunal Constitucional explico:

“Aungue las autoridades judiciales gozan de autonomia en
la interpretacion de los enunciados normatives v en la aplicacion del derecho en relacion
con cada asunto llevado a su conocimiento, en el gfercicio de esta funcion jurisdiccional
no pusde hacarse tabla rasa del precedente judicial, es decir, no puede pasarse por alfo
‘aguel conjunto de sentencias previas al caso gue se habra de resolver que por su
perfinencia para la resolucion de un problema juridico constitucional, debe considerar
necesariamente un fuez o una autoridad determinada, al momento de dictar sentencia’.

En ese sentide, el cardcter vinculante del precedente
responde a los principios de seguridad juridica, buena fe, confianza legitima, al deracho
a la igualdad entre los sufetos que acuden al sistema judicial vy a la necesidad de
coherencia del orden juridico, los cuales no pueden llegar a ser sacrificados de forma
desproporcionada so prefexto de la autonomia de los jueces, la cual, si bien es un
principio reconocido constitucionalmente y gfe de medular importancia en el Estado de
Derecho, no es de cardcter absolufo.

Los funcionarios que administran justicia, por tanto, como

" Corte Constitucional. Semtencia T-2016 de 2013, M P. Alexei Julio Eswada.
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expresion de ese deber de deferencia al precedente, al enfrentarse a un determinado
problema juridico no pueden prescindir libérrimamente de las reglas jurisprudenciales
que se derivan de pronunciamientos previos respecto de cases gue compartan ciertas
propiedades relevantes o que havan abordado cuestiones semejantes; por el contrario,
estan llamados a incorporar tales reglas en su razonamiento a la hora de solucionar la
confroversia, pues en ello reside una parte considerable de la fuerza justificativa de la
decision que se adopte. En palabras de esta Corte: “[n]o se trata solamente de una
contemplacion eventual de aguellas decisiones anteriores, sino gue en realidad los
operadores juridicos deben sufetar sus providencias a las subreglas de derecho y pautas
establecidas por sus superiorves funcionales y por ellos mismos a fraves de sus decisionss
previas'"! (se resalta).

3.- Asi las cosas, se revocara el fallo de primer grado y,
en su lugar, se dejard sin valor ni efecto el proveido de fecha 12 de marzo de 2024
proferide por el Juzgade Ochenta v Cuatre Civil Municipal de Bogota -
transformade transitoriamente en Sesenfa v Seis de Peguefias Causas y
Competencia Muiltiple-, y se ordenara a la precitada autoridad que, dentro de los
tres (3) dias siguientes a la notificacion de este fallo, adopte la decision a que hava
lugar para resolver la selicitud elevada por el sefior Alex Fernande Martinez
Guarnizo, atendiendo las consideraciones dadas en precedencia.

V. DECISION

En merito de lo expuesto, el Tribunal Superior del
Distrite Judicial de Bogota -Sala de Decision Civil-, administrande justicia en
nombre de la Repuiblica de Colombia y por autoridad de la ley,

RESUELVE:

PRIMERQ: REVOCAR la sentencia adiada 9 de mave
de 2024, dictada en el Juzgado Tercero Civil del Circuito de Bogota, por las
razones esbozadas; en su lugar, CONCEDER la accion de tutela promovida por
ALEX FERNANDQO MARTINEZ GUARNIZO.

En la actualidad la Representacion Legal de MEDIMAS EPS esta cargo de Miguel

Angel Humanez Rubio identificado con CC No. 1026270934.
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CODIGO DE VERIFICACION E235846545FFIE
\'-x'_rlqu. wl contenidso Y confiabilidad de este certificads, '_I'.:'rbil_‘h.lu 'y
www . och . arg. eo/oartificadoselectronioss ¥ digite al respective cbdige, para que vissalies la
'_Eli;‘ill'. qmullﬂl al mosents e S ﬁhpﬁ-&t_"'_bl'.. La verifies On e plh.niu realizar de manera
ilimitada, durante 60 dias calendario contados a p\htl. de la fecha &a S0 ﬁhpﬁ-&c'_bl:.
Valor nominal : £1.000,00
HOMBERAMTENTOS
REPRESENTANTES LEGALES
Paor Resolucidn Ho. 3079-& del 18 de mayo de 2023, de Superintendencia
Nacicnal de Salud, inscrita en esta Camara de Comsrcic el 25 de mayo
de 2023 con el No. 02980273 del Libro I¥, se designd a:
CARGD HOMBRE IDENTIFICACION
Liquidador Miguel Angel Humanez C.C. No. 102270934
Rubio
REVISORES FISCALES
Por Resclucidn Mo. 005089 del 17 de mayo de 2018,
Nacicnal de Salud, inscrita en esta Camara de Co
de 2018 con el WNo. 02346651 del Libro IX, se designd a:
CARGD NOMERE IDENTIFICACIGN
Contralor SCCIEDAD DE AUDITCRIAS N.I.T. Wo. 31%002575 3
& CONSULICRIAS 5.A.5

10. El dia 8 de marzo de 2022, mediante RESOLUCION NUMERO 2022320000 000864 -
6 DE 2022, proferida por la Superintendencia Nacional de Salud quien dispone “Por la cual
se ordena la toma de posesion inmediata de los bienes, haberes y negocios y la intervencién
forzosa administrativa para liquidar a MEDIMAS EPS S.A.S., identificada con NIT
901.097.473-5" en la que solicitara a los despachos la vinculacion de las EPS receptoras.

Lisarteel v Onden
SUPERINTENDENCIA NACIONAL DE SALUD
RESOLUCION NUMERO 2022320000000864-6 DE 2022
“Por la cual se ordena la toma de posesion inmediata de los bienes, haberes y negocios y la

intervencion forzosa administrativa para liquidar a MEDIMAS EFPS S . A.S., identificada con NIT
90171.097.473-5"

EL SUPERINTENDENTE NACIONAL DE SALUD

Respetados doctores, a partir de esta Resolucion, todos los afiliados y para el caso particular
de los ciudadanos(as) relacionados a los procesos descritos en la parte Demandados, fueron
trasladados a OTRAS EPS en donde se continua asumiendo la gestion del riesgo en el
marco del aseguramiento en salud; sumado a lo presentado en puntos anteriores, reitero mi
solicitud ante su Despacho de inaplicar las sanciones vigentes en mi contra Alex Fernando
Martinez Guarnizo como persona sancionada ya que no trabajo para MEDIMAS EPS
desde el 22 de abril de 2020 lo gue me imposibilita a cumplir con su mandamiento y por
lo cual se evidencia una ausencia de responsabilidad e imposibilidad para dar
cumplimiento a los fallos de tutela.

Para resolver la presente solicitud, se debera tener en cuenta que, conforme al precedente
constitucional vigente, el incidente de desacato mas que tener un contenido sancionatorio,
tiene un fin persuasivo y coactivo, el cual consiste en buscar, a traves de la imposicion de una
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sancion, que se cumpla efectivamente la orden constitucional impartida en un fallo de tutela?,
razon por la cual, no tiene sentido que se continde el trdmite en contra de una persona como
yo que se encuentra en imposibilidad material de actuar por haber terminado su vinculacion
y renunciado al cargo de Representante Legal, y que ademas, por cierto, que no era el llamado
a responder.

Asi mismo, hay que en cuenta que la finalidad del trdmite incidental por desacato es el
cumplimiento y no la imposicion de una sancion, misma que no podria materializarse en quien
ya no tiene vinculo con la entidad accionada, y por tanto, carece de facultad para cumplir la
orden tutelar y que esta en imposibilidad de hacerlo, lo que devendria ilegitimo e inviable
continuar con estas diligencias, toda vez que la sancion del incidente de desacato debe recaer
en quien es responsable de atender el mandato judicial, tal y como lo establece el articulo 52
del Decreto 2591 de 1991.

11. Desde el momento en que me enteré de las sanciones en mi contra he agotado las acciones
administrativas posibles en busca de defender mis derechos sin obtener respuesta positiva
a mis peticiones presentadas al Juzgado accionado por lo cual presento la siguiente bitacora
de las actuaciones que permiten evidenciar la solicitud del caracter subsidiario de la accion
de tutela que presento:

Desde el pasado mes de octubre de 2023 Ilegan a mi direccion de correo electrénico una
serie de comunicaciones de la Division de Cobro Coactivo — DEAJ — Nivel Central
informando que soy deudor del Estado y que me reportaran a la BDME (Base de Datos
de Morosos del Estado) con las nefastas consecuencias que esto representa sobre mi
vida profesional y el impacto sobre mi historial crediticio y sus redundantes efectos.
Anexo imagen de una de esas comunicaciones fechada el 26 de octubre de 2023:

2 Sentencia SU034/18. Magistrado Ponente: ALBERTO ROJAS RIOS. “Acerca de la finalidad que persigue el
incidente de desacato, la postura que de vieja data ha acogido la Sala Plena de esta Corte y que se ha mantenido es
que, si bien una de las consecuencias derivadas de este trdmite incidental es la imposicion de sanciones por la
desobediencia frente a la sentencia, su auténtico propésito es lograr el cumplimiento efectivo de la orden de tutela
pendiente de ser ejecutada?; de suerte que no se persigue reprender al renuente por el peso de la sancion en si misma?,
sino que ésta debe entenderse como una forma para inducir que aquel encauce su conducta hacia el cumplimiento,
a través de una medida de reconvencion cuya objetivo no es otro que auspiciar la eficacia de la accidn impetrada y,
con ella, la reivindicacion de los derechos quebrantados?”.

2 Sentencias C-092 de 1997, M.P.: Carlos Gaviria Diaz y C-367 de 2014, M.P: Mauricio Gonzalez Cuervo.

2 Sentencias T-421 de 2003, M.P.: Marco Gerardo Monroy Cabra, T-368 de 2005, M.P.: Clara Inés Vargas
Hernandez, T-1113 de 2005, M.P.: Jaime Cordoba Trivifio, T-171 de 2009, M.P.: Humberto Antonio Sierra Porto,
T-652 de 2010, M.P.: Jorge Ivan Palacio Palacio, T-512 de 2011, M.P.: Jorge Ivan Palacio Palacio, T-074 de 2012,
M.P.: Jorge Ignacio Pretelt Chaljub, T-280A de 2012, M.P.: Gabriel Eduardo Mendoza Martelo, T-482 de 2013,
M.P.: Alberto Rojas Rios, C-367 de 2014, M.P.: Mauricio Gonzalez Cuervo.
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Q, noticoactivo@deaj.ramajudicial.gov.co X 3= @ 3
€ B O W B B i 79de1ds < > Es-~
Comunicacion masiva a los deudores de la Rama O = B

Judicial, que cumplen con los requisitos para ser
reportados en el BDME con corte a 30 de noviembre

de 2023.
Division Cobro Coactivo - DEAJ - Seccional Nivel Cen.. 26o0ct 2023 740 <% e
para luissant4 @ hotmail.com, pablitopurosentiemientod@yahoo.es, antonec®@yahoo.com, ramirezgomezab -

Cordial Saludo,
DEUDOR (A) DE LA NAGION - RAMA JUDICIAL
Respetado (a) deudor (a),

De acuerdo con lo establecido en la Ley 901 de 2004 articulo 2° paragrafo 3° y en la Ley
1066 de 2006 arficulo2® numeral 5° el Consejo Superior de la Judicatura a través de la
Direccion Ejecutiva de Adminisiracion Judicial, debe reportar semesiraimenfe a la
Contaduria General de la Nacion — GGN, la informacion que debera publicarse en el
Boletin de Deudores Morosos del Estado BOME, que comprende tanto a /as personas
naturales como juridicas que a cualguier titulo, hayan contraido una o mas obligaciones
que superen el plazo de (6) sels meses en mora y que la cuantia sea mayor a los (5)
cinco salarios minimos legales mensuales vigentes-SMLMV, que para el afio 2023,
corresponden a $5 800 000, salvo que a mas fardar el proximo 30 de noviembre, paguen
inmediatamente el total de Jo adeudado (capilal+infereses+cosfas causadas) o suscriban
acuerdo de pago con pago de primera cuota y aporten garanfia de cumplimiento del
pago. 5i el deudor incumple el acuerde de pago gque se [legare a suscribir,
inmediatamente deberd ser reportado, para que nuevamente figure en el Boletin de
Deudores Morosos del Estado, frente a lo cual es preciso advertir, que no tendréd la
posibilidad de volver a suscribir acuerdo de pago, dado gue la Ley no lo auloriza.

En acatamiento de los términas establecidos en la precitada Ley, el proximo reporte debe
remitirio la Entidad en los primeros dias del mes de diciembre, pero con corte a 30 de
noviembre de 2023.

A partir de esta situacion me he dedicado a contactar a los entes de control, Policia
Nacional y honorables Juzgados de la Republica con el fin de identificar los motivos de
las sanciones y gestionar lo pertinente en busca de inaplicar o dejar sin efecto las
sanciones en mi contra motivado en la argumentacion presentada en las solicitudes y
que de igual forma presente en la accion de tutela.

El 1 de abril de 2024 presente Derecho de Peticion ante la Direccion de Cobro
Coactivo Nivel Central DEAJ con el fin de obtener la informacion mas completa posible
acerca de los Juzgados en donde se originaron las sanciones y sobre que procesos y
accionantes se efectuaron las providencias para adelantar mi gestion frente a los Juzgados
solicitando respetuosamente la inaplicacion de las sanciones con base entre otras a la
imposibilidad juridica y fisica de mi parte para dar cumplimiento a las ordenes emitidas
debido a mi retiro de la empresa Medimas En Liquidacion desde el pasado 22 de abril de
2020 y al traslado masivo de los afiliados efectuado en marzo de 2022. Anexo copia del
email y del derecho de peticién mencionado:
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Derecho Peticion Solicitud de Informacion - Alex a2 @
Fernando MartinezG.

Alex Martinez <alexfmg@gmail.coms & lunlabr 1729 % @ %
para lgiralds, Division «

Respetados sefiores del Consejo Superior de la Judicatura,

Comedidamente solicito sea atendida la solicitud respetussa de informacion presentada en el anexo, acerca
de los cobros coactivos gue cursan en mi contra por efectos de mi pasada representacion legal en la empresa
en la cual laboré.

Cordial saludo,

Alex Martinez
Celular: 3162684304

1 archivo adjunto- Analizado por Gmail & &

BN DERECHO DE PET... y
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DP_2024_C5)
Al contestar cite este nimero

Bogota D.C, abril 1 de 2024

Sefiores

CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA
Attn: Dra. LINA YALILE GIRALDO SANCHEZ
Igiralds@deaj.ramajudicial. gov.co
noticoactivo@deaj.ramajudicial.gov.co
COLOMBIA

E. 5. D.

Referencia: Cobros Coactivos a Alex Fernando Martinez Guarnizo.

Asunto: SOLICITUD DE INFORMACION DE PROCESD ORIGEN, JUZGADO, ACCIONANTE
Y SOPORTES QUE ORIGINARON LAS ACCIONES DE COBRO COACTIVO

Respetados sefiores Consejo Superior de la Judicatura,

Mi nombre es ALEX FERNANDO MARTINEZ GUARNIZO, mayor de edad, domiciliado en la ciudad de
Bogota D.C., identificado con la cédula de ciudadania niumero 79.486.404 expedida en la ciudad de
Bogota D.C., actuando en causa propia y en el ejercicio del Derecho de Peticidn que consagra el
articulo 23 de la Constitucidén Politica de Colombia v las disposiciones pertinentes del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, respetuosamente solicito se me
proporcione la informacién en detalle de los Procesos Origen, Juzgado generador, fecha de
providencia, Accionante(s) y los soportes de las actuaciones que ocasionaron los cobros coactivos
que estén ACTIVOS en |las bases de datos del Consejo Superior de la Judicatura remitidos a mi lugar
de residencia en los Ultimos dias.

Esta solicitud esta soportada en los siguientes hechos:

1. Enfechas anteriores, desde diferentes direcciones seccionales del Consejo Superior de la
Judicatura he recibido una serie de comunicados con solicitud de mandamientos de pago
sobre procesos de los cuales NO he conocido en el pasado y gue seguramente corresponden a
la responsabilidad que tiene la empresa MEDIMAS EPS. Este desconocimiento dificulta e
impide mi defensa.

Desconozco la informacidn de las tutelas y los documentos asociados a los fallos y posibles
acciones de desacatos generadas debido a que esa informacidn era controlada por el equipo
designado para tal fin al interior de la compaiiia. Este desconocimiento dificulta e impide mi

defensa A

El dia 17 de junio de 2024, (48 dias habiles después de efectuada la solicitud) se
recibe respuesta al derecho de peticion por parte de la Divisién de Cobro Coactivo
— DEAJ - Nivel Central, con la cual me informan de 835 procesos coactivos
vigentes en mi contra que estan registrados en base de datos Excel que se anexa.
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M Gmail Alex Martinez <alexfmg@gmail.com>

Respuesta a peticion con radicado EXTDEAJ24-21449

Division Cobro Coactivo - DEAJ - Seccional Nivel Central <noticoactivo@deaj ramajudicial. gov.co= 17 de junio de 2024, 14:25
Para: "aleximg@amail.com” <aleximg@amail.com=

Cordial saludo,
se remite para lo pertinente.

Atentamente,

Divisidn de Cobro Coactive

Umdad de Asistancia Legal

Bogatd

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacion de la Rama Judicial de Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibio por error
comuniquele de inmediato, respondiendo al remitente v eliminando cualguier copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo
podria tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Sies el destinatario, le corresponde mantener
reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos yo archivos adjuntos, & no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este corren,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archive digital.

5 adjuntos

-3 DEAJGCC24-T644.pdf

521K

-3 DERECHO DE PETICION A CSJ - ALEX FERNANDO MARTINEZ GUARNIZO - 1 ABRIL 2024 .pdf
141K

@ Procesos - ALEX FERNANDO MARTINEZ .xlsx
207K

0 RV_ Derecho Peticion Solicitud de Informacion - Alex Fernando Martinez G
24TK

bl SCAN1199747406.PDF
207K

La informacion suministrada permite identificar el Juzgado que emitid la sentencia y el
numero de proceso origen o radicado origen de la Tutela que se puede visualizar a

continuacion:
@ome  Bueolwie@iorsn Qoo Hos  Belimee: Qe Qoovsoloeo@offmee e ]
UL TEO0L 100000005400 29012020 18/11/2019 13/12/2008 3907593823 ACTIVO (0ACTIVO (ALl CARTERA CORRIENTE MARLEN\'\SELAVAR(gccdesajvaI\e@cendukramajudidal.gov%DDBID?DMIDIBEIMDIEID 760014303008 - Juzgado 006 Civil Municipal de Ejecucion de Sentencias de Cali
MULTE00L 1290000 20200018500 3002020 0103219 A0 B6L917I8 ACTIVO (0ACTIVO (ALl CARTERA CORRIENTE MARLENY\SELAVAR(gccdesajvaI\e@cendujwamajudidaI.guv‘%MIMDSDMIDIDDDDHEID TBHM]DEDD]-JUZGADUPRIMERUDEPEQUENASCAUSASLAEDRALESDEEUGA
WULTEODLI230000 2000030800 30000 (/132009 13/12/2019 9768989,308 ACTIVO (0ACTIVO (ALl CARTERA CORRIENTE MARLENY\SELWAR[gccdesawaI\e@cenduyramaJudic'\aI.gov‘760014003015‘10]500]3800 160014003019 - Juzgado 029 Civil Municipal de Cali
UL TE00 1000000003240 JY0L2000 1810/2000 27/11/2008 £36466,353 ACTIVO (0ACTIVO (ALl CARTERA CORRIENTE MARLEN\'\SELAVAR(gccdesajvaI\e@cendukramajudidal.gov766224EIBBD03101!E1D043E1D To5224088003 - Juzgado Penal con Funcion d= Control de Garantias 003 dz Roldanillo
MULTE00L129000020200038400 10042020 QLJ14/2019 122018 5865253355 ACTIVO (0ACTIVO (ALl CARTERA CORRIENTE MARLENY\SELAVAR(gccdesajvaI\e@cendujwamajudidaI.gUWEDD]!IDD&DZSIDDDDDHMEID THO014004073 - Juzgado 023 Penal Municipal de Cali
WULTRODL 00002000400 L0 230572018 /012000 9625044, 299 ACTIVO (0ACTIVO (ALl CARTERA CORRIENTE MARLENY\SELWAR[gccdesawaI\e@cenduyramaJudic'\aI.gov‘%DDWDSDDSIDIDDDZSIDD Te0012105005 - Juzgado 005 Municipa! de Pequefias Causas Laboral de Cali
UL TE001 1000020200430 1402020 2810/2019 13/12/2018 1953797461 ACTIVO (0ACTIVO (ALl CARTERA CORRIENTE MARLEN\'\SELAVAR(gccdesajvaI\e@cendukramajudidal.govﬁﬁﬁlMﬂDﬂDﬂﬁlDlﬂﬂDHB!ﬂD THS204003005 - Juzgado Civil Municipal 005 d Palmira

Con esta informacion, he venido presentando respetuosas solicitudes a los diferentes
Juzgados para que se inapliquen las sanciones a mi nombre que de acuerdo con la
informacion suministrada por la Division de Cobro Coactivo — DEAJ — Nivel Central ain
estan vigentes y han generado reportes negativos y embargos a mis bienes que afectan mi
vida personal y profesional.

He efectuado méas de 400 solicitudes mediante correo electronico a los diferentes
Juzgados a nivel Nacional presentando las solicitudes de inaplicacién y he recibido
respuestas a la fecha de mas de 100 Juzgados brindando en su mayoria informacion de
que las sanciones ya habian sido inaplicadas e informadas a las autoridades y a la Oficina
de Cobro Coactivo, lamentablemente, como es evidente al observar que a corte del 17 de
junio de 2024, las bases de datos no estaban actualizadas; en otras situaciones, los
honorables Jueces de la Republica han accedido a mi peticién de inaplicacién y me hacen
llegar copia de las providencias con las cuales se adelant6 gestion ante la Oficina de Cobro
Coactivo en busca de la terminacion de los cobros coactivos relacionados.

En algunas ocasiones, el Juzgado informa que no existen sanciones vigentes en mi contra,
y esa informacién la copio a la Oficina de Cobro Coactivo para terminar los procesos
coactivos, pero lamentablemente ellos me contestan que no pueden hacerlo sin tener copia
de las providencias enviadas directamente desde el Juzgado y el Juzgado no me envia las
copias, me encuentro en estas ocasiones en un laberinto sin salida, el Juzgado informa
gue no me sanciono pero en la Oficina de Cobro Coactivo se tienen procesos activos en
mi contra e informan que han sido emitidos por orden del Juzgado y que no terminan los
procesos coactivos hasta que no se obtenga orden por parte del Juzgado pero este no la
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emite porque me informa que jamas me sanciono; por esa razon, acudo comedidamente
al Tribunal Superior presentando solicitud respetuosa para que a través de la accion de
Tutela y su caracter subsidiario se apoye la defensa de mis derechos vulnerados.

Transcurridos mas de 15 dias habiles y al no obtener respuesta positiva de evaluacién por
parte del Juzgado accionado sobre la base de mi imposibilidad factica y juridica de
resolver lo solicitado y del impedimento adicional por la liquidacién de la empresa
Medimés EPS que dos (2) afios después de mi retiro entrd en proceso de liquidacion y por
ende los usuarios fueron trasladados a otras EPS, decido acudir a la accion de Tutela al
considerar que estoy cumpliendo los requisitos de inmediatez ya que actué una vez
conocida mi afectacion como persona natural del ejercicio laboral en Medimas EPS vy el
caracter subsidiaria de la accion de Tutela a espera de que se me amparen mis derechos y
me permitan reestablecer mi vida profesional y financiera la cual se ha visto afectada al
ser un factor determinante para conseguir nuevo empleo en el sector que me he
desempefiado por mas de 29 afios.

Es importante resaltar que casi la totalidad de los despachos judiciales ya se han pronunciado sobre
la solicitud de inaplicacion de manera favorable a mi peticion.

I1.-  PETICIONES y CONDENAS

PRIMERO: TUTELAR mi derecho constitucional fundamental a la libertad personal, al acceso a
la administracion de justicia, al debido proceso, tutela judicial efectiva, presuncion de inocencia,
habeas data, a la libre movilidad, derecho al trabajo, al buen nombre y los demas que consideren que
estan siendo vulnerados por las acciones y omisiones del despacho demandado.

SEGUNDO: ORDENAR al despacho que integra el extremo pasivo que dentro de las cuarenta y
ocho (48) horas siguientes a la notificacion de la sentencia procedan a:

1. INAPLICAR las sanciones impuestas a mi nombre en el trdmite incidental adelantado dentro
de la accion de tutela de la referencia, con ocasion a la terminacién de mi contrato laboral con
MEDIMAS EPS SAS que inicio el 15 de abril de 2019 y finaliz6 el pasado veintidds (22) de abril de
2020 al presentar mi renuncia al cargo de presidente y que esta inscrita en el registro mercantil de la
Cémara y Comercio de Bogotad D.C. mediante documento privado de fecha treinta (30) de abril de
2020.

Lo anterior, con base en la imposibilidad funcional y material que tengo para dar cumplimiento
a los fallos de tutela al no ser funcionario de MEDIMAS en Liquidacion y adicionalmente, en
consideracion a que los accionantes se encuentran afiliados a OTRAS EPS desde el pasado
marzo de 2022 por orden de autoridades de control del sector salud como lo es la
Superintendencia de Salud.

2. OFICIAR a la autoridad a que se delegé el cumplimiento de la sancidn privativa de la libertad
(POLICIA NACIONAL y/o FISCALIA) con el fin de que no ejecuten la referida sancion y la borren
de la base de datos, evitando que se me genere un perjuicio irremediable y grave.

3. OFICIAR a la Oficina de COBRO COACTIVO de la Direccion Ejecutiva Seccional de la
Rama Judicial para que disponga la terminacion y posterior archivo del proceso iniciado en mi contra
con ocasion de la inaplicacion de la sancion de MULTA.
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I11.- FUNDAMENTOS DE DERECHO
PROCEDENCIA DEL DERECHO DE PETICION ANTE AUTORIDADES JUDICIALES

En lo que respecta al derecho de peticion ante autoridades judiciales, la honorable Corte
Constitucional ha precisado sus alcances al manifestar que si bien es cierto que el derecho de peticién
puede ejercerse ante los jueces y en consecuencia estos se encuentran en la obligacién de tramitar y
responder las solicitudes que se les presenten, también lo es que “el juez o magistrado que conduce
un proceso judicial estd sometido -como también las partes y los intervinientes- a las reglas del
mismo, fijadas por la ley, lo que significa que las disposiciones legales contempladas para las
actuaciones administrativas no son necesariamente las mismas que debe observar el juez cuando le
son presentadas peticiones relativas a puntos que habran de ser resueltos en su oportunidad procesal
y con arreglo a las normas propias de cada juicio”.

En este sentido, la Corte ha sostenido que el alcance del derecho de peticién encuentra limitaciones
respecto de las peticiones presentadas frente a autoridades judiciales, toda vez que han de
diferenciarse los tipos de solicitudes, las cuales pueden ser de dos clases: (i) las referidas a actuaciones
estrictamente judiciales, que se encuentran reguladas en el procedimiento respectivo de cada juicio,
debiéndose sujetar entonces la decisién a los términos y etapas procesales previstos para tal efecto; y
(i1) aquellas peticiones que por ser ajenas al contenido mismo de la litis e impulsos procesales,
deben ser atendidas por la autoridad judicial bajo las normas generales del derecho de peticion
gue rigen la administracion y, en especial, de la Ley 1755 de 2015. (Sentencia T-394/18)

En este orden de ideas, la omision del funcionario judicial en resolver las peticiones relacionadas a
su actividad jurisdiccional segun las formas propias del proceso respectivo configura una violacion
del debido proceso y del derecho al acceso a la administracion de justicia®. Por otro lado, la omision
de la autoridad jurisdiccional en resolver las peticiones formuladas en relacion con los asuntos
administrativos constituye una vulneracion al derecho de peticion®.

EL DERECHO A LA LIBERTAD PERSONAL Y SU ALCANCE

El precedente de la Corte Constitucional ha sefialado que la libertad personal es un principio y
derecho fundante del Estado Social de Derecho, que comprende “/l/a posibilidad y el ejercicio
positivo de todas las acciones dirigidas a desarrollar las aptitudes y elecciones individuales que no
pugnen con los derechos de los demés ni entrafien abuso de los propios, como la proscripcion de
todo acto de coercion fisica o moral que interfiera o suprima la autonomia de la persona

sojuzgandola, sustituyéndola, oprimiéndola o reduciéndola indebidamente".®

El articulo 28 de la Constitucion protege el derecho a la libertad fisica de la persona con la regulacion
de una serie de garantias que buscan asegurar el ejercicio legitimo del derecho y el adecuado control
al abuso del poder. Es asi como el constituyente no solo otorgé a la libertad “el triple caracter: valor
(preambulo), principio que irradia la accion del Estado (articulo 2°) y derecho (articulo 28), sino que
disefié un conjunto de piezas fundamentales de proteccién a la libertad fisica de las personas que

3 Corte Constitucional, sentencia T-215A de 2011. M.P. Mauricio Gonzalez Cuervo. En lo relacionado a la omision
del funcionario judicial en resolver peticiones propias de su actividad jurisdiccional y la vulneracion al debido
proceso, ver entre otras, sentencias T-377 de 2000. M.P. Alejandro Martinez Caballero; T-178 de 2000. M.P. José
Gregorio Hernandez Galindo; T-007 de 1999. M.P. Alfredo Beltran Sierra 'y T-604 de 1995. M.P. Carlos Gaviria
Diaz. En lo relacionado a la omisidn del funcionario judicial en resolver peticiones propias de su actividad
jurisdiccional y la vulneracion al acceso a la administracion de justicia, ver entre otras, sentencias C-951 de 2014.
M.P. Martha Victoria Sachica Méndez; T-006 de 1992. M.P. Eduardo Cifuentes Mufioz; T-173 de 1993: M.P. José
Gregorio Herndndez Galindo y T-268 de 1996. M.P. Antonio Barrera Carbonell.
4 Corte Constitucional, sentencia T-215A de 2011. M.P. Mauricio Gonzélez Cuervo.
5 C-301 de 1993, C-634 de 2000 y C-774 de 2001 (citadas en la Sentencia C-456 de 2006)

22



aunque se derivan de ella, se convierten en garantias autdnomas e indispensables para su proteccion
en casos de restriccion”, dentro de estos se encuentra el derecho a ser informado sobre los motivos
de la detencion, a ser detenido por motivos previamente definidos por el legislador y a ser detenido
en virtud de mandamiento escrito de autoridad judicial competente®.

CONTENIDO Y ALCANCE DEL DERECHO DE ACCESO A LA ADMINISTRACION DE
JUSTICIA (CONTRADICCION Y DEFENSA).

El derecho a la tutela judicial efectiva (Sentencia C-031/19)

20. El articulo 229 de la Constitucion consagra el derecho fundamental de acceso a la administracion
de justicia, el cual debera ser garantizado a todos los asociados por parte del Estado, de conformidad
con lo establecido en el articulo 2° de la Ley 270 de 1996 — Estatuaria de la Administracion del
Justicia. Asi las cosas, es responsabilidad del Estado, mediante su aparato jurisdiccional, garantizar
el funcionamiento adecuado de las vias institucionales para la resolucion de los conflictos que surgen
de la vida en sociedad, con el proposito de que los ciudadanos puedan gozar de la efectividad de sus
derechos fundamentales y se garantice la convivencia pacifica entre los asociados.

En relacion con lo anterior, este derecho es definido por esta Corporacion como “la posibilidad
reconocida a todas las personas residentes en Colombia de poder acudir en condiciones de igualdad
ante los jueces y tribunales de justicia, para propugnar por la integridad del orden juridicoy por la
debida proteccidn o el restablecimiento de sus derechos e intereses legitimos, con estricta sujecion
a los procedimientos previamente establecidos y con plena observancia de las garantias sustanciales
y procedimentales previstas en las leyes.”’

En virtud de ello, la administracion de justicia, como funcion publica que fue encomendada al Estado
por parte de la Constitucion®, es un medio para hacer efectivos los derechos, obligaciones, garantias
y libertades consagrados en la ley y en la Carta Politica en cabeza de los ciudadanos. Por lo tanto,
asi como el articulo 229 de la Constitucion establece el derecho de todos los asociados de acceder a
la administracion de justicia; dicho derecho conlleva la obligacion correlativa por parte del Estado
de garantizar que dicho acceso sea real y efectivo, y no meramente nominal.

21. Es por ello que el derecho de acceso a la administracion de justicia también se ha denominado
como el derecho a la tutela judicial efectiva, pues el Estado no solamente esta en la obligacion de
garantizar el derecho de los ciudadanos a acceder al aparato judicial a través de su participacion en
los procesos establecidos para ese proposito, sino que también implica que “a través de las
actuaciones judiciales se restablezca el orden juridico y se protejan las garantias personales que se

estiman violadas”. °

En este sentido, de acuerdo con la interpretacion de esta Corte, el acceso a la justicia debe entenderse
no solo como la posibilidad de acudir a los jueces competentes para dirimir una determinada
controversia 0 conflicto, sino que ademéas se debe entender como la posibilidad de que dicho
planteamiento se haga efectivo, a través de la culminacion del proceso con la determinacion final
del juez sobre el caso y el cumplimiento de la sentencia. En otras palabras, de acuerdo con lo
dispuesto en la sentencia C-037 de 1996, “(...) la funcion en comento [de garantizar el acceso a la
administracion de justicia] no se entiende concluida con la simple solicitud o el planteamiento de
las pretensiones procesales ante las respectivas instancias judiciales; por el contrario, el acceso a
la administracion de justicia debe ser efectivo, lo cual se logra cuando, dentro de determinadas
circunstanciasy con arreglo a la ley, el juez garantiza una igualdad a las partes, analiza las pruebas,

6 C-176 de 2007.
" Ver Sentencias C-426 de 2002, M.P. Rodrigo Escobar Gil y C-279 de 2013, M.P. Jorge Ignacio Pretelt Chaljub.
8 Articulo 1° de la Ley 270 de 1996.
® Sentencias C-426 de 2002, M.P. Rodrigo Escobar Gil.
23



Ilega a un libre convencimiento, aplica la Constitucion y la ley y, si es el caso, proclama la vigencia
y la realizacion de los derechos amenazados o vulnerado”*°. (Subrayas fuera del texto original)

22. Del mismo modo, la Corte reconoce que el derecho de acceso a la justicia y a la tutela judicial
efectiva guarda estrecha relacion con el derecho al debido proceso, asi como con otros valores
constitucionales, como la dignidad, la igualdad y la libertad!. Sin perjuicio de lo anterior, cabe
precisar que el mencionado derecho es de configuracion legal, en cuanto el legislador esta facultado
para determinar la regulacion y ejecucion material del mismo, lo cual incluye la posibilidad de
establecer las formas procesales para lograr la materializacién del derecho sustancial, siempre y
cuando éstas respeten el nucleo esencial del derecho fundamental de acceso a la administracién de
justicia y no resulten desproporcionadas frente al mismo.

Esto supone que el desarrollo legislativo de dicho derecho esté orientado a garantizar: (i) el acceso
aun juez o tribunal imparcial, como materializacién del acceso a la justicia (ii) a obtener la sentencia
que resuelta las pretensiones planteadas de conformidad con las normas vigentes y (iii) a que el fallo
adoptado se cumpla efectivamente; siendo estos dos ultimos elementos los que permiten la
materializacion de la tutela judicial efectiva.*?

23. Sumadas a estas condiciones, también se encuentra que la competencia del Legislador para
definir los procedimientos judiciales esta igualmente circunscrita a la eficacia de los derechos
fundamentales de quienes comparecen al proceso, en particular las garantias derivadas de los
derechos de contradiccion y defensa.

Sobre este particular, el articulo 29 de la Constitucion consagra los derechos de defensa y de
contradiccion, al establecer que “/quien] sea sindicado tiene derecho a la defensa y a la asistencia
de un abogado escogido por él, o de oficio, durante la investigacion y el juzgamiento; a un debido
proceso publico sin dilaciones injustificadas; a presentar pruebas y a controvertir las que se
alleguen en su contra; a impugnar la sentencia condenatoria, y a no ser juzgado dos veces por el
mismo hecho.” (Subrayas fuera del texto original)

Asi, es evidente que una de las principales garantias constitucionales del derecho al debido proceso
es el derecho a la defensa, el cual, segun esta Corporacion, implica “la plena oportunidad de ser
oido, de hacer valer las propias razones y argumentos, de controvertir, contradecir y objetar las
pruebas en contra y de solicitar la practica y evaluacion de las que se estiman favorables, asi como

de ejercitar los recursos que la ley otorga™?,

Como tal, el propdsito de dicha garantia es evitar la posible arbitrariedad de las autoridades estatales
0 que se condene injustamente a la parte pasiva de la controversia, pues se asegura la participacion
activa o la representacion de quien se pueda ver afectado por las decisiones adoptadas en el marco
de un determinado proceso. 4

24. En concordancia con lo anterior, el articulo 8° de la Convencion Americana sobre Derechos
Humanos, norma integrante del bloque de constitucionalidad, establece que “/toda] persona tiene
derecho a ser oida, con las debidas garantias y dentro de un plazo razonable, por un juez o tribunal
competente, independiente e imparcial, establecido con anterioridad por la ley, en la sustanciacion
de cualquier acusacién penal formulada contra ella, o para la determinacion de sus derechos y
obligaciones de orden civil, laboral, fiscal o de cualquier otro caracter. ”*> (Subrayas y negrillas
fuera del texto original)

10 Sentencia C-037 de 1996, M.P. Vladimiro Naranjo Mesa.
11 Sentencia C-426 de 2002, M.P. Rodrigo Escobar Gil.
12 |bidem.
13 Sentencia C-617 de 1996, M.P. José Gregorio Hernandez Galindo.
14 Sentencia Ibidem.
15 Articulo 8 de la Convencion Americana sobre Derechos Humanos.
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En esa medida, es evidente que el derecho de defensa es una garantia del debido proceso de
aplicacion general y universal'®, 1a cual constituye “un presupuesto para la realizacion de la justicia
como valor superior del ordenamiento juridico”.!’

V.-

PRUEBAS

Certificacion laboral donde aparece los extremos de mi relacion laboral con Medimés EPS.
Notificacién de mi retiro ante la camara de Comercio de Bogota.

Certificado de Camara y Comercio de fecha 26 de abril de 2019 donde aparece mi
designacién como presidente de Medimas EPS y se evidencia la representacion Legal
Judicial del Dr. JULIO CESAR ROJAS.

Certificado de Camara y Comercio de fecha 8 de septiembre de 2019 donde aparece la
designacién como Representacion Legal Judicial al Dr. FREIDY DARIO SEGURA
RIVERA.

Historia clinica ALEX FERNANDO MARTINEZ GUARNIZO en la cual se evidencia la
evolucién de mis dificultades en salud que originaron mis incapacidades y la imposibilidad
de continuar la labor de reorganizar esa empresa.

Registro Civil de nacimiento de mis hijos.

Cedula de Ciudadania de mi compafiera.

“Fallo Tribunal Superior de Bogota - 003-2024-00149-02 AlexMartinez vs Juz84CM.pdf”.
A través del siguiente link se puede ver los autos de los juzgados que ya se pronunciaron
respecto a mi solicitud:

https://drive.google.com/drive/folders/IW28ARKDFBFqYFQc5CzEVIbE1rLIYRhsj?usp=sharing

V.-

ANEXQOS

Las relacionados en el acépite de pruebas.

VI.-

TRAMITE Y COMPETENCIA

Segun el articulo primero del decreto 1382 de 2000, Usted Sefior Juez, es competente para conocer
la Accidn de Tutela. Ademas, corresponde al domicilio del actor y al lugar de la violacién, objeto de
esta solicitud.

VIIl.- JURAMENTO

Bajo la gravedad del juramento, manifiesto que no he presentado igual solicitud ante otra autoridad
con identidad de violacién y derecho reclamado.

16 Sentencia C-025 de 2009, M.P. Rodrigo Escobar Gil.
17 Sentencia C-799 de 2005, M.P. Jaime Araljo Renteria.
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IX.- NOTIFICACIONES

Al suscrito a través de mi correo electronico personal:

alexfmg@gmail.com

Del Sefior Juez,

NDO MARTINEZ GUARNIZO
ludadania No. 79.486.404 expedida en la ciudad de Bogot4 D.C.

Celular 3162684304
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
SALA CIVIL

Bogota D.C., veintinueve (29) de mayo de dos mil
veinticuatro (2024).

Magistrado Ponente: JORGE EDUARDO FERREIRA
VARGAS.

Ref: ACCION DE TUTELA de ALEX FERNANDO
MARTINEZ GUARNIZO contra el JUZGADO OCHENTA Y CUATRO CIVIL
MUNICIPAL DE BOGOTA -TRANSITORIAMENTE SESENTA Y SEIS DE
PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE-. Exp. 003-2024-00149-02
T2.

Discutido y aprobado en Salas de Decisién del 22 'y 29
de mayo de 2024.

Decidese la impugnacion formulada por el accionante
contra la decision del 9 de mayo de 2024 proferida en el Juzgado Tercero Civil
del Circuito de Bogota, que nego el amparo.

I. ANTECEDENTES

1.- ElI promotor, en nombre propio, acudié a la
institucion prevista en el articulo 86 de la Constitucion Nacional con la finalidad
de obtener la proteccion sus derechos fundamentales a la libertad personal,
acceso a la administracion de justicia, debido proceso, presuncion de inocencia,
habeas data, libre movilidad, trabajo y buen nombre.

2.- En apoyo de su accion planteo, en sintesis, la
siguiente situacion factica:

2.1.- Fue designado como presidente de Medimas EPS
S.A.S. mediante acta n.° 14 del 11 de abril de 2019 de la asamblea de accionistas.
Cargo que desempefio hasta el 22 de abril de 2020 cuando culminé su relacion
laboral con la entidad por motivo de su renuncia; situacion formalizada mediante
la inscripcion en el registro mercantil de la Camara de Comercio de Bogota de
documento privado del 30 del mismo mes y afo.

2.2.- De conformidad con lo estipulado en el certificado
de existencia y representacion legal del 26 de abril de 2009, era funcién del
representante legal judicial “atender con la debida oportunidad y eficacia los
asuntos relacionados con los requerimientos de los honorables jueces de la
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republica”’; funcién que para cuando asumio la presidencia, recayé en Julio César
Rojas Padilla y, a partir del 19 de septiembre de esa anualidad, en Freidy Dario
Segura Rivera.

2.3.- La atencion de los requerimientos judiciales,
como el caso del Juzgado Ochenta y Cuatro Civil Municipal de esa ciudad, no era
su responsabilidad, sino que les correspondia a las citadas personas, con el apoyo
de “las vicepresidencias de salud y juridica, 1as gerencias de salud y areas de
gestion .

2.4.- Desconoce la notificacion de las providencias a
su nombre “como personal natural”, que “muy seguramente (...) se efectuo a
través del correo electronico definido para tal fin
notificacionesjudiciales@medimas.com.co) el cual era atendido por el
Representante Legal Judicial y su equipo de apoyo .

2.5.- Su renuncia obedeci6 a su estado de salud, ya que
le fue identificada una falla cardiaca y fue necesaria una preparacion para una
intervencion quirdrgica que se llevé a cabo en enero del 2020; la cual “no fue
exitosa’ Yy requiere de una nueva que se encuentra en espera de agenda.

2.6.- Han pasado cerca de cuatro afos desde su retiro
y persisten acciones judiciales en su contra. Sumado a la “zozobra que [le] genera
el hecho de estar reportado en la base de datos de la policia y el miedo que [le]
ocasiona el ser detenido ”. Contexto que lo ha obligado a “vivir en un encierro
constante”, sin poder “desarrollar ninguna actividad recreativa con [sus] hijosy
esposa”.

2.7.- En su caso no se cumplen los factores subjetivos y
objetivos sefialados por la Corte Constitucional en la Sentencia SU-034 de 2018,
pues “se encuentra imposibilitado de realizar gestion” y porque “no era el
competente funcional para el cumplimiento de los fallos de tutela”.

2.8.- Ha solicitado a Mediméas en liquidacion “los
documentos de tutelas, copia de las actuaciones efectuadas para brindar solucion
a los casos presentados y copia de los fallos emitidos en los que [se] encuentre
involucrado con el fin de estudiarlos y ejercer [su] derecho a la defensa”, pero ha
sido infructuoso.

2.9.- Sumado a que ya no trabaja con la EPS, con
motivo de la toma de posesion de Medimas por parte de la Superintendencia
Nacional de Salud, todos sus afiliados, incluyendo el accionante de la tutela
identificada con el radicado “11001-4189-066-2019-00241-00 " (sic) que conocio
el juzgado accionado, fueron trasladados a la Nueva EPS, lo que “evidencia una
ausencia de responsabilidad e imposibilidad para dar cumplimiento a los fallos
de tutela”.

2.10.- De acuerdo con sus consultas, especialmente por
la informacion brindad por la IPS Hospital San José, “se evidencia que en el
segundo semestre de 2021 se dio cumplimiento a lo ordenado por el fallo de tutela
y fue informado (...) mediante comunicado del 22 de julio”. lgualmente se
evidencia en la copia de la epicrisis del paciente que aquel no era apto para los
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procedimientos “‘debido al alto riesgo de fallecimiento (...) por lo cual fue
remitido a control con especialista para seguir con su gestion de riesgo en salud .

2.11.- No tiene sentido que se continde un tramite de
desacato en su contra, al estar en “imposibilidad material de actuar por haber
terminado [la] vinculacion”. Situacion que ha conllevado en la mayoria de
despachos judiciales a la inaplicacion de la sancién impuesta.

3.- Con apoyo en lo relatado, pidio la proteccion de sus
garantias y en ese sentido, ordenar a la autoridad accionada (i) emita providencia
mediante la cual ordene inaplicar las sanciones impuestas en su contra en el
tramite incidental adelantado, (ii) oficiar “a la autoridad a que se delego el
cumplimiento de la sancion privativa de la libertad (Policia Nacional y/o Fiscalia)
con el fin de que no ejecuten la referida sancion y eliminen de sus bases de datos
la orden de captura proferida” y (iii) a “la Oficina de Cobro Coactivo de la
Direccidn Ejecutiva Seccional del Consejo Superior de la Judicatura y Direccion
Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura” para “la terminacion,
levantamiento de medidas cautelares y posterior archivo del proceso de cobro
coactivo”.

4.- La accidn de tutela se repartié al Juzgado Tercero
Civil del Circuito de Bogota y se admitié mediante auto calendado 8 de abril de
2024, vinculando a la Policia Nacional y a la Fiscalia General de la Nacion, asi
como a los intervinientes dentro del incidente de desacato con radicado 11001-
4003-084-2019-00241-00.

4.1.- El titular del Juzgado accionado indico que “la
vulneracion alegada por el extremo actor, no corresponde a decisiones adoptadas
arbitrariamente, por el contrario, obedecen al acatamiento de lo dispuesto por el
superior”.

Resumid que a través del fallo de tutela del 18 de
febrero de 2019 se ampararon los derechos fundamentales a la vida, salud y
seguridad social del sefior Alfonso Jiménez Vargas y se le ordené a la EPS
Medimdas “autorizar el elemento denominado: ‘lente intraocular monofocal
acrilico plegable unidad ojo izquierdo’”. Luego, en comunicacion del 29 de
noviembre de 2019 el favorecido promovio incidente de desacato, resuelto en auto
del 10 de febrero de 2020 sancionando a “Alex Fernando Martinez Guarnizo en
su calidad de presidente de Medimas EPS S.A.S.”; determinacion que fue
confirmada en segunda instancia por el Juzgado Treinta y Uno Civil del Circuito
de Bogota, el 14 de febrero posterior.

Asimismo, sefialo que en solicitud del 12 de febrero de
2024 el actor “solicitd la inaplicacion de la sancion que le fue impuesta ”, petitum
resuelto de forma desfavorable en auto del 12 de marzo pasado “en razon a lo
dispuesto en sentencia SU-034-2078”. Requerimientos replicados el 13 y 20 de
marzo, profiriendo autos de estarse a lo resuelto.

4.2.- Medimas EPS S.A.S. en liquidacién, por
intermedio de apoderado judicial, aleg6 su falta de legitimacion en la causa por
pasiva, al no ser “el despacho judicial que debe inaplicar la sancion” de desacato
que pesa sobre el actor.
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En todo caso sefiald la procedencia de tal figura,
comoquiera que “le seria imposible acatar el fallo, dado que no [presta] servicios
de salud, ni [tiene] afiliados, producto de la liquidacion”. Entonces, “si el
despacho accionado quisiera seguir buscando el cumplimiento del fallo, deberia
modular su sentencia y vincular a la EPS receptora, sin perjuicio de que requiera
al alla accionante para verificar si de pronto acontecio un hecho superado .

4.3.- El Fiscal 411 Local (E) asever6 que a ese
despacho le fue asignada el 27 de febrero de 2020 la indagacion
110016000050202006243 denuncia instaurada por el ciudadano Alfonso Jiménez
Vargas, en contra del sefior Freidy Dario Segura Rivera y Alex Fernando Martinez
Guarnizo por el delito de fraude a resolucion judicial. Sin embargo, existe
“Resolucion de Archivo emitida por la Fiscal del despacho en su momento, por
causal ‘archivo por conducta atipica art. 79 c.p.p.’ de fecha 28 de febrero de
2020,

4.4.- La Policia Nacional guardoé silencio, a pesar de
haber sido notificada en debida forma?.

5.- En providencia del 19 de abril de 2024 se vinculo al
Juzgado Treinta y Uno Civil del Circuito, a la Oficina de Cobro Coactivo de la
Direccion Ejecutiva Seccional del Consejo Superior de la Judicatura y la
Direccion Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura.

5.1.- El despacho del Circuito manifesto haber
conocido en segunda instancia la tutela 2019-00241-01, devuelta al juzgado de
origen el 17 de febrero de 2020, razon por la cual no cuenta con el expediente.

5.2.- Los demas convocados permanecieron silentes.

6.- Mediante auto del 2 de mayo de 2024 este Tribunal
declaré la nulidad de la sentencia dictada el 22 de abril de 2024 por la ausencia
de vinculacion de la Nueva EPS S.A. y de la Sociedad de Cirugia de Bogota,
Hospital de San José. Tramite renovado el 3 de mayo de 2024 por el juzgado de
origen, disponiendo el enteramiento de las referidas sociedades.

6.1.- La Sociedad de Cirugia de Bogota, Hospital de
San Jose, alegd su falta de legitimacion en la causa por pasiva y reclamo su
desvinculacion.

6.2.- Por su parte, la citada EPS afirmé que el sefior
Alfonso Jiménez Vargas se “encuentra afiliado (...) en el régimen subsidiado en
estado activo, desde el 15 de marzo de 2022 y es la encargada de brindar “al
paciente los servicios requeridos dentro de nuestra competencia y conforme a sus
prescripciones medicas dentro de la red de servicios contratada, a través de los
médicos y especialistas adscritos a la red para cada especialidad, y acorde con
las necesidades de estos, teniendo en cuenta el modelo de atencion y lo dispuesto
en la normatividad vigente ”. En cuanto a la tutela promovida, alegoé no haberse

Y Pags. 1 a2y 5, archivo “0007ConstanciaNotiddmisorio.pdf”, cuaderno principal del expediente de primera
instancia.
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presentado una accion u omision que genere una amenaza o vulneracion de los
derechos fundamentales y le sea atribuible.

Il. FALLO DEL JUZGADO

La a quo en sentencia del 9 de mayo de 2024 negé el
auxilio invocado. Encontré de una revision de las diligencias del desacato 2019-
00241 que “el Juzgado encartado abri6 el incidente mediante proveido del 18 de
diciembre de 2019 individualizando las personas encargadas de dar cumplimiento
de la sentencia de tutela del 18 de febrero de ese ario, determinando que el sefior
Martinez Guarnizo ostentaba para ese momento de presidente de la Empresa
Promotora de Salud ahora liquidada, al igual que, al representante legal judicial,
con arresto de 2 dias y multa de 5 S.M.L.M.V., para la época”, decision elevada
“ante el superior en sede de consulta como lo determina el articulo 52 del Decreto
2591 de 1991, el cual se resolvié confirmandose la sancion mediante proveido del
14 de febrero de 2020, emitido por el Juzgado Treintay Uno Civil (31) del Circuito
de Bogota”.

En ese contexto, “no se encuentra acreditado que la
sancion impuesta en el afio 2020 haya sido proferida de manera arbitraria o con
el menoscabo de los derechos del debido proceso, pues en esa oportunidad se
acreditd que el sefior Alex Fernando Martinez Guarnizo ostentaba la calidad de
presidente de Mediméas EPS S.A.S., por lo [cual] la negatoria a la inaplicabilidad
de la sancion, no constituye una vulneracion de los preceptos supralegales
invocados, teniendo en cuenta que, conforme lo documento el ente investigador,
solamente debe responder en proporcion por la multa economica que en esa
oportunidad le fue impuesta ”.

II1. LA IMPUGNACION

Dentro de la oportunidad legal, el actor se opuso al
anterior veredicto. Reprocho la omision de la jurisprudencia aplicable al caso,
especialmente la que explica los eventos de imposibilidad factica y juridica de
cumplimiento de una providencia judicial, asi como del acaecimiento de “un
perjuicio irremediable”, con “las sanciones impuestas” que le ‘“‘impiden el
ejercicio de sus derechos”.

IV. CONSIDERACIONES

1.- La accidn de tutela contenida en el articulo 86 de la
Constitucion Politica se consagra dentro del ordenamiento juridico como un
mecanismo idoneo para invocar la proteccion de los derechos constitucionales
fundamentales, cuandoquiera que ellos resulten violados o amenazados por la
accion u omision de cualquier autoridad publica o de particulares encargados de
la prestacion de servicios publicos o cuya conducta afecte grave y directamente el
interés colectivo o respecto de quienes el solicitante se halle en estado de
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indefension o subordinacion.

2.- En asunto bajo examen, la inconformidad del
impugnante es porque, contrario a lo dictaminado por la juez de primer grado, si
es latente la vulneracion a sus derechos fundamentales con la providencia que el
12 de marzo de 2024 profirio el Juzgado accionado, al interior del desacato
adelantado en la accion constitucional identificada con el consecutivo 11001-
4003-084-2019-00241-00.

3.- Con el propésito de tomar la decision que dirima la
cuestion en comento debe memorarse que cuando este mecanismo se formula
contra providencias en el marco de un desacato, es necesario el cumplimiento de
los siguientes requisitos:

“i) La decision dictada en el tramite de desacato se
encuentre ejecutoriada; es decir, que la accion de tutela es improcedente si se
interpone antes de finalizado el tramite -incluido el grado jurisdiccional de
consulta, si es del caso—; ii) Se acrediten los requisitos generales de procedencia
de la accién de tutela contra providencias judiciales y se sustente, por 1o menos,
la configuracion una de las causales especificas (defectos); iii) Los argumentos
del promotor de la accion de tutela deben ser consistentes con lo planteado por él
en el tramite del incidente de desacato, de manera que a) no debe traer a colacion
alegaciones nuevas, que dejo de expresar en el incidente de desacato, y b) no
puede solicitar nuevas pruebas que no fueron pedidas en un principio dentro del
desacato y que el juez no tenia que practicar de oficio .

En cuanto a las causales de procedibilidad de la tutela
contra providencias judiciales, la jurisprudencia de la Corte Constitucional® fijé
varias, distinguiéndolas entre genéricas y especificas.

Las primeras, se concretan en determinar: i) si la
problematica tiene relevancia constitucional; ii) si han sido agotados todos los
recursos o medios -ordinarios o extraordinarios — de defensa de los derechos, a
menos que se trate de impedir un perjuicio irremediable o que los recursos sean
ineficaces en las circunstancias particulares del peticionario; iii) si se cumple el
requisito de la inmediatez (es decir, si se solicita el amparo pasado un tiempo
razonable desde el hecho que origind la violacion); iv) si se trata de
irregularidades procesales, que ellas hubieran tenido incidencia en la decision
cuestionada, salvo que de suyo afecten gravemente los derechos fundamentales;
v) si el actor identifica debidamente los hechos que originaron la violacion, asi
como los derechos vulnerados y si —de haber sido posible- lo menciono
oportunamente en las instancias del proceso ordinario o contencioso; vi) si la
sentencia impugnada no es de tutela®.

Las segundas, atafien a examinar si se incurrio en: (i)
defecto organico, que se presenta cuando el funcionario judicial que profirio la
providencia impugnada, carece absolutamente de competencia para ello; (ii)
defecto procedimental absoluto, que se origina cuando el juez actud
completamente al margen del procedimiento establecido o vulneré de manera

2 Corte Constitucional, Sentencia SU034-2018, M.P. Alberto Rojas Rios.
3 Corte Constitucional, Sentencia SU-128 de 2021, M.P. Cristina Pardo Schlesinger.
4 Corte Constitucional, Sentencia T-589 de 2010, M.P. Maria Victoria Calle Correa.
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definitiva el debido proceso constitucional del actor; (iii) defecto factico, que
surge cuando el juez carece del apoyo probatorio que permita la aplicacién del
supuesto legal en el que se sustenta la decision o cuando deja de decretar o
valorar pruebas absolutamente necesarias — imprescindibles y pertinentes — para
adoptar la decision de fondo; (iv) defecto material o sustantivo, que surge cuando
el juez decide con base en normas inexistentes o inconstitucionales, cuando se
presenta una evidente y grosera contradiccion entre los fundamentos y la decision;
cuando hay absoluta falta de motivacion; o cuando la Corte Constitucional,
establece, con caracter de precedente, el alcance de un derecho fundamental y
el juez ordinario, sin motivacion suficiente, contraria dicha decision; (v) error
inducido, que se presenta cuando el juez o tribunal fue victima de un engafio o
error grave, por parte de terceros y ese engafo o error, lo condujo a la toma de
una decision que afecta derechos fundamentales®.

4.- Aterrizado el anterior derrotero al caso, advierte la
Sala la revocatoria de la decision impugnada por las razones que pasan a verse:

4.1.- No hay duda de que se satisfacen los presupuestos
generales atrds explicados, pues la decisidbn recriminada se encuentra
ejecutoriada y no es susceptible del grado jurisdiccional de consulta, al no ser de
las que impone sancion; se reclama la conculcacion de varias prerrogativas
superiores; no hay otro mecanismo de defensa para cuestionar la determinacion
censurada®; la accion se incod dentro de un término prudente; se identificaron los
hechos generadores de la presunta lesion y no se discute propiamente una
sentencia de tutela.

4.2.- Verificado lo anterior, se avizora la configuracion
de un defecto factico por parte del despacho municipal querellado, comoquiera
que, para negar la solicitud de inaplicacion de las sanciones, desconocio el caudal
probatorio arrimado por el interesado, que da cuenta de la imposibilidad del
cumplimiento de la orden constitucional proferida el 18 de febrero de 2019.

Véase que para arribar a la negativa cuestionada en
esta sede, el titular del Despacho Ochenta y Cuatro Civil Municipal tan solo hizo
referencia al tenor literal de la decision que concedid el amparo, asi como de las
foliaturas relativas al incidente por su incumplimiento adelantado con
posterioridad, que resultd en la sancion impuesta el 10 de febrero de 2020 y el
grado jurisdiccional de consulta surtido ante el Juzgado Treinta y Uno Civil del
Circuito, que confirm0 las amonestaciones decretadas, pero ningun
pronunciamiento se materializo respecto a la documental arrimada por el actor,
ni siquiera para explicar las razones por las cuales no las consideraba.

No se otea valoracion, por ejemplo, de las
certificaciones que dan cuenta de la extinta relacion laboral del sefior Martinez
Guarnizo con Medimas EPS, las pruebas con las que se fundamenté el alegato
segun el cual al accionante le han sido suministrados los servicios médicos que
motivaron en su oportunidad la tutela, los actos administrativos de la liquidacion
de la referida EPS, asi como la asignacion a favor del paciente de la Nueva EPS

5 Corte Constitucional, Sentencia T-589 de 2010, M.P. Maria Victoria Calle Correa.

8 “Como se establece en el articulo 52 del Decreto 2591 de 1991, la decision que decide el desacato vinicamente
es objeto de grado de consulta y no se prevé ningin recurso adicional contra las providencias que sean
emitidas en este tramite ”, Corte Constitucional, Auto A055 de 2020, M.P. Cristina Pardo Schlesinger.
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S.A. como la encargada ahora de su atencion en el Sistema de Seguridad Social
en Salud, acreditada con la certificacion de la Base de Datos Unica de Afiliados -
BDUA-.

Elementos probatorios que tras un analisis en conjunto
permiten concluir que el actor esta incapacitado en la actualidad para, aun si lo
quisiera, dar cumplimiento al mandato que se le impuso cuando mantenia la
posicién de ser encargado de la materializacion de los fallos de tutela.

Aunado a que tampoco podra demostrarse la
satisfaccion de lo conminado por parte de la EPS Medimas, atendiendo su estado
de liguidacion por decisidn de las autoridades competentes, lo que implica que ya
no brinda la atencién en salud y, en ese marco, a quien resulto favorecido con el
tramite constitucional -y valga decirse ningun pronunciamiento elevo en estas
diligencias- ahora se encuentra afiliado a otra Entidad Promotora de Salud.

4.3.- Sumado a lo dicho, también es palmario un yerro
sustantivo por desconocimiento de los precedentes con los cuales, por un lado, se
ha delimitado la verdadera finalidad del incidente de desacato y, por otro, se ha
sefialado la necesidad siempre de verificar la concurrencia de factores objetivos
y/o subjetivos para valorar el cumplimiento por el destinatario de una orden de
tutela.

4.3.1.- Sobre lo primero, sostuvo la Corte
Constitucional:

“(...) la postura que de vieja data (...) y que se ha
mantenido es que, si bien una de las consecuencias derivadas de este tramite
incidental es la imposicion de sanciones por la desobediencia frente a la
sentencia, su auténtico proposito es lograr el cumplimiento efectivo de la orden
de tutela pendiente de ser ejecutada; de suerte que no se persigue reprender al
renuente por el peso de la sancidn en si_ misma, sino que ésta debe entenderse
como una forma para inducir que aquel encauce su conducta hacia el
cumplimiento, a traves de una medida de reconvencion cuya objetivo no es otro
que auspiciar la eficacia de la accién impetrada y, con ella, la reivindicacion de
los derechos quebrantados.(...)

Puede asi presentarse una situacion en la cual se
evidencia la falta de ejecucion de la orden de tutela sin que la subsistencia de la
amenaza o vulneracion pueda enrostrarsele al accionado, caso en el cual el juez
constitucional —que mantiene su competencia hasta que los derechos amparados
sean restablecidos— debera recurrir a otros métodos que propicien el
cumplimiento efectivo sin que haya lugar amonestar al extremo pasivo. En esa
direccion, esta Corte ha subrayado: ‘todo desacato implica incumplimiento, pero
no todo incumplimiento conlleva a un desacato’ ya que puede ocurrir que el juez
de tutela constate, de forma objetiva, la falta de acatamiento de la sentencia de
tutela pero ello no se deba a la negligencia del obligado -responsabilidad
subjetiva-. En este caso, no habria lugar a la imposicion de las sanciones previstas
para el desacato sino a la adopcion de ‘todas las medidas necesarias para el cabal
cumplimiento’ del fallo de tutela mediante un tramite de cumplimiento’”" (énfasis

7 Corte Constitucional, Sentencia SU-034 de 2018, M.P. Alberto Rojas Rios, citando la T-606 de 2011.
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de la Sala).

De la actuacion surtida por el juzgado que conoce del
tramite incidental se desprende una marcada intencién de mantener la sancién
que en su momento fue impuesta. En el auto atacado se insiste en que “el 10 de
febrero de 2020, este Despacho sanciono por desacato a Alex Fernando Martinez
Guarnizo en su condicion de Representante Legal Judicial de Medimas EPS S.A.S.,
y en el mismo proveido se le conmind a cumplir la mencionada orden de tutela” y
que “Medimds EPS S.A.S. no ha acreditado de manera alguna haber autorizado
el insumo del lente, ni mucho menos la realizacion efectiva de la intervencion
quirurgica”, pero no se atiende gque ese acatamiento echado de menos ya no se
debe a la negligencia del actor, quien en verdad ya no puede adelantar actuacion
alguna en esa direccion, aungue sea su intencion en aras de librarse de toda
responsabilidad.

Y luego agrega la providencia: “Debe tenerse en cuenta
que la Entidad Promotora de Salud aqui accionada tiene la obligacion de
establecer un procedimiento para el suministro de los insumos a sus afiliados, a
través del cual se asegure la entrega completa e inmediata de los mismos, de tal
manera que si aquella advierte que la IPS con la que contrato los servicios
incumple sus deberes, en garantia del principio de continuidad del Tratamiento,
la EPS correspondiente debera redireccionar a la paciente a otra entidad en aras
de no soslayar sus garantias fundamentales” (se subraya). Con lo cual reconoce
que la responsabilidad achacada o mejor, el cumplimiento de la orden, ahora no
es tanto del incidentado sino de la EPS, aun cuando en la fecha actual Medimas
EPS S.A.S. en liquidacion forzosa administrativa, ya no presta servicios de salud
ni mantiene afiliados, tal como incluso lo aseverd aquella sociedad durante este
tramite®,

4.3.2.- Sobre el segundo tema, se ha entendido que la
autoridad del desacato debe tener presente si en el caso particular se evidencian
los denominados factores objetivos y/o subjetivos que determinan los efectos de la
tramitacion, entendiendo por ellos que:

“Entre los factores objetivos, pueden tomarse en cuenta
variables como (i) la imposibilidad factica o juridica de cumplimiento, (ii) el contexto
que rodea la ejecucion de la orden impartida, (iii) la presencia de un estado de cosas
inconstitucional, (iv) la complejidad de las ordenes, (v) la capacidad funcional de la
persona o institucional del érgano obligado para hacer efectivo lo dispuesto en el fallo,
(vi) la competencia funcional directa para la ejecucion de las érdenes de amparo, y (vii)
el plazo otorgado para su cumplimiento.

Por otro lado, entre los factores subjetivos el juez debe
verificar circunstancias como (i) la responsabilidad subjetiva (dolo o culpa) del
obligado, (ii) si existié allanamiento a las drdenes, y (iii) si el obligado demostro
acciones positivas orientadas al cumplimiento. Vale anotar que los factores sefialados
son enunciativos, pues, en el ejercicio de la funcion de verificacion del cumplimiento, el
juez puede apreciar otras circunstancias que le permitan evaluar la conducta del
obligado en relacién con las medidas protectoras dispuestas en el fallo de tutela ™ (se
resalta).

8 Archivo “0009RtaMedimas.pdf”, expediente de primera instancia.
® Corte Constitucional, Sentencia SU-034 de 2018, M.P. Alberto Rojas Rios.
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En coherencia con lo anterior, la jurisprudencia
constitucional también ha encontrado que en ciertos eventos existe una
“imposibilidad fisica y juridica para dar cumplimiento a la orden original de un
fallo judicial” y sefialo:

“La explicacion sobre el alcance y sentido del cumplimiento
de los fallos judiciales, como parte del derecho fundamental al acceso a la
administracion de justicia, estaria incompleta si no se hace referencia a aquellos casos
en gque no se presentan los elementos facticos o juridicos necesarios para cumplir
la orden original del fallo. Debe aclararse que no se trata de eventos en que se avale el
incumplimiento de la orden judicial proferida; por el contrario, con el &nimo de alcanzar
la satisfaccion material del derecho involucrado, por encima de obstaculos formales que
en su ejecucion se encuentren, se han previsto formas alternas de cumplimiento del fallo
que busquen la satisfaccion del derecho al acceso a la administracion de justicia
siempre que la obligacion original se aprecie como de imposible realizacion.

Para estos casos, la Corte Constitucional ha exigido, en
primer lugar, la necesidad de probar, por la parte accionada, de forma eficiente, clara
y definitiva la imposibilidad fisica o juridica de llevar a cabo la orden original; y, como
segundo elemento configurador de la situacion, ha previsto el empleo de vias alternas
para la satisfaccion de los intereses del titular del derecho protegido en el fallo judicial,
las cuales permitan equiparar sus consecuencias al cumplimiento de la orden judicial
original, llegando, de esta forma, a la satisfaccion material del derecho fundamental
de acceso a la administracion de justicia*° (se resalta).

Por lo cual, més alla de mantener una sancién que en
su momento estuvo bien impuesta, debia el juzgado querellado determinar si en la
hora actual se encontraba acreditada una imposibilidad de cumplimiento y de ser
necesario, hacer uso de esas “vias alternas” que puedan darse con miras ya no a
hacer cumplir lo imposible, sino a que se materialice la proteccion iusfundamental
concedida, que si es el fin altimo del procedimiento incidental.

4.3.3.- Respecto al yerro por desconocimiento del
precedente, el Maximo Tribunal Constitucional explico:

“Aunque las autoridades judiciales gozan de autonomia en
la interpretacion de los enunciados normativos y en la aplicacion del derecho en relacion
con cada asunto llevado a su conocimiento, en el ejercicio de esta funcion jurisdiccional
no puede hacerse tabla rasa del precedente judicial, es decir, no puede pasarse por alto
‘aquel conjunto de sentencias previas al caso que se habrad de resolver que por su
pertinencia para la resolucion de un problema juridico constitucional, debe considerar
necesariamente un juez o una autoridad determinada, al momento de dictar sentencia’.

En ese sentido, el caracter vinculante del precedente
responde a los principios de seguridad juridica, buena fe, confianza legitima, al derecho
a la igualdad entre los sujetos que acuden al sistema judicial y a la necesidad de
coherencia del orden juridico, los cuales no pueden llegar a ser sacrificados de forma
desproporcionada so pretexto de la autonomia de los jueces, la cual, si bien es un
principio reconocido constitucionalmente y eje de medular importancia en el Estado de
Derecho, no es de caracter absoluto.

Los funcionarios que administran justicia, por tanto, como

10 Corte Constitucional, Sentencia T-2016 de 2013, M.P. Alexei Julio Estrada.

10



Exp. 003-2024-00149-02 T2.

expresion de ese deber de deferencia al precedente, al enfrentarse a un determinado
problema juridico no pueden prescindir libérrimamente de las reglas jurisprudenciales
que se derivan de pronunciamientos previos respecto de casos que compartan ciertas
propiedades relevantes o que hayan abordado cuestiones semejantes; por el contrario,
estan llamados a incorporar tales reglas en su razonamiento a la hora de solucionar la
controversia, pues en ello reside una parte considerable de la fuerza justificativa de la
decision que se adopte. En palabras de esta Corte: ‘[n]o se trata solamente de una
contemplacion eventual de aquellas decisiones anteriores, sino que en realidad los
operadores juridicos deben sujetar sus providencias a las subreglas de derecho y pautas
establecidas por sus superiores funcionales y por ellos mismos a través de sus decisiones
previas’ ! (se resalta).

5.- Asi las cosas, se revocara el fallo de primer grado y,
en su lugar, se dejara sin valor ni efecto el proveido de fecha 12 de marzo de 2024
proferido por el Juzgado Ochenta y Cuatro Civil Municipal de Bogota -
transformado transitoriamente en Sesenta y Seis de Pequeiias Causas Yy
Competencia Multiple-, y se ordenara a la precitada autoridad que, dentro de los
tres (3) dias siguientes a la notificacion de este fallo, adopte la decision a que haya
lugar para resolver la solicitud elevada por el sefior Alex Fernando Martinez
Guarnizo, atendiendo las consideraciones dadas en precedencia.

V. DECISION

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior del
Distrito Judicial de Bogota -Sala de Decision Civil-, administrando justicia en
nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la ley,

RESUELVE:

PRIMERO: REVOCAR la sentencia adiada 9 de mayo
de 2024, dictada en el Juzgado Tercero Civil del Circuito de Bogotd, por las
razones esbozadas; en su lugar, CONCEDER la accién de tutela promovida por
ALEX FERNANDO MARTINEZ GUARNIZO.

En consecuencia, DEJAR SIN VALOR NI EFECTO el
proveido de fecha 12 de marzo de 2024 proferido por el Juzgado Ochenta y Cuatro
Civil Municipal de Bogota -transformado transitoriamente en Sesenta y Seis de
Pequefias Causas y Competencia Multiple-, y ORDENAR a la precitada autoridad
que, dentro de los tres (3) dias siguientes a la notificacion de este fallo, adopte la
decision a que haya lugar para resolver la solicitud elevada por el sefior Alex
Fernando Martinez Guarnizo, atendiendo las consideraciones esgrimidas en la
parte motiva de esta sentencia.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE a las partes conforme lo
dispone el articulo 30 del Decreto 2591 de 1991.

1 Corte Constitucional, Sentencia SU-050 de 2022,M.P. Alberto Rojas Rios.
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TERCERO: REMITASE la actuacion dentro del
término legal a la H. Corte Constitucional para su eventual revision.

COPIESE Y NOTIFIQUESE

JORGE EDUARDO FERREIRA VARGAS
MAGISTRADO
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M G mall Alex Martinez <alexfmg@gmail.com>

Solicitud INAPLICACION de Sanciones a ALEX FERNANDO MARTINEZ GUARNIZO - CC79486404

Alex Martinez <alexfmg@gmail.com> 31 de julio de 2024, 21:03
Para: j1adoconper@cendoj.ramajudicial.gov.co

Respetados doctores,
Comedidamente me dirijo a ustedes con el fin de solicitarles acceder a mi peticion sustentado en los hechos que en el documento se describen.

Les agradezco su comprensién y colaboracion, estoy en busca de trabajo y el poder movilizarse libremente sin el temor a ser detenido y poder
acceder a ofertas laborales es de gran ayuda.

Despacho B Radicado M Proceso 1]
660013118001 - Juzgado Penal para Adolescentes con

L. L . —=66001311800120180008300 2018-00083
Funcién de Conocimiento 001 de Pereira

Cordial saludo,

Alex Martinez

12 adjuntos

ﬂ SOL_8888-567 — PEREIRA - RISARALDA.pdf

1066K

ﬂ 1 - Certificacion Laboral ALEX MARTINEZ - 79486404 - Notificacion RETIRO - 22 abril de 2020.pdf
182K

ﬂ 3 - Certificado de Camara y Comercio de MEDIMAS EPS - 26 de abril de 2019.pdf
6025K

ﬂ 5 - Certificado Camara y Comercio de MEDIMAS EPS - 22 de agosto 2023.pdf
199K

ﬂ 2 - Notificacion de cambio de la representacion legal MEDIMAS EPS.pdf
130K

ﬂ 4 - Certificado de CAMARA Y COMERCIO MEDIMAS EPS - 8 DE SEPTIEMBRE 2020.pdf
194K

ﬂ 11 - cedula LISBETH GARAY.pdf
251K

ﬂ 14 - Fallo Tribunal Superior de Bogota - 003-2024-00149-02 AlexMartinez vs Juz84CM.pdf
210K

ﬂ 8 - HC - Alex Martinez - Cardiologo Juan Olivella - febrero 10 2020.pdf
1922K

ﬂ 10 - Registros civil hijos.pdf
2001K

ﬂ 15 - 13SentenciaTutela - RUBY ARANGO - 2019-00138 - CALI - 24junio2024.pdf
240K

ﬂ 6 - HC Epicrisis enero 30 2020 - Alex Martinez.pdf
7775K


https://mail.google.com/mail/u/0/?ui=2&ik=7bdd4b766b&view=att&th=1910bad4473c36b4&attid=0.1&disp=attd&realattid=f_lzamsisv1&safe=1&zw
https://mail.google.com/mail/u/0/?ui=2&ik=7bdd4b766b&view=att&th=1910bad4473c36b4&attid=0.1&disp=attd&realattid=f_lzamsisv1&safe=1&zw
https://mail.google.com/mail/u/0/?ui=2&ik=7bdd4b766b&view=att&th=1910bad4473c36b4&attid=0.2&disp=attd&realattid=f_lzamss2r2&safe=1&zw
https://mail.google.com/mail/u/0/?ui=2&ik=7bdd4b766b&view=att&th=1910bad4473c36b4&attid=0.2&disp=attd&realattid=f_lzamss2r2&safe=1&zw
https://mail.google.com/mail/u/0/?ui=2&ik=7bdd4b766b&view=att&th=1910bad4473c36b4&attid=0.3&disp=attd&realattid=f_lzamss314&safe=1&zw
https://mail.google.com/mail/u/0/?ui=2&ik=7bdd4b766b&view=att&th=1910bad4473c36b4&attid=0.3&disp=attd&realattid=f_lzamss314&safe=1&zw
https://mail.google.com/mail/u/0/?ui=2&ik=7bdd4b766b&view=att&th=1910bad4473c36b4&attid=0.4&disp=attd&realattid=f_lzamss3f6&safe=1&zw
https://mail.google.com/mail/u/0/?ui=2&ik=7bdd4b766b&view=att&th=1910bad4473c36b4&attid=0.4&disp=attd&realattid=f_lzamss3f6&safe=1&zw
https://mail.google.com/mail/u/0/?ui=2&ik=7bdd4b766b&view=att&th=1910bad4473c36b4&attid=0.5&disp=attd&realattid=f_lzamss2w3&safe=1&zw
https://mail.google.com/mail/u/0/?ui=2&ik=7bdd4b766b&view=att&th=1910bad4473c36b4&attid=0.5&disp=attd&realattid=f_lzamss2w3&safe=1&zw
https://mail.google.com/mail/u/0/?ui=2&ik=7bdd4b766b&view=att&th=1910bad4473c36b4&attid=0.6&disp=attd&realattid=f_lzamss385&safe=1&zw
https://mail.google.com/mail/u/0/?ui=2&ik=7bdd4b766b&view=att&th=1910bad4473c36b4&attid=0.6&disp=attd&realattid=f_lzamss385&safe=1&zw
https://mail.google.com/mail/u/0/?ui=2&ik=7bdd4b766b&view=att&th=1910bad4473c36b4&attid=0.7&disp=attd&realattid=f_lzamss3y10&safe=1&zw
https://mail.google.com/mail/u/0/?ui=2&ik=7bdd4b766b&view=att&th=1910bad4473c36b4&attid=0.7&disp=attd&realattid=f_lzamss3y10&safe=1&zw
https://mail.google.com/mail/u/0/?ui=2&ik=7bdd4b766b&view=att&th=1910bad4473c36b4&attid=0.8&disp=attd&realattid=f_lzamss4411&safe=1&zw
https://mail.google.com/mail/u/0/?ui=2&ik=7bdd4b766b&view=att&th=1910bad4473c36b4&attid=0.8&disp=attd&realattid=f_lzamss4411&safe=1&zw
https://mail.google.com/mail/u/0/?ui=2&ik=7bdd4b766b&view=att&th=1910bad4473c36b4&attid=0.9&disp=attd&realattid=f_lzamss3q8&safe=1&zw
https://mail.google.com/mail/u/0/?ui=2&ik=7bdd4b766b&view=att&th=1910bad4473c36b4&attid=0.9&disp=attd&realattid=f_lzamss3q8&safe=1&zw
https://mail.google.com/mail/u/0/?ui=2&ik=7bdd4b766b&view=att&th=1910bad4473c36b4&attid=0.10&disp=attd&realattid=f_lzamss3u9&safe=1&zw
https://mail.google.com/mail/u/0/?ui=2&ik=7bdd4b766b&view=att&th=1910bad4473c36b4&attid=0.10&disp=attd&realattid=f_lzamss3u9&safe=1&zw
https://mail.google.com/mail/u/0/?ui=2&ik=7bdd4b766b&view=att&th=1910bad4473c36b4&attid=0.11&disp=attd&realattid=f_lzamss4912&safe=1&zw
https://mail.google.com/mail/u/0/?ui=2&ik=7bdd4b766b&view=att&th=1910bad4473c36b4&attid=0.11&disp=attd&realattid=f_lzamss4912&safe=1&zw
https://mail.google.com/mail/u/0/?ui=2&ik=7bdd4b766b&view=att&th=1910bad4473c36b4&attid=0.12&disp=attd&realattid=f_lzamss3k7&safe=1&zw
https://mail.google.com/mail/u/0/?ui=2&ik=7bdd4b766b&view=att&th=1910bad4473c36b4&attid=0.12&disp=attd&realattid=f_lzamss3k7&safe=1&zw

MEDIMAS E.P.S. S.A.S.
NIT. 901.097.473-5

CERTIFICA:

Que de acuerdo con los registros del aplicativo de nomina el (la) sefior (a) ALEX
FERNANDO MARTINEZ GUARNIZO identificado (a) con cédula de ciudadania
numero 79486404, labor6 en la empresa MEDIMAS E.P.S. S.A.S. desde el 15
abril de 2019 hasta el dia 22 de abril de 2020 con contrato de trabajo a término
INDEFINIDO, el ultimo cargo desempefiado fue PRESIDENTE.

En constancia de lo anterior se expide este documento en la ciudad de Bogota el 22
de abril de 2020.

La informacion de la presente certificacion puede ser confirmada en nuestra linea
de atencion en Bogota 5559300 extension 1712 o al correo
cevelezt@medimas.com.co.

RUBEN ALONSO YEPES ARIAS
Directof de Compensacién y Nomirla

DIRECCION GENERAL - BOGOTA

Autopista Norte N° 108 —27 Piso 7 — Torre 1 (+57 1) 555 93 00 Ext. 1712 www.medimas.com.co

“ medimnas



M G mall Alex Martinez <alexfmg@gmail.com>

Derecho Peticion Solicitud de Informacion - Alex Fernando Martinez G.

Alex Martinez <alexfmg@gmail.com> 1 de abril de 2024, 17:29
Para: Igiralds@deaj.ramajudicial.gov.co, Division Cobro Coactivo - DEAJ - Seccional Nivel Central <noticoactivo@deaj.ramajudicial.gov.co>

Respetados sefiores del Consejo Superior de la Judicatura,

Comedidamente solicito sea atendida la solicitud respetuosa de informacién presentada en el anexo, acerca de los cobros coactivos que cursan
en mi contra por efectos de mi pasada representacion legal en la empresa en la cual laboré.

Cordial saludo,

Alex Martinez
Celular: 3162684304

ﬂ DERECHO DE PETICION A CSJ - ALEX FERNANDO MARTINEZ GUARNIZO - 1 ABRIL 2024 .pdf
141K
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M G mall Alex Martinez <alexfmg@gmail.com>

Respuesta a peticion con radicado EXTDEAJ24-21449

Divisiéon Cobro Coactivo - DEAJ - Seccional Nivel Central <noticoactivo@deaj.ramajudicial.gov.co> 17 de junio de 2024, 14:25
Para: "alexfmg@gmail.com" <alexfmg@gmail.com>

Cordial saludo,
se remite para lo pertinente.

Atentamente,

Division de Cobro Coactivo

Consejo Superior de la Judicatura Unidad de Asistencia Legal

Direccion Ejecutiva de Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial
Administracion Judicial (DEA]) Atencion al Pblico: Carrera 9 # 64-09, piso 1° Bogota

Recepcion de correspondencia: Carrera 7 # 27-18, piso 1°
Bogota

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacion de la Rama Judicial de Colombia. Si no es el destinatario de este
correo y lo recibio por error comuniquelo de inmediato, respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no
es el destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero
de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus
documentos y/o archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacién explicita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente
necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.

5 adjuntos

ﬂ DEAJGCC24-7644.pdf
521K

ﬂ DERECHO DE PETICION A CSJ - ALEX FERNANDO MARTINEZ GUARNIZO - 1 ABRIL 2024 .pdf
141K

@ Procesos - ALEX FERNANDO MARTINEZ.xlIsx
207K

D RV_ Derecho Peticion Solicitud de Informacién - Alex Fernando Martinez G
247K

ﬂ SCAN1199747406.PDF
207K
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DP_2024_CSJ
Al contestar cite este numero

Bogota D.C, abril 1 de 2024

Sefores

CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA
Attn: Dra. LINA YALILE GIRALDO SANCHEZ
Igiralds@deaj.ramajudicial.gov.co
noticoactivo@deaj.ramajudicial.gov.co
COLOMBIA

E. S. D.

Referencia: Cobros Coactivos a Alex Fernando Martinez Guarnizo.

Asunto: SOLICITUD DE INFORMACION DE PROCESO ORIGEN, JUZGADO, ACCIONANTE
Y SOPORTES QUE ORIGINARON LAS ACCIONES DE COBRO COACTIVO

Respetados sefiores Consejo Superior de la Judicatura,

Mi nombre es ALEX FERNANDO MARTINEZ GUARNIZO, mayor de edad, domiciliado en la ciudad de
Bogota D.C., identificado con la cédula de ciudadania nimero 79.486.404 expedida en la ciudad de
Bogota D.C., actuando en causa propia y en el ejercicio del Derecho de Peticién que consagra el
articulo 23 de la Constitucidn Politica de Colombia y las disposiciones pertinentes del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, respetuosamente solicito se me
proporcione la informacidn en detalle de los Procesos Origen, Juzgado generador, fecha de
providencia, Accionante(s) y los soportes de las actuaciones que ocasionaron los cobros coactivos
gue estén ACTIVOS en las bases de datos del Consejo Superior de la Judicatura remitidos a mi lugar
de residencia en los ultimos dias.

Esta solicitud esta soportada en los siguientes hechos:

1. Enfechas anteriores, desde diferentes direcciones seccionales del Consejo Superior de la
Judicatura he recibido una serie de comunicados con solicitud de mandamientos de pago
sobre procesos de los cuales NO he conocido en el pasado y que seguramente corresponden a
la responsabilidad que tiene la empresa MEDIMAS EPS. Este desconocimiento dificulta e
impide mi defensa.

Desconozco la informacion de las tutelas y los documentos asociados a los fallos y posibles
acciones de desacatos generadas debido a que esa informacion era controlada por el equipo
designado para tal fin al interior de la compaiiia. Este desconocimiento dificulta e impide mi
defensa.

2. Mirelacidn laboral con la empresa Medimds EPS de la cual se originan las acciones judiciales
estuvo enmarcada entre el 15 de abril de 2019 y el 22 de abril de 2020 como consta en la
certificacion laboral que se anexa.


mailto:lgiralds@deaj.ramajudicial.gov.co
mailto:noticoactivo@deaj.ramajudicial.gov.co

3. Las acciones judiciales y el tratamiento de la informacién se efectuaban a través de las areas
Juridica y de Gestidn Salud responsables de brindar solucidn a las peticiones de los afiliados y
de los jueces de la republica.

4. He solicitado a la empresa MEDIMAS EPS en Liquidacién soporte de las acciones judiciales que
me vinculan, pero ha sido imposible obtenerla, me comentan que no pueden hacerlo y que
para brindar solucién a los requerimientos judiciales me informan que eso ya no es de su
responsabilidad y que debo afrontarlo de manera individual. Esta situacién es injusta y
perjudicial por los efectos que he vivido en cerca de cuatro afios desde mi retiro de esa
compaiiia.

SOLICITUD DETALLADA:

Comedidamente solicito la siguiente informacién relacionada a los cobros coactivos que estan Activos
en las bases de datos del Consejo Superior de la judicatura con el fin de comunicarme con los
diferentes Juzgados y ejercer mi defensa:

Direccidn Seccional

Numero de Proceso Origen

Codigo y Nombre del Juzgado

Identificacion del Accionante(s) o Demandante(s)
Sancion emitida por el Juzgado

Fecha de la Providencia de Sancion

Demandados

Valor de la Sancion

®NOUHAEWNR

Agradezco de antemano la colaboracion del honorable Consejo Superior de la
Judicatura para poder ejercer mi derecho a la defensa.

Cordial saludo,

s

Alex Fernando Martinez Guarnizo

CC: 79486404

CORREO ELECTRONICO para envié de respuesta: alexfmg@gmail.com
Celular: 3162684304
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2024-00037-00

Accionante: Alex Fernando Martinez Guarnizo
Accionado: Juzgado 001 de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Pereira y otros

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
SALA DE DECISION LABORAL
MAGISTRADO PONENTE: JULIO CESAR SALAZAR MUNOZ

Pereira, veintiuno (21) de octubre de dos mil veinticuatro.

La jurisprudencia constitucional ha establecido que, en materia de accién de tutela,
los unicos conflictos de competencia que pueden presentarse por la aplicacién del
articulo 37 del Decreto 2591 de 1991, son los que surgen del factor territorial, los
relativos a las acciones de tutela iniciadas contra medios de comunicacion y, para
el conocimiento de las impugnaciones, el relativo a la condicion de superior

jerarquico de quien profirié la decision inicial.

Asi las cosas, entendiendo que la disposicion en cita claramente establece una
competencia a prevencion, y que tal figura consiste en que cualquiera de los jueces
gue se sefialan por la norma tiene la facultad de impartir justicia en el caso concreto,
la eleccion valida que de uno de ellos haga el accionante, determina la obligacion

del funcionario sefialado por €l de asumir el conocimiento del asunto.

No obstante, la Corte Suprema de Justicia de siempre ha dado aplicacion a las
reglas de reparto establecidas, inicialmente en el Decreto 1382 de 2002 y en la
actualidad en el Decreto 333 de 2021, y con base en ello ha declarado la nulidad
de las acciones de tutela conocidas por los diferentes Tribunales del Pais, cuando
no se acata dicha normativa, considerando que en tales eventos se incurre en una

falta de competencia funcional.

Es por lo anterior que, en aras de evitar nulidades que dilaten la satisfaccion de los
derechos frente a los cuales los usuarios de la justicia reclaman proteccion, se
acogieron al interior de esta Corporacion los criterios del maximo o6rgano de cierre

de la jurisdiccion ordinaria.

En el presente asunto, el sefior Alex Fernando Martinez Guarnizo acciona en contra
de los juzgados 001 Penal para Adolescentes con funcién de conocimiento de

Pereira; 001 de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Pereira, 002, 004,



2024-00037-00

Accionante: Alex Fernando Martinez Guarnizo
Accionado: Juzgado 001 de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Pereira y otros

005 y 006 Civiles Municipales de Pereira, 002 y 003 con Funcion de Conocimiento
municipal de Pereira, 002 Penal para Adolescentes con Funcién de Control de
Garantias de Pereira, 002 Penal con Funcién de Control de Garantias de Pereira,
001de Pequefias Causas y Competencia Mdultiple de Pereira, 001 Penal Municipal
de Santa Rosa de Cabal, Promiscuo Municipal de Quinchia, Promiscuo Municipal
de Santuario, Promiscuo Municipal de Marsella, Promiscuo Municipal de La Virginia

y Promiscuo Municipal de Mistrato.

De acuerdo con ello, corresponde dar aplicacion a lo previsto en los numerales 5°
y 11 del articulo 2.2.3.1.2.1 del Decreto 1069 de 2015, modificado por el articulo 1°
del Decreto 333 de 2021.

Dichas disposiciones establecen en su orden que “as acciones de tutela dirigidas
contra los Jueces o Tribunales seran repartidas, para su conocimiento en primera
instancia, al respectivo superior funcional de la autoridad jurisdiccional accionada”
y que “Cuando la accién de tutela se promueva contra mas de una autoridad y estas

sean de diferente nivel, el reparto se har4 al juez de mayor jerarquia, de conformidad

con las reglas establecidas en el presente articulo” -Negrilla para resaltar-

Como puede observarse, el suscrito magistrado no funge como superior funcional
de ninguno de los despachos accionados y, los funcionarios de mayor jerarquia en
este caso son los Magistrados que integran las Salas Penal, Civil y de Asuntos
Penales para Adolescentes por lo que se dispondra la remisién del expediente a la
Oficina de Apoyo Judicial del Distrito Judicial de Pereira para que realice el reparto

entre las mismas.

En virtud de todo lo expuesto, la Sala de Decision Laboral del Tribunal Superior

de Pereira,

RESUELVE:

PRIMERO: REMITIR la presente accion de tutela iniciada por Alex Fernando
Martinez Guarnizo contra los Juzgados 001 Penal para Adolescentes con
funcién de conocimiento de Pereira; 001 de Ejecucion de Penas y Medidas de
Seguridad de Pereira, 002, 004, 005 y 006 Civiles Municipales de Pereira, 002
y 003 con Funcion de Conocimiento municipal de Pereira, 002 Penal para



2024-00037-00

Accionante: Alex Fernando Martinez Guarnizo
Accionado: Juzgado 001 de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Pereira y otros

Adolescentes con Funciéon de Control de Garantias de Pereira, 002 Penal con
Funcion de Control de Garantias de Pereira, 001 de Pequefias Causas Yy
Competencia Multiple de Pereira, 001 Penal Municipal de Santa Rosa de
Cabal, Promiscuo Municipal de Quinchia, Promiscuo Municipal de Santuario,
Promiscuo Municipal de Marsella, Promiscuo Municipal de La Virginia y
Promiscuo Municipal de Mistrat6 a la Oficina de Apoyo Judicial de Pereira, para
que sea repartida entre los Magistrados que integran las Salas Penal, Civil y de

Asuntos Penales para Adolescentes.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE lo aqui resuelto al accionante.

Camplase.

JULIO CESAR SALAZAR MUNOZ
Magistrado

Firmado Por:

Julio Cesar Salazar Mufioz
Magistrado Tribunal O Consejo Seccional
Sala 002 Laboral
Tribunal Superior De Pereira - Risaralda

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 55de3e08d0cbe0417ac257alcf2{f3b744abef4343ab60516535e53bf1a98ce5
Documento generado en 21/10/2024 03:24:51 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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Rad 2024-10037-00 Notificacion Providencia

Desde Secretaria Sala Laboral Tribunal Superior - Risaralda - Pereira <seclabper@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Fecha Mar 22/10/2024 7:58
Para alexfmg@gmail.com <alexfmg@gmail.com>

cc Despacho 02 Sala Laboral Tribunal Superior - Risaralda - Pereira <des02sltsper@cendoj.ramajudicial.gov.co>

[ﬂJ 1 archivos adjuntos (259 KB)
66001220500020241003700.pdf;

alexfmg@gmail.com

La Secretaria de la Sala Laboral del Tribunal Superior del Distrito
Judicial de Pereira NOTIFICA a:

Sefior — ALEX FERNANDO MARTINEZ GUARNIZO - Accionante

La providencia del dia veintiuno [21] de octubre del afio dos mil veinticuatro [2024] proferida
por el M.P. JULIO CESAR SALAZAR MUNOZ, en el tramite de la ACCION DE TUTELA
promovida por ALEX FERNANDO MARTINEZ GUARNIZO contra los Juzgados 001 Penal
para Adolescentes con funcion de conocimiento de Pereira; 001 de Ejecucion de
Penas y Medidas de Seguridad de Pereira, 002, 004, 005 y 006 Civiles Municipales
de Pereira, 002 y 003 con Funcion de Conocimiento municipal de Pereira, 002 Penal
para Adolescentes con Funcion de Control de Garantias de Pereira, 002 Penal con
Funcion de Control de Garantias de Pereira, 001 de Pequeias Causas y Competencia
Miltiple de Pereira, 001 Penal Municipal de Santa Rosa de Cabal, Promiscuo
Municipal de Quinchia, Promiscuo Municipal de Santuario, Promiscuo Municipal de
Marsella, Promiscuo Municipal de La Virginia y Promiscuo Municipal de Mistrato,
dentro del radicado 66001220500020241003700, por medio de la cual dispone:

"(...) PRIMERO: REMITIR la presente accion de tutela iniciada por Alex Fernando
Martinez Guarnizo contra los Juzgados 001 Penal para Adolescentes con funcion
de conocimiento de Pereira; 001 de Ejecucion de Penas y Medidas de
Seguridad de Pereira, 002, 004, 005 y 006 Civiles Municipales de Pereira, 002
y 003 con Funcion de Conocimiento municipal de Pereira, 002 Penal para
Adolescentes con Funcion de Control de Garantias de Pereira, 002 Penal con
Funcion de Control de Garantias de Pereira, 001 de Pequefias Causas y
Competencia Miltiple de Pereira, 001 Penal Municipal de Santa Rosa de Cabal,
Promiscuo Municipal de Quinchia, Promiscuo Municipal de Santuario,
Promiscuo Municipal de Marsella, Promiscuo Municipal de La Virginia y
Promiscuo Municipal de Mistrato a la Oficina de Apoyo Judicial de Pereira, para que
sea repartida entre los Magistrados que integran las Salas Penal, Civil y de Asuntos
Penales para Adolescentes.



SEGUNDO: NOTIFIQUESE lo aqui resuelto al accionante.”

*Anexo copia de la providencia en formato PDF.
£166001220500020241003700

Atentamente,

LAURA GIRALDO ALARCON
Citadora IV Sala Laboral - Tribunal Superior Distrito Judicial de Pereira
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Retransmitido: Rad 2024-10037-00 Notificacidon Providencia

Desde Microsoft Outlook <MicrosoftExchange329e71ec88ae4615bbc36ab6ce41109e@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Fecha Mar 22/10/2024 7:58
Para alexfmg@gmail.com <alexfmg@gmail.com>

[ﬂJ 1 archivos adjuntos (33 KB)
Rad 2024-10037-00 Notificacion Providencia ;

Se completé la entrega a estos destinatarios o grupos, pero el servidor de destino no
enviod informacién de notificaciéon de entrega:

alexfmg@gmail.com (alexfmg@gmail.com)

Asunto: Rad 2024-10037-00 Notificacion Providencia
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s Outlook

Oficio 304 Remite para reparto - Rad 66001220500020241003700

Desde Secretaria Sala Laboral Tribunal Superior - Risaralda - Pereira <seclabper@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Fecha Mar 22/10/2024 8:04
Para Oficina Judicial - Risaralda - Pereira <ofjudper@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Oficio nimero 304
21 de octubre de 2024

Doctora )

ANGELA MARIA JARAMILLO QUINTERO
Coordinadora Oficina Judicial

Direccion Seccional de Administracion Judicial de Pereira
ofjudper@cendoj.ramajudicial.gov.co

Ciudad

Cordial saludo,

Por medio del presente, me permito remitir a su despachoelexpediente de la ACCION DE
TUTELA promovida por ALEX FERNANDO MARTINEZ GUARNIZO contra JUZGADO 001
DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE PEREIRA Y OTROS dentro
del radicado 66001220500020241003700, conforme lo dispuestoenelauto proferidoel dia
veintiuno [21] de octubre del afio dos mil veinticuatro [2024] por el M.P. JULIO CESAR
SALAZAR MUNOZ, mediante el cual resolvio:

"(...) PRIMERO: REMITIR la presente accion de tutela iniciada por Alex Fernando
Martinez Guarnizo contra los Juzgados 001 Penal para Adolescentes con funcion
de conocimiento de Pereira; 001 de Ejecucion de Penas y Medidas de
Seguridad de Pereira, 002, 004, 005 y 006 Civiles Municipales de Pereira, 002
y 003 con Funcion de Conocimiento municipal de Pereira, 002 Penal para
Adolescentes con Funcion de Control de Garantias de Pereira, 002 Penal con
Funcion de Control de Garantias de Pereira, 001 de Pequenas Causas y
Competencia Multiple de Pereira, 001 Penal Municipal de Santa Rosa de Cabal,
Promiscuo Municipal de Quinchia, @ Promiscuo Municipal de Santuario,
Promiscuo Municipal de Marsella, Promiscuo Municipal de La Virginia y
Promiscuo Municipal de Mistrato a la Oficina de Apoyo Judicial de Pereira, para que
sea repartida entre los Magistrados que integran las Salas Penal, Civil y de Asuntos
Penales para Adolescentes.



SEGUNDO: NOTIFIQUESE lo aqui resuelto al accionante.”

Podra acceder a las piezas procesales del expediente de la referencia a través del siguiente
hipervinculo:

[166001220500020241003700

DIEGO ANDRES MORALES GOMEZ
Secretario — Sala Laboral



[ﬁ Outlook

Entregado: Oficio 304 Remite para reparto - Rad 66001220500020241003700

Desde Microsoft Outlook <MicrosoftExchange329e71ec88ae4615bbc36ab6ce41109e@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Fecha Mar 22/10/2024 8:04

Para Oficina Judicial - Risaralda - Pereira <ofjudper@cendoj.ramajudicial.gov.co>

[ﬂJ 1 archivos adjuntos (26 KB)
Oficio 304 Remite para reparto - Rad 66001220500020241003700;
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23/10/24, 13:40 Correo: Secretaria Sala Civil Familia - Risaralda - Pereira - Outlook

ﬁ Outlook

RE: Oficio 304 Remite para reparto - Rad 66001220500020241003700

Desde Segundas Instancias - Risaralda - Pereira <segundasinstanciasper@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Fecha Mié 23/10/2024 1:32 PM
Para Anderson Jair Arias Martinez <aariasma@cendoj.ramajudicial.gov.co>

CcC Oficina Judicial - Risaralda - Pereira <ofjudper@cendoj.ramajudicial.gov.co>; Secretaria Sala Civil Familia - Risaralda -
Pereira <sscfper@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Anderson, el radicado que se le debe asignar es el 66001221800020240000200, mil gracias.

IMPORTANTE: Cualquier inquietud o inconveniente en apertura de los archivos o contenido de los mismos debe gestionarlo
directamente con el despacho que remite por competencia, quien origino el enlace digital del expediente

Agradecemos destinar unos minutos en el diligenciamiento en la siguiente encuesta, la cual tiene como propdsito principal
mejorar la calidad de la prestacion del servicio y aumentar su grado de satisfaccion.

Rama Judicial Oficina Judicial . Antes de imprimir este correo, piense en
e w0 Consejo Superior de la Judicatura Segundas Instancias su responsabilidad con la naturaleza
] — Palacio de Justicia - Carrera 7 #41-01 Quiza no puedes salvar el planeta, pero si @ p
u Dl.reclm.on Se.c:f:mnal.d.e ) (+57) 606 3169011 Ext: 1004 puedes dejar de destruirio
Administracién Judicial Pereira segundasinstanciasper@cendoj.ramajudicial.gov.co

De: Segundas Instancias - Risaralda - Pereira <segundasinstanciasper@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Enviado: miércoles, 23 de octubre de 2024 13:24

Para: Anderson Jair Arias Martinez <aariasma@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Cc: Oficina Judicial - Risaralda - Pereira <ofjudper@cendoj.ramajudicial.gov.co>; Secretaria Sala Civil Familia - Risaralda -
Pereira <sscfper@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: RV: Oficio 304 Remite para reparto - Rad 66001220500020241003700

Buenas tardes Anderson.

Te hago envio de datos de tutela de primera instancia para ser radicada en siglo XXI para las Salas de Adolescentes
por el codigo 22-09-03.

Demandante: ALEX FERNANDO MARTINEZ GUARNIZO CC. 79486404
Demandado: JUZGADO 01 PENAL DEL CIRCUITO ADOLESCENTES DE CONOCIMIENTO PEREIRA ID: 660013118001

Especiales, Accion de tutela, sin subclase de proceso, sin recurso, acciones constitucionales

En los comentarios debe decir RTE: TRIBUNAL SUPERIOR DE PEREIRA, SALA LABORAL, RAD: 2024-10037,
IMPUGNACION, FECHA Y HORA DE RECIBIDO: 23/10/2024, 11:08 AM

Le correspondié por reparto a la Sala 2 Asuntos Penales Adolescentes.

Mil gracias.

https://outlook.office.com/mail/AAMKAGNIMDYxMDA2LTk10DktNDUyNy1hODcOLTIOYzcwNDkzZWJINQAUAAAAAAAY GJ38YL1QRrbTiXFHDPMMA... 1/4


https://nam02.safelinks.protection.outlook.com/?url=https%3A%2F%2Fforms.office.com%2Fpages%2Fresponsepage.aspx%3Fid%3DmLosYviA80GN9Y65mQFZiwNJBDidLKdGvX9zKMAAZL9UMVg4OThFNDVBTDdQR1dBTEFPNEFIODkwVS4u&data=05%7C02%7Csscfper%40cendoj.ramajudicial.gov.co%7C51adc30e9f194c9f093b08dcf39116b9%7C622cba9880f841f38df58eb99901598b%7C0%7C0%7C638653051684542933%7CUnknown%7CTWFpbGZsb3d8eyJWIjoiMC4wLjAwMDAiLCJQIjoiV2luMzIiLCJBTiI6Ik1haWwiLCJXVCI6Mn0%3D%7C0%7C%7C%7C&sdata=a02GhbwCCYoY7tbCRGlxZtDB5VbNFwZrjJ9rfwUfqo8%3D&reserved=0
https://nam02.safelinks.protection.outlook.com/?url=https%3A%2F%2Fforms.office.com%2Fpages%2Fresponsepage.aspx%3Fid%3DmLosYviA80GN9Y65mQFZiwNJBDidLKdGvX9zKMAAZL9UMVg4OThFNDVBTDdQR1dBTEFPNEFIODkwVS4u&data=05%7C02%7Csscfper%40cendoj.ramajudicial.gov.co%7C51adc30e9f194c9f093b08dcf39116b9%7C622cba9880f841f38df58eb99901598b%7C0%7C0%7C638653051684542933%7CUnknown%7CTWFpbGZsb3d8eyJWIjoiMC4wLjAwMDAiLCJQIjoiV2luMzIiLCJBTiI6Ik1haWwiLCJXVCI6Mn0%3D%7C0%7C%7C%7C&sdata=a02GhbwCCYoY7tbCRGlxZtDB5VbNFwZrjJ9rfwUfqo8%3D&reserved=0

23/10/24, 13:40 Correo: Secretaria Sala Civil Familia - Risaralda - Pereira - Outlook

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL
CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA
OFICINA JUDICIAL SECCIONAL PEREIRA

Be0 ACTA INDIVIDUAL DE REPARTO
Facha 10252024 Pigina 1

NUMERQ DE RADICACION

CORPORACION GRUPO TUTELAS PRIMERA INSTANCIA
TRIBUNAL SUPERIOR CD.DES? SECUENCIA: FECHA DEREPARTO
REPARTIDO AL DESPACHO 002 38 10v23/2024  1:04:59PM
SALA 2 ASUNTOS PENALES PARA ADOLESCENTES
IDENTIFICACION NOMBRE APELLLIDO PARTE
01
79486404 ALEX FERNANDO MARTINEZ GUARNIZO DEMANDANTE » = =
0z
660013118001 JUZ 001 PENAL CIRCUITO DE DEMANDADC @ = =
ADOLESCENTES FUNCION
CONOCIMIENTO
CPZE RTE: TRIBUNAL SUPERIOR DE PEREIRA, SALA LABORAL, RAD:2024-10037, TUTELA MESOS 4
POR COMPETENCIA, RECIBIDO: 23/10/2024 11:08 AM FEOEE EEOfE

C20001-0T01A03

‘oneam PRI memeey eam e

czapath EMPLEADO

IMPORTANTE: Cualquier inquietud o inconveniente en apertura de los archivos o contenido de los mismos debe gestionarlo
directamente con el despacho que remite por competencia, quien origino el enlace digital del expediente

Agradecemos destinar unos minutos en el diligenciamiento en la siguiente encuesta, la cual tiene como propdsito principal
mejorar la calidad de la prestacion del servicio y aumentar su grado de satisfaccién.
Encuesta

Rama Judicial Oficina Judicial . Antes de imprimir este correo, piense en
e W Consejo Superior de la Judicatura Segundas Instancias su respensabilidad con la naturaleza
— Palacio de Justicia - Carrera 7 #41-01 Quiza no puedes salvar el planeta, pero si <2
Direccion Seccional de (+57) 606 3169011 Ext: 1004 puedes d‘gja r de dest_ruiﬂop P
Administracién Judicial Pereira segundasinstanciasper@cendoj.ramajudicial.gov.co

De: Oficina Judicial - Risaralda - Pereira <ofjudper@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Enviado: miércoles, 23 de octubre de 2024 11:07

Para: Segundas Instancias - Risaralda - Pereira <segundasinstanciasper@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Asunto: RV: Oficio 304 Remite para reparto - Rad 66001220500020241003700

Devolucion Tutela.

Agradecemos destinar unos minutos en el diligenciamiento en la siguiente encuesta, la cual tiene como propodsito
principal mejorar la calidad de la prestacion del servicio y aumentar su grado de satisfaccion.

Encuesta
Rama Judical _ Angela Maria Jaramillo Quintero Antes de imprimir este correo, piense en
Consejo Superior de la Judicatura Coordinadora Oficina Judicial su responsabilidad con la naturaleza o
L - .. Palacio de Justicia - Carrera 7 #41-01 @
Dxrec.cx.cmSe.cmanal.dfz ) (+57) 606 3169011 Ext: 1001 Quiza no puedes salvar el planeta, pero si =
Administracién Judicial Pereira ofjudper@cendoj.ramajudicial.gov.co puedes dejar de destruirlo

De: Secretaria Sala Laboral Tribunal Superior - Risaralda - Pereira <seclabper@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado: martes, 22 de octubre de 2024 8:04

Para: Oficina Judicial - Risaralda - Pereira <ofjudper@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: Oficio 304 Remite para reparto - Rad 66001220500020241003700

https://outlook.office.com/mail/AAMKAGNIMDYxMDA2LTk10DktNDUyNy1hODcOLTIOYzcwNDkzZWJINQAUAAAAAAAY GJ38YL1QRrbTiXFHDPMMA... 2/4
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https://nam02.safelinks.protection.outlook.com/?url=https%3A%2F%2Fforms.office.com%2Fpages%2Fresponsepage.aspx%3Fid%3DmLosYviA80GN9Y65mQFZiwNJBDidLKdGvX9zKMAAZL9UMVg4OThFNDVBTDdQR1dBTEFPNEFIODkwVS4u&data=05%7C02%7Csscfper%40cendoj.ramajudicial.gov.co%7C51adc30e9f194c9f093b08dcf39116b9%7C622cba9880f841f38df58eb99901598b%7C0%7C0%7C638653051684617929%7CUnknown%7CTWFpbGZsb3d8eyJWIjoiMC4wLjAwMDAiLCJQIjoiV2luMzIiLCJBTiI6Ik1haWwiLCJXVCI6Mn0%3D%7C0%7C%7C%7C&sdata=bAKHS06LfjZ78pPEjDbEE4rGAsqRZlYMn8yIw31EkKU%3D&reserved=0
https://nam02.safelinks.protection.outlook.com/?url=https%3A%2F%2Fforms.office.com%2Fpages%2Fresponsepage.aspx%3Fid%3DmLosYviA80GN9Y65mQFZiwNJBDidLKdGvX9zKMAAZL9UMVg4OThFNDVBTDdQR1dBTEFPNEFIODkwVS4u&data=05%7C02%7Csscfper%40cendoj.ramajudicial.gov.co%7C51adc30e9f194c9f093b08dcf39116b9%7C622cba9880f841f38df58eb99901598b%7C0%7C0%7C638653051684617929%7CUnknown%7CTWFpbGZsb3d8eyJWIjoiMC4wLjAwMDAiLCJQIjoiV2luMzIiLCJBTiI6Ik1haWwiLCJXVCI6Mn0%3D%7C0%7C%7C%7C&sdata=bAKHS06LfjZ78pPEjDbEE4rGAsqRZlYMn8yIw31EkKU%3D&reserved=0

23/10/24, 13:40 Correo: Secretaria Sala Civil Familia - Risaralda - Pereira - Outlook

Oficio niimero 304
21 de octubre de 2024

I?octora i

ANGELA MARIA JARAMILLO QUINTERO
Coordinadora Oficina Judicial

Direccion Seccional de Administracion Judicial de Pereira

Ciudad

Cordial saludo,

Por medio del presente, me permito remitir a su despachoelexpediente de la ACCION DE TUTELA
promovida por ALEX FERNANDO MARTINEZ GUARNIZO contra JUZGADO 001 DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE PEREIRA Y OTROS dentro del
radicado 66001220500020241003700, conforme lo dispuestoenelauto proferidoel dia veintiuno [21]
de octubre del afio dos mil veinticuatro [2024] por el M.P. JULIO CESAR SALAZAR MUNOZ, mediante
el cual resolvio:

"(...) PRIMERO: REMITIR la presente accion de tutela iniciada por Alex Fernando Martinez
Guarnizo contra los Juzgados 001 Penal para Adolescentes con funcion de conocimiento
de Pereira; 001 de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Pereira, 002, 004,
005 y 006 Civiles Municipales de Pereira, 002 y 003 con Funcion de Conocimiento
municipal de Pereira, 002 Penal para Adolescentes con Funcion de Control de Garantias
de Pereira, 002 Penal con Funcion de Control de Garantias de Pereira, 001 de Pequeias
Causas y Competencia Miltiple de Pereira, 001 Penal Municipal de Santa Rosa de
Cabal, Promiscuo Municipal de Quinchia, Promiscuo Municipal de Santuario, Promiscuo
Municipal de Marsella, Promiscuo Municipal de La Virginia y Promiscuo Municipal de
Mistrato a la Oficina de Apoyo Judicial de Pereira, para que sea repartida entre los Magistrados
que integran las Salas Penal, Civil y de Asuntos Penales para Adolescentes.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE lo aqui resuelto al accionante.”

Podra acceder a las piezas procesales del expediente de la referencia a través del siguiente hipervinculo:

[166001220500020241003700

DIEGO ANDRES MORALES GOMEZ
Secretario — Sala Laboral

https://outlook.office.com/mail/AAMKAGNiIMDYxMDA2LTk10DktNDUyNy1hODcOLTI0YzcwNDkzZWJiNQAUAAAAAAAYGJ38YL1QRrbTiXFHDPMMA.... 3/4
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23/10/24, 13:40 Correo: Secretaria Sala Civil Familia - Risaralda - Pereira - Outlook

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrénico contiene informacion de la Rama Judicial de Colombia. Si
no es el destinatario de este correo y lo recibié por error comuniquelo de inmediato, respondiendo al remitente y
eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario, no podra usar su contenido, de
hacerlo podria tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las
que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener reserva en general sobre la informacion de este
mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir
este correo, considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
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23/10/24, 13:39 Correo: Secretaria Sala Civil Familia - Risaralda - Pereira - Outlook

REPUBLICA DE COLOMBIA
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OFICINA JUDICIAL SECCIONAL PEREIRA
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24/10/24, 8:34

Correo: Secretaria Sala Civil Familia - Risaralda - Pereira - Outlook
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICTAL
CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA
OFICINA JUDICIAL SECCIONAL PEREIRA

ACTA INDIVIDUAL DE REPARTO

BeO
Facha:  10/23/2024 Pigina 1
NUMERO DE RADICACION 66001221800020240004500
CORPORACION GRUBD TUTELAS PEIMER A INSTANCIA
TRIBUNAL SUPEEIOR CD_DESP SECUENCIA: FECHA DE REPARTO
EEPARTIDO AL DERPACHO 002 38 10/23/2024  1:04:59PM

SALA 2 ASUNTOS PENALES PARA ADOLESCENTES

ICENT FICACION MNOMBRE APELLLIDO PARTE
01
79436404 ALEX FERNANDO MARTINEZ GUARNIZO DEMANDAKRTE =
02
660013118001 JTUZ 001 PENAL CIRCUITODE DEMANDADD =
ADOLESCENTES FUNCION
CONOCIMIENTO
CPZB RTE: TRIBUNAL SUPERIOR DE PEREIRA, SALA LABORAL, RAD:2024-10037, TUTELA MESOS 44
POR. COMPETENCIA, RECIEIDO: 23/10/2024,11:08 AM FROERN EEOgE
C20001-OJ01A03
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P Rama Judicial
1 1 Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

e

TRIBUNAL SUPERIOR DE PEREIRA
SALA CIVIL - FAMILIA

CONSTANCIA A DESPACHO REPARTO

Radicacion: 66001-22-18-000-2024-00045-00 (T-12 instancia)
Demandante (s):  Alex Fernando Martinez Guarnizo

Demandado (s):  Juzgado Primero Penal del Circuito para Adolescentes con

Funciones de Conocimiento de Pereira y otros

La anterior accion de tutela se recibi6 en la fecha, via virtual de la Oficina Judicial-
Reparto, consta de Link de acceso a la actuacién de la Sala Laboral de esta
Corporacion con 7 archivos y acta de reparto. Asignada al magistrado Carlos
Mauricio Garcia Barajas, ponente de la Sala No. 2 de asuntos Penales para

Adolescentes.

A despacho, hoy veintitrés (23) de octubre de dos mil veinticuatro (2024).

azab (E

CESAR AUGUSTO GRACIA LONDONO

Secretario

mcem

Palacio de Justicia Torre C Oficina 306 - Pereira, Risaralda.
Teléfono 6063169011 Ext. 1042
Correo institucional: sscfper@cendoj.ramajudicial.gov.co



mailto:sscfper@cendoj.ramajudicial.gov.co

Segundas Instancias - Risaralda - Pereira

RN

Para:
Secretaria Sala Civil Familia - Risaralda - Pereira
CC:
Oficina Judicial - Risaralda - Pereira
Jue 24/10/2024 7:50 AM

Cordial saludo.

Se hace envio de acta de reparto que se encontraba pendiente por asignacién de
radicacion.

IMPORTANTE: Cualquier inquietud o inconveniente en apertura de los archivos o contenido de los
mismos debe gestionarlo directamente con el despacho que remite por competencia, quien
origino el enlace digital del expediente

Agradecemos destinar unos minutos en el diligenciamiento en la siguiente encuesta, la cual tiene
como propdsito principal mejorar la calidad de la prestacion del servicio y aumentar su grado de
satisfaccion.

De: Anderson Jair Arias Martinez <aariasma@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado: jueves, 24 de octubre de 2024 7:17

Para: Segundas Instancias - Risaralda - Pereira
<segundasinstanciasper@cendoj.ramajudicial.gov.co>



Cc: Oficina Judicial - Risaralda - Pereira <ofjudper@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Asunto: RE: Oficio 304 Remite para reparto - Rad 66001220500020241003700

Cordial saludo,

Atentamente,

pereira/oficina-judicial

Agradecemos destinar unos minutos en el diligenciamiento en la siguiente encuesta, la
cual tiene como propdsito principal mejorar la calidad de la prestacidn del servicio y
aumentar su grado de satisfaccion.

De: Segundas Instancias - Risaralda - Pereira <segundasinstanciasper@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado: miércoles, 23 de octubre de 2024 16:03

Para: Anderson Jair Arias Martinez <aariasma@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: RE: Oficio 304 Remite para reparto - Rad 66001220500020241003700

Anderson, quedo pendiente del acta de reparto con el radicado, mil gracias.
IMPORTANTE: Cualquier inquietud o inconveniente en apertura de los archivos o contenido de los

mismos debe gestionarlo directamente con el despacho que remite por competencia, quien
origino el enlace digital del expediente

Agradecemos destinar unos minutos en el diligenciamiento en la siguiente encuesta, la cual tiene
como proposito principal mejorar la calidad de la prestacion del servicio y aumentar su grado de
satisfaccion.

De: Anderson Jair Arias Martinez <aariasma@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado: miércoles, 23 de octubre de 2024 15:30

Para: Segundas Instancias - Risaralda - Pereira
<segundasinstanciasper@cendoj.ramajudicial.gov.co>


https://nam02.safelinks.protection.outlook.com/?url=https%3A%2F%2Fwww.ramajudicial.gov.co%2Fweb%2Fdireccion-seccional-de-administracion-judicial-de-pereira%2Foficina-judicial&data=05%7C02%7Csscfper%40cendoj.ramajudicial.gov.co%7Cbcd9a8974c224cfbce2308dcf42a76c9%7C622cba9880f841f38df58eb99901598b%7C0%7C0%7C638653710442515499%7CUnknown%7CTWFpbGZsb3d8eyJWIjoiMC4wLjAwMDAiLCJQIjoiV2luMzIiLCJBTiI6Ik1haWwiLCJXVCI6Mn0%3D%7C0%7C%7C%7C&sdata=CsCLKwDSWEhdfLtxYryUUXw8YV%2BTqOPn70DHU%2FtIyt4%3D&reserved=0
https://nam02.safelinks.protection.outlook.com/?url=https%3A%2F%2Fwww.ramajudicial.gov.co%2Fweb%2Fdireccion-seccional-de-administracion-judicial-de-pereira%2Foficina-judicial&data=05%7C02%7Csscfper%40cendoj.ramajudicial.gov.co%7Cbcd9a8974c224cfbce2308dcf42a76c9%7C622cba9880f841f38df58eb99901598b%7C0%7C0%7C638653710442515499%7CUnknown%7CTWFpbGZsb3d8eyJWIjoiMC4wLjAwMDAiLCJQIjoiV2luMzIiLCJBTiI6Ik1haWwiLCJXVCI6Mn0%3D%7C0%7C%7C%7C&sdata=CsCLKwDSWEhdfLtxYryUUXw8YV%2BTqOPn70DHU%2FtIyt4%3D&reserved=0

Cc: Oficina Judicial - Risaralda - Pereira <ofjudper@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Asunto: RE: Oficio 304 Remite para reparto - Rad 66001220500020241003700

Cordial saludo,
Cambio de Radicado realizado, por favor revisar y confirmar.

Quedo atento a cualquier comentario.

Atentamente,

pereira/oficina-judicial

Agradecemos destinar unos minutos en el diligenciamiento en la siguiente encuesta, la
cual tiene como propdsito principal mejorar la calidad de la prestacidn del servicio y
aumentar su grado de satisfaccion.

De: Segundas Instancias - Risaralda - Pereira <segundasinstanciasper@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado: miércoles, 23 de octubre de 2024 14:12

Para: Anderson Jair Arias Martinez <aariasma@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: RE: Oficio 304 Remite para reparto - Rad 66001220500020241003700

Hola Anderson, se le debe asignar el radiado que solicita la Sala, el anterior radicado fue
aportado por la misma sala, pero se evidencia que se hace correccidén en este correo,
muchas gracias.

Radicado que se debe asignar es 66001221800020240004500

IMPORTANTE: Cualquier inquietud o inconveniente en apertura de los archivos o contenido de los
mismos debe gestionarlo directamente con el despacho que remite por competencia, quien
origino el enlace digital del expediente

Agradecemos destinar unos minutos en el diligenciamiento en la siguiente encuesta, la cual tiene
como proposito principal mejorar la calidad de la prestacidén del servicio y aumentar su grado de
satisfaccion.


https://nam02.safelinks.protection.outlook.com/?url=https%3A%2F%2Fwww.ramajudicial.gov.co%2Fweb%2Fdireccion-seccional-de-administracion-judicial-de-pereira%2Foficina-judicial&data=05%7C02%7Csscfper%40cendoj.ramajudicial.gov.co%7Cbcd9a8974c224cfbce2308dcf42a76c9%7C622cba9880f841f38df58eb99901598b%7C0%7C0%7C638653710442589565%7CUnknown%7CTWFpbGZsb3d8eyJWIjoiMC4wLjAwMDAiLCJQIjoiV2luMzIiLCJBTiI6Ik1haWwiLCJXVCI6Mn0%3D%7C0%7C%7C%7C&sdata=t1%2FguJFhMdxDXSlR24cY56%2BHv2vs%2FST3RgoYleZ%2BQZ8%3D&reserved=0
https://nam02.safelinks.protection.outlook.com/?url=https%3A%2F%2Fwww.ramajudicial.gov.co%2Fweb%2Fdireccion-seccional-de-administracion-judicial-de-pereira%2Foficina-judicial&data=05%7C02%7Csscfper%40cendoj.ramajudicial.gov.co%7Cbcd9a8974c224cfbce2308dcf42a76c9%7C622cba9880f841f38df58eb99901598b%7C0%7C0%7C638653710442589565%7CUnknown%7CTWFpbGZsb3d8eyJWIjoiMC4wLjAwMDAiLCJQIjoiV2luMzIiLCJBTiI6Ik1haWwiLCJXVCI6Mn0%3D%7C0%7C%7C%7C&sdata=t1%2FguJFhMdxDXSlR24cY56%2BHv2vs%2FST3RgoYleZ%2BQZ8%3D&reserved=0

De: Anderson Jair Arias Martinez <aariasma@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Enviado: miércoles, 23 de octubre de 2024 14:07

Para: Secretaria Sala Civil Familia - Risaralda - Pereira <sscfper@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Cc: Segundas Instancias - Risaralda - Pereira <segundasinstanciasper@cendoj.ramajudicial.gov.co>;
Oficina Judicial - Risaralda - Pereira <ofjudper@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: RE: Oficio 304 Remite para reparto - Rad 66001220500020241003700

Cordial saludo,
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL SUPERIOR DE DISTRITO JUDICIAL
DISTRITO DE PEREIRA
SALA No. 2 DE ASUNTOS PENALES PARA ADOLESCENTES

AT1-0033-2024

ASUNTO : CONSTITUCIONAL DE PRIMERA INSTANCIA

TIPO DE PROCESO : ACCION DE TUTELA

DEMANDANTE 1 ALEX FERNANDO MARTINEZ GUARNIZO

DEMANDADOS : JUZGADOS PRIMERO PENAL DEL CIRCUITO PARA ADOLESCENTES

CON FUNCIONES DE CONOCIMIENTO Y SEGUNDO PENAL MUNICIPAL
PARA ADOLESCENTES CON FUNCION DE CONTROL DE GARANTIAS,
AMBOS DE PEREIRA

RADICACION 1 66001-22-18-000-2024-00045-00 (4726)

MAG. SUSTANCIADOR : CARLOS MAURICIO GARCIA BARAJAS

VEINTICUATRO (24) DE OCTUBRE DE DOS MIL VEINTICUATRO (2024).

1. Seria del caso dar tramite en primera instancia a la accién de tutela
promovida por el sefior Alex Fernando Martinez Guarnizo contra los Juzgados
Primero Penal del Circuito para Adolescentes con Funciones de Conocimiento
y Segundo Penal Municipal para Adolescentes con Funcion de Control de
Garantias, ambos de Pereira, de no ser porque se considera que el conocimiento

de la misma no puede ser asumido por esta colegiatura.

2. El tramite de esta tutela correspondi6é en un primer momento, a la Sala
Laboral de este Tribunal que, por auto del 21 de octubre pasado, dispuso su

remision por competencia a las_Salas Civil, Penal y de Adolescentes de esa

misma corporacion, en el entendido de que la demanda se dirige en contra de
despachos de diferente especialidad y categoria, como juzgados de
adolescentes, ejecucion de penas y medidas de seguridad, civiles municipales,

penales municipales, de pequenas causas y competencia multiple y promiscuos
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municipales, frente a los cuales la Sala Laboral carece de la calidad de superior

funcional.

3. La accién de amparo fue asignada por reparto a esta Sala No. 2 de Asuntos
Penales para Adolescentes?, luego se entiende que se refiere a la queja en
cuanto se relaciona con los Juzgados Primero Penal del Circuito para
Adolescentes con Funciones de Conocimiento y Segundo Penal Municipal para
Adolescentes con Funcién de Control de Garantias, tal como correspondia de

conformidad con el articulo 168 del Codigo de la Infancia y la Adolescencia.

Sobre la aplicacion de esa norma para definir competencias en acciones de

tutela, la Corte Suprema de Justicia ha senalado:

“Ast las cosas, en el caso concreto, debe tenerse en cuenta que, de conformidad con lo
previsto en el articulo 163 de la Ley 1098 de 2006 -Cédigo de Infancia y Adolescente-,
forman parte del Sistema de Responsabilidad Penal para Adolescentes «2. Los Jueces
Penales para adolescentes, Promiscuos de Familia y los Municipales quienes
adelantaran las actuaciones y funciones judiciales que les asigna la ley»

Por su parte, el numeral 3° ibidem contempla que conoceran esos procesos en seqgunda
instancia «Las Salas Penales y de Familia de los Tribunales Superiores de Distrito
Judicial que integraran la Sala de Asuntos Penales para adolescentes en los mismos
tribunales »

(...)

En un asunto similar, la Corte Constitucional expuso (CC A094-2018):

(...) Ahora bien, la Sala advierte que el Coédigo de la Infancia y la Adolescencia si define
dicha competencia. En efecto, para la definicion de la responsabilidad penal de los
adolescentes, el Legislador establecié un sistema procesal especializado, con caracter
diferenciado respecto del procedimiento para adultos y, por consiguiente, con
autoridades judiciales especificas que los investigan y juzgan (art. 139 de la Ley 1098
de 2006). Dicho sistema, en consecuencia, cuenta con Juzgados Penales Municipales y
del Circuito para Adolescentes, asi como Salas especializadas en los Tribunales
Superiores (arts. 163 al 168 de la Ley 1098 de 2006).

(..)

De este modo, habida cuenta del cardcter universal de la jurisdicciéon constitucional y
de la remision que se hace a las normas de asignaciéon de competencias propias de cada
especialidad, no puede permitirse una transgresion de dichas reglas.

5. Asi las cosas, por mandato del articulo 31 del Decreto 2591 de 1991 y a partir del

1 Ver acta de reparto en el archivo 07 de este cuaderno
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alcance que esta Corporacion le ha otorgado a dicha disposicion, el conocimiento de la
impugnacion contra sentencias de tutela debe ser asumido por la autoridad judicial
que, a partir de la especialidad y la funcién jurisdiccional, constituya el superior
jerdrquico del a-quo". (ATC1473-2023 del 22 de noviembre de 2023)

Por tanto, corresponderia a este Tribunal conocer del asunto, al reunir la
calidad de superior jerarquico del Juzgado Primero Penal del Circuito para
Adolescentes con Funciones de Conocimiento y de contera frente al Juzgado
Segundo Penal Municipal para Adolescentes con Funcion de Control de
Garantias por mandato del numeral 11 del articulo 2.2.3.1.2.1 del Decreto 1069
de 2015, modificado por el articulo 1° del Decreto 333 de 20212, de no ser

porque se evidencia que en la actuaciéon conocida por aquel despacho v que es

objeto de reproche por el accionante, también intervino la Sala de Asuntos

Penales para Adolescentes de este Tribunal.

En efecto, de la lectura de la demanda de tutela se advierte que la queja se
formula, entre otras actuaciones judiciales, contra el auto emitido por el
Juzgado Primero Penal del Circuito para Adolescentes con Funciones de
Conocimiento el 05 de febrero de 2020, por medio del cual sancion6 al actor
por desacato al fallo dictado en la accion de tutela radicado 66001-31-18-001-

2018-00083-00.

De la revision de las bases de datos de este Tribunal se advierte que esa sanci6on
fue confirmada en esta sede, por auto del 18 de febrero de 2020, luego sin dudas
que esta altima determinacién es también motivo del amparo y por lo mismo,
no le es posible conocer de la accion de tutela a esta Corporacion, pues esa
competencia se restringe a su superior jerarquico, en los términos del numeral
5 del articulo 2.2.3.1.2.1 del Decreto 1069 de 2015, modificado por el articulo 1°

del Decreto 333 de 2021, que al efecto dispone:

“Las acciones de tutela dirigidas contra los Jueces o Tribunales seran repartidas, para
su conocimiento en primera instancia, al respectivo superior funcional de la autoridad
jurisdiccional accionada.”

Asi las cosas, y en aplicacion de lo dispuesto en el paragrafo tercero de la misma

2 “Cuando la accion de tutela se promueva contra mas de una autoridad y estas sean de diferente nivel, el reparto se hara
al juez de mayor jerarquia, de conformidad con las reglas establecidas en el presente articulo.”
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norma: “Las personas pueden interponer la accién de tutela ante cualquier juzgado, el
cual tendrd la obligacién de remitir el caso a la corporacién judicial que corresponda”, se
ordenara la remision inmediata de este asunto a la Sala de Casacion Penal de la
Corte Suprema de Justicia, Colegiatura que es superior jerarquico de este
Tribunal en el sistema penal para adolescentes, a fin de que sea repartida entre

los magistrados que la integran.

Lo anterior se sustenta, ademas, en el hecho de evitar futuras nulidades, toda
vez que la Corte Suprema de Justicia ha declarado, en multiples oportunidades,
la nulidad de acciones de tutela por falta de competencia funcional (ver por

ejemplo auto ATC1473-2023 ya citado).

4. Para finalizar, tomando en cuenta de que no obra constancia en el expediente
sobre la remisién del asunto a las otras Salas especializadas de este Tribunal
(civil y penal) como lo orden6 el magistrado de la Sala Laboral, proveido donde
se dispuso “REMITIR la presente accion de tutela iniciada por Alex Fernando
Martinez Guarnizo (...) a la Oficina de Apoyo Judicial de Pereira, para que sea
repartida entre los Magistrados que integran las Salas Penal, Civil y de
Asuntos Penales para Adolescentes”, se dispondra oficia a la Oficina de Reparto
de esta ciudad para que, si no lo ha hecho, proceda a dar cumplimiento a lo que

alli se le ordend.
Por lo expuesto, la Sala No. 2 de Asuntos Penales para Adolescentes del

Tribunal Superior de Pereira, Risaralda, administrando justicia en nombre de

la Republica y por autoridad de la ley,

RESUELVE
1. Remitanse de inmediato las presentes diligencias a la Sala de Casacion Penal
de la Corte Suprema de Justicia, a fin de que sea repartida entre los magistrados

que la componen.

2, Oficiar a la oficina de reparto en la forma anotada.
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3. Notifiquese esta decisidén a la parte actora por el medio que resulte mas

eficaz.
Notifiquese,

El Magistrado,

CARLOS MAURICIO GARCIA BARAJAS

Firmado Por:
Carlos Mauricio Garcia Barajas
Magistrado
Sala 002 Civil Familia
Tribunal Superior De Pereira - Risaralda

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: 0da1f709db5af941bfb0e90335¢c7cd82b045493fd2643f228cbfcb81b74ec508
Documento generado en 24/10/2024 03:42:10 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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Notificacion 2024-00045-00 Declara Incompetencia

Desde Secretaria Sala Civil Familia Tribunal Superior - Risaralda - Pereira <secscftsuppei@notificacionesrj.gov.co>
Fecha Vie 25/10/2024 1:46 PM
Para alexfmg@gmail.com <alexfmg@gmail.com>

[ﬂJ 1 archivos adjuntos (514 KB)

008AutoDeclaralncompetencia.pdf;

La Secretaria de la Sala Civil Familia del Tribunal Superior del Distrito Judicial de
Pereira, se permite notificarle al accionante, la providencia proferida el 24 de octubre
de 2024, en Sala Unitaria Civil Familia por el Magistrado Sustanciador Carlos Mauricio
Garcia Barajas, en la accion de tutela propuesta por Alex Fernando Martinez Guarnizo,
para lo cual se anexa el contenido de la misma en formato PDF.

Link Acceso al Expediente: []4726. 66001221800020240004500

Daysi Mileth Diaz Muiioz

Citadora Grado IV

Secretaria Sala Civil Familia

Tribunal Superior del Distrito Judicial

Palacio de Justicia Torre C piso 3 Oficina 306

Correo para respuestas: notscfper@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 3169011 — Ext.: 1042

Pereira — Risaralda

Agradecemos destinar unos minutos en el diligenciamiento de la presente encuesta, la cual tiene como
proposito conocer el nivel de satisfaccion frente al servicio de justicia prestado por la Sala Civil-Familia

del Tribunal Superior de Pereira y mejorar en la calidad del mismo, aumentando el grado de satisfaccion.
ENCUESTA SATISFACCION

La Sala Civil Familia del Tribunal Superior de Pereira pone a disposiciéon de la ciudadania el siguiente
formulario electrénico a través del cual podra registrar sus quejas, reclamos, sugerencias, felicitaciones o

denuncias por actos de corrupcidon respecto a cualquier tramite o servicio que sea de nuestra
competencia. Buzon de PQRSDF



https://etbcsj-my.sharepoint.com/:f:/g/personal/sscfper_cendoj_ramajudicial_gov_co/ElIrhkFABANDnxhO9mlv2hABOPuKxjHmKmuAOATdR704yw?email=alexfmg%40gmail.com&e=TGhoxZ
https://etbcsj-my.sharepoint.com/:f:/g/personal/sscfper_cendoj_ramajudicial_gov_co/ElIrhkFABANDnxhO9mlv2hABOPuKxjHmKmuAOATdR704yw?email=alexfmg%40gmail.com&e=TGhoxZ
https://forms.office.com/r/ReCXjrKEbz
https://publicacionesprocesales.ramajudicial.gov.co/web/publicaciones-procesales/otras-consultas?p_p_id=co_com_avanti_efectosProcesales_PublicacionesEfectosProcesalesPortlet_INSTANCE_af7vtS8hHW2H&p_p_lifecycle=0&p_p_state=normal&p_p_mode=view&_co_com_avanti_efectosProcesales_PublicacionesEfectosProcesalesPortlet_INSTANCE_af7vtS8hHW2H_jspPage=%2FMETA-INF%2Fresources%2Fdetail.jsp&_co_com_avanti_efectosProcesales_PublicacionesEfectosProcesalesPortlet_INSTANCE_af7vtS8hHW2H_articleId=25337481

Notificacion 2024-00045-00 Declara Incompetencia
DAYSI®

Notific...encia

MO
Microsoft Outlook<MicrosoftExchange329e71ec88ae4615bbc36ab6ce41109e@cendoj.ram
ajudicial.gov.co>

Para:alexfmg@gmail.com
Vie 25/10/2024 1:46 PM

Notificacion 2024-00045-00 Declara Incompetencia
Elemento de Outlook

Se completd la entrega a estos destinatarios o grupos, pero el servidor de
destino no envio informacion de notificacion de entrega:

alexfmg@gmail.com (alexfmg@gmail.com)

Asunto: Notificacion 2024-00045-00 Declara Incompetencia


mailto:alexfmg@gmail.com

iy Consejo Superior de la Judicatura
B Rama Judicial y N . .
@ E““fsz“fz.i_°: “*:’“d““‘““ Tribunal Superior de Pereira
v Sala Civil - Familia

CONSTANCIA SECRETARIAL

Se remite la presente accion de tutela, hoy veinticinco (25) de octubre de
dos mil veinticuatro (2024), a la Sala de Casacién Penal de la Corte

Suprema de Justicia, para lo de su conocimiento.

Consta la actuacion consta de un (1) cuaderno 10 archivos. Se envia con

oficio ntimero 2217.

AR IR

CESAR AUGUSTO GRACIA LONDONO

Secretario

amg/2024



Rama Judicial
cjo Superior de la Judicatura

\‘:/ Repiblica de Colombia

e

TRIBUNAL SUPERIOR DE PEREIRA
SALA CIVIL - FAMILIA

Oficio N°. 2217

25 de octubre de 2024.

Senores
SALA DE CASACION PENAL
CORTE SUPREMA DE JUSTICIA

Bogota

Cordial saludo

Permitame remitirle la presente accién de tutela promovida por Alex
Fernando Martinez Guarnizo contra el Juzgados Primero Penal del Circuito
para Adolescentes con Funciones de Conocimiento y Segundo Penal
Municipal para Adolescentes con Funcion de Control de Garantias, Ambos

de Pereira, para lo de su competencia.
Consta la actuaciéon de un (1) cuaderno con 10 archivos.

Radicacion: 66001221800020240004500

Link: 4726. 66001221800020240004500

Cordialmente,

/ :\__‘}

CESAR AUGUSTO GRACIA LONDONO

Secretario

amg/2024


https://etbcsj-my.sharepoint.com/:f:/g/personal/sscfper_cendoj_ramajudicial_gov_co/ElIrhkFABANDnxhO9mlv2hABG0zt5UZfwztHbBdAOBuyQg?e=DZBJLp

&

Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

TRIBUNAL SUPERIOR DE PEREIRA
SALA CIVIL - FAMILIA

Pereira, 22 de octubre de 2024.
Oficio No. 2188.

Senores:

OFICINA JUDICIAL
ofjudper@cendoj.ramajudicial.gov.co
Ciudad.

Cordial saludo. En cumplimiento de lo dispuesto en proveido del 24-10-
2024, Magistrado sustanciador Carlos Mauricio Garcia Barajas, dentro de
la accién de tutela promovida por Alex Fernando Martinez Guarnizo
contra el Juzgados Primero Penal del Circuito para Adolescentes con
Funciones de Conocimiento y Segundo Penal Municipal para
Adolescentes con Funcién de Control de Garantias, Ambos de Pereira,

radicado 66001-22-18-000-2024-00045-00; la cual resolvio:

Para finalizar, tomando en cuenta de que no obra constancia en el expediente
sobre la remision del asunto a las otras Salas especializadas de este Tribunal

(civil y penal) como lo ordené el magistrado de la Sala Laboral, proveido
donde se dispuso “REMITIR la presente accion de tutela iniciada por Alex
Fernando Martinez Guarnizo (...) a la Oficina de Apoyo Judicial de Pereira,
para que sea repartida entre los Magistrados que integran las Salas Penal,
Civil y de Asuntos Penales para Adolescentes”, se dispondra oficia a la Oficina
de Reparto de esta ciudad para que, si no lo ha hecho, proceda a dar

cumplimiento a lo que alli se le ordend.

Link: 4726. 66001221800020240004500

Atentamente,

Pereira - Risaralda — Calle 41 No 7- 36 Torre C Piso 3
Palacio de Justicia
Teléfono 6063169011 ext 1042
Email: sscfper@cendoj.ramajudicial.gov.co



mailto:ofjudper@cendoj.ramajudicial.gov.co
https://etbcsj-my.sharepoint.com/:f:/g/personal/sscfper_cendoj_ramajudicial_gov_co/ElIrhkFABANDnxhO9mlv2hABG0zt5UZfwztHbBdAOBuyQg?e=DZBJLp

y . Rama Judicial
] 1 Consejo Superior de la Judicatura
u Republica de Colombia

(7__.;.;\ EN

CESAR AUGUSTO GRACIA LONDONO

Secretario

amg/2024

Pereira - Risaralda — Calle 41 No 7- 36 Torre C Piso 3
Palacio de Justicia
Teléfono 6063169011 ext 1042

Email: sscfper@cendoj.ramajudicial.gov.co



