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I. OBJETO DE LA DECISION

Ila-Sala califica la demanda de revision presentada por la
apoderada de JEsSUS ARMANDO ARIAS CABRALES contra la
sentencia SP3956-2019 de 23 de septiembre de 2019,
mediante la cual esta Corporacion resolvio no casar la
providencia emitida el 24 de octubre de 2014 por la Sala
Penal del Tribunal Superior de Bogota, que a su vez confirmo
la condena proferida el 28 de abril de 2011 por el Juzgado 51
Penal del Circuito de Bogota, por el delito de desaparicion

forzada agravada.
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II. HECHOS

1.- El 6 de noviembre de 1985, aproximadamente a las
11:30 a.m., un grupo de guerrilleros pertenecientes al
movimiento «19 de abril», o M-19, ocup6 de manera violenta
las instalaciones del Palacio de Justicia, en Bogota, con la
pretension de realizar un juicio publico al presidente de la
Republica, por considerar que el mandatario habia
traicionado el acuerdo de dialogo firmado el 24 de agosto de

1984.

2.- El entonces presidente BELISARIO BETANCUR
CUARTAS y el ministro de Defensa autorizaron un operativo
militar y policial para recuperar la sede judicial, dirigido por
el general (r) JESUS ARMANDO ARIAS CABRALES) en su calidad
de comandante de la Brigada 13\dél Ejercito Nacional!. Con
la intervencion de las fuérzas armadas, se produjo un intenso
enfrentanmijento-armado, que se prolong6é hasta las horas de

la tarde.

3-. Varias unidades del Ejército lograron ingresar al
palacio en vehiculos artillados, mientras que se exploraba la
posibilidad de negociar con el grupo insurgente, sin éxito. Los
uniformados lograron el rescate de numerosas personas,
algunas de ellas sospechosas de ser guerrilleros, pero
muchos rehenes que no consiguieron salir, o no se les

permitiéo hacerlo, fallecieron al interior del edificio, a

1 Bajo el mando de ARIAS CABRALES también estuvieron miembros de la Unidad de
Inteligencia de la Brigada 13, la Direccion de Inteligencia del Ejército -DINTE -, el
Comando Operativo de Inteligencia y Contrainteligencia del Ejército -COICI-, el
Departamento Administrativo de Seguridad -DAS- y el F-2 de la Policia Nacional y la
Policia Metropolitana de Bogota.
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consecuencia de un incendio que esa misma noche consumio

el sector alto y el costado oriental.

4.- La confrontacion continu6 hasta la manana del 7 de
noviembre, cuando se estableci6 que quedaba un pequeno
grupo de rehenes y guerrilleros, ubicados en su mayoria en
el bano entre el segundo y tercer piso del sector occidental.
Los militares al mando de ARIAS CABRALES intentaron de
varias maneras someter a los subversivos, mientras que los
rehenes rogaban por una salida negociada, que les permitiera

salir con vida.

5.- Aproximadamente a las 2:00 p.m., uno de los jefes
guerrilleros autorizo la salida de mujeres rehenes y
guerrilleras, y posteriormente de algunos hombzrésretenidos,
quienes fueron custodiados por soldados’y policiales hasta el
Museo del 20 de juliey (T'ras escucharse varias rafagas, los
soldados, \regresaron al palacio sin guerrilleros vivos
prisiefieros, y dieron parte de mision cumplida al general (r)

ARIAS CABRALES.

6.- Una vez culminada la recuperacion del palacio, se
informo el rescate de 250 rehenes, asi como el fallecimiento
de un numero aproximado de 110 personas, entre las que se

conto 35 guerrilleros.

7.- Los familiares de CARLOS AUGUSTO RODRIGUEZ VERA,
CRISTINA DEL PILAR GUARIN CORTES, BERNARDO BELTRAN
HERNANDEZ, HECTOR JAIME BELTRAN FUENTES, GLORIA ESTELA

LizaArRAZO, Luz MARY PORTELA LEON, DAvisS SUSPES CELIS
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(trabajadores de la cafeteria), NORMA CONSTANZA ESGUERRA,
Lucy AMPARO OVIEDO y GLORIA ANZOLA DE LANAO (visitantes
ocasionales del palacio), los reportaron como desaparecidos,
tras examinar los cuerpos hallados al interior de la
edificacion y no encontrar elementos que permitieran su

identificacion.

8.- Algunos de estos mismos familiares, unos dias
después, reconocieron a sus seres queridos entre las
personas que se veian salir con vida de la sede judicial, en
los videos publicados por los medios de comunicacion. Varios
de ellos, ademas, denunciaron haber recibido llamadas de
individuos que afirmaban ser miembros del Ejército
Nacional, quienes les informaron que sus allegados-habian
sido conducidos a diferentes guarniciones militates; para ser
torturados hasta que confesaranisitrelacion con el grupo M-

19.

9.- Asi mismo, la familia de la guerrillera IRMA FRANCO
PINEDA recibio una llamada de quien se identific6 como
soldado bachiller, para informar que sus superiores le
ordenaron vigilarla en el segundo piso del Museo del 20 de
julio y que en ese lugar la subversiva le suministro sus datos
para pedirle que le comunicara la situacion a su familia. Sin
embargo, no se encontro registro de que FRANCO PINEDA
hubiera sido puesta a disposicion de las autoridades

judiciales, y hasta la fecha contintia desaparecida.



Accion de revision

Radicado n.° 65784

C.U.I: 11001020400020240034600
JESUS ARMANDO ARIAS CABRALES

III. ANTECEDENTES PROCESALES

10.- El 9 de marzo de 2009 se profiridé resolucion de
acusacion contra el general (r) JESUS ARMANDO ARIAS
CABRALES, como autor del delito de desaparicion forzada
agravada, respecto de las once (11) personas referidas
anteriormente. También se precluyo la investigacion en favor

del general (r) RAFAEL SAMUDIO MOLINA.

11.- El 28 de abril de 2011 el Juzgado 51 Penal del
Circuito de Bogota condeno a ARIAS CABRALES en calidad de
autor mediato del delito de desaparicion forzada agravada,

respecto de las mismas victimas, en concurso homogéneo.

12.- Tanto la defensa como el agente)del Ministerio
Publico apelaron la anterior decisién} y el 24 de octubre de
2014 la Sala Penal d€l ¥Fribunal Superior de Bogota la
confirmo, ‘como-“coautor mediato, en comisién por omision en
aparatos organizados de poder”’, unicamente por la
desaparicion de (i) CARLOS AUGUSTO RODRIGUEZ VERA, (ii)
BERNARDO BELTRAN HERNANDEZ, (iii) LUZ MARY PORTELA LEON,

(iv) DAVID SUSPES CELIS € (v) IRMA FRANCO PINEDA.

13.- En la misma providencia, el Tribunal anulo
parcialmente la actuacion respecto de las victimas CRISTINA
DEL PILAR GUARIN CORTES, HECTOR JAIME BELTRAN FUENTES,
GLORIA ESTELA LiIZARAZO FIGUEROA, NORMA CONSTANZA
ESGUERRA FORERO, Lucy AMPARO OVIEDO BONILLA Y GLORIA

ISABEL ANZOLA DE LANAO.
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14.- Contra la decision de segunda instancia, la
defensora y el delegado de la Procuraduria interpusieron
recurso extraordinario de casacion. El 23 de septiembre de
2019, la Corte Suprema de Justicia mediante sentencia
SP3956-2019 resolvié no casar la sentencia, aunque aclaro
que la condena en contra del procesado es a titulo de

«coautor del delito de desaparicion forzada.

15.- E1 21 de noviembre de 2019 ARIAS CABRALES solicito
su sometimiento a la Jurisdiccion Especial para la Paz -en
adelante, JEP-. Con ocasion de ese tramite, el 23 de octubre
de 2020 su apoderada presentd demanda de revision?,
conforme a lo previsto en el art. 10 transitorio del Acto
Legislativo 01 de 2017, el art. 52 A de la Ley 1922 de 20183,
y €l art. 97, literales b y c, de la Ley 19571d€ 2019% |

2 Pag. 441 a 474, cuaderno 3, expediente-digitalizado, actuacién N° 1, ESAV. Para tal
efecto, la abogada habia allégade- previamente ante la JEP el poder especial otorgado
por ARTIAS CABRALES (pagina 266, cuaderno 2, actuacion N° 1, ESAV).

3 Articulo 52 A:C*Tramite de la revision. A peticiéon del compareciente, la Seccién de
Revisién.revisara las decisiones sancionatorias o sentencias condenatorias proferidas
por otra jurisdiccion, conforme a lo previsto en el acto legislativo 01 de 2017 y al articulo
97 de l&' Ley Estatutaria de la JEP.

La solicitud de revisién se promoverd por medio de escrito (...) y deberd contener:

a) La determinacién de la decision sancionatoria, sentencia o providencia que serd
objeto de revision, con la identificacion de la autoridad que la profirié.

b) El delito o conducta que dio lugar a la investigacion y la decision.

¢) La causal invocada y su justificacion.

d) Las pruebas que el solicitante pretende hacer valer. En todo caso, este deberd aportar
todas las pruebas documentales que se encuentren en su poder.

e) El escrito se acompanard de copia de la decisién de tnica, primera o segunda
instancia, segun el caso, cuya revision se solicita, con la constancia de su ejecutoria si
la hubiere. (...)".

4 Articulo 97. “Seccién de Revision. La Secciéon de revision del Tribunal para la paz
tendrd las siguientes funciones:

(-.-)

b) A peticion del condenado revisar (...) las sentencias proferidas por otra jurisdiccién
por: variacion de la calificacién juridica conforme a los articulos transitorios 10 y 22 del
Acto Legislativo 01 de 2017; por aparicion de nuevos hechos que no pudieron ser
tenidos en cuenta con anterioridad; o cuando surjan pruebas no conocidas o
sobrevinientes no conocidas al tiempo de la condena, todo lo anterior por conductas
cometidas por causa, con ocasion o en relacién directa o indirecta con el conflicto o con
la protesta social, siempre que se cumplan las condiciones del Sistema.

(-..)

c) La Corte Suprema de Justicia serd la competente para la revision de las sentencias
que haya proferido. Si la Corte confirmara la sentencia condenatoria, la sustitucién de



Accion de revision

Radicado n.° 65784

C.U.I: 11001020400020240034600
JESUS ARMANDO ARIAS CABRALES

16.- El 19 de enero de 2022 la Seccion de Revision de la
JEP inadmiti6 la demanda de revision® porque (i) no se anexo
copia de la sentencia proferida por el Juzgado 51 Penal del
Circuito de Bogota y (ii) no se sustentaron las causales
invocadas. Con fundamento en el articulo 52 A de la Ley 1922
de 2018, la misma Seccion concedio cinco dias habiles para

subsanar la demanda.

17.- La defensora interpuso recurso de reposicion
contra la resolucion inadmisoria, el cual fue declarado
desierto mediante providencia emitida por la Seccion de
Revision el 23 de febrero de 2022¢6. Contra esa decision, la
abogada nuevamente interpuso recurso de repesicion,
resuelto por medio de auto de 16 de marzo dg 2022;en el que

se mantuvo la determinacion iniéial.

18.-\lsa profesional también presento un escrito de
subsganacion, analizado por la referida Seccion en auto de 6

de junio de 20227, en el que dispuso rechazar la demanda.

19.- La apoderada de ARIAS CABRALES interpuso recurso
de reposicion y en subsidio de apelacion contra la resolucion
de rechazo. La Seccion de Revision resolvio el primero de ellos

a través de auto de 27 de septiembre de 20228, en el que

la sancién se realizara por la Sala de Revisién en los términos establecidos en el literal
e) de este articulo. Unicamente para quienes hubieran sido condenados teniendo en
cuenta su condicién de combatientes podrd solicitarse la revisiéon de las anteriores
sentencias ante esta Seccion (...)".

5 Pag. 31 a 205, cuaderno 7, expediente digitalizado, actuacion N° 1, ESAV.

6 Pag. 671 a 684, ibidem.

7 Pag. 393 a 419, cuaderno 8, expediente digitalizado, actuacion N° 1, ESAV.

8 Pag. 548 a 621, ibidem.
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repuso parcialmente su determinacion y admitio la demanda
subsanada, inicamente, por la causal referida a la aparicion
de hechos nuevos que no pudieron ser tenidos en cuenta con
anterioridad a la condena. También concedio el recurso de
apelacion, en el efecto suspensivo, en lo atinente a las
causales no admitidas de surgimiento de prueba nueva y

variacion de la calificacion juridica.

20.- Mediante resolucion de 16 de marzo de 20239 la
Sala de Definicion de Situaciones Juridicas de la JEP decidio
excluir a ARIAS CABRALES de la competencia de dicha

jurisdiccion. En concreto manifesto lo siguiente:

[...] los compromisos con el esclarecimiento a la verdad, la
reparacion del dario y las garantias de no repeticion_hacen,.parte
de la esencia del escenario de justicia transicional, puesssin estos
no seria posible activar el componente judicial del Sistema Integral
por cuanto la JEP esta justificaday pot el“equilibrio producido por
las condiciones a las que se<sométe quien accede a ella.

[...] en la audiénciacelebrada los dias 17 y 18 de enero de 2023,
el GR\(R).Jestis Armando Arias Cabrales tuvo a su disposicion el
escenario transicional para reivindicarse con los compromisos
adquiridos al momento en que voluntariamente solicité su acceso
ante la JEP y de este modo para dilucidar de manera exhaustiva,
franca y detallada, tanto a las victimas como a la sociedad en
general, las circunstancias fdacticas reales acontecidas en la
retoma del Palacio de Justicia que derivaron en la configuracion de
crimenes de lesa humanidad y que, a pesar del transcurso de casi
cuatro décadas, al igual que las actuaciones llevadas a cabo en
estamentos nacionales e internacionales, no se ha obtenido
verdad completa.

[...] Frente a estas primigenias alocuciones, no se advierte un
sincero compromiso con el esclarecimiento pleno de la verdad por
parte del GR (R) Jesus Armando Arias Cabrales, en la medida que
nego una realidad como lo fue su responsabilidad de direccionar
y liderar las acciones de las unidades desplegadas en el Palacio
de Justicia para retomar el control y garantizar el orden publico en
ese sector de la capital. Se mostré ajeno al seguimiento y control
de instrucciones impartidas al personal de la DINTE en la
operacion, pasando por alto las sentencias proferidas en su contra

9 Pag. 538 a 600, cuaderno 11, expediente digitalizado, actuacion N° 1, ESAV.
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que senalan que en todo momento ejerci6 el mando de las
operaciones desarrolladas al interior del Palacio de Justicia y de
los lugares aledarios como la Casa del Florero |...].

De gran relevancia habria sido para los objetivos de la audiencia,
que el compareciente se hubiere detenido en responder
integralmente al menos uno de los interrogantes planteados; no
obstante, a través de sus alocuciones el GR (R) Jesus Armando
Arias Cabrales se opuso a lo demostrado en la actuacion
ordinaria, haciendo uso incluso del informe presentado en 1986
por el Tribunal Especial de Instruccion en el cual no se agotaron
las diversas circunstancias de victimizacion probadas por las
autoridades penales ordinarias, negando de este modo hechos
como la desaparicion forzada de las diferentes victimas y la
ejecucion extrajudicial del magistrado auxiliar Carlos Horacio
Uran Rojas a manos de agentes de la fuerza publica |...].

En sintesis, el GR (R) Jesus Armando Arias Cabrales, arguyendo
reiteradamente que el "Plan Tricolor 83" contemplaba instrucciones
generales, no respondié6 las preguntas de la magistratura
relacionadas con el manejo que las tropas debian darle a los
civiles, al enemigo capturado o depuesto en armas y a las
personas sefnaladas de ser sospechosas o de ser colaboradoras
de la agrupacién subversiva. A la anterior manifestaciorm, rifendo
con la realidad de lo sucedido y sin consideracion(con eldolor que
por mas de 37 anos han tenido que soportan los familiares de los
desaparecidos y fallecidos, el GRYR)Arias Cabrales sumé a sus
respuestas la afirmacién segtin la cual se consideraba victima de
los hechos por ser-ufi perseguido judicial y ser privado de su
libertad fruto'deé, l@ condena recibida en la justicia ordinaria |...].

21.- La apoderada interpuso recurso de reposicion y en
subsidio de apelacion contra esta ultima providencia. El 3 de
mayo de 2023 la Sala de Definicion de Situaciones Juridicas
decidio no reponerla. Posteriormente, por medio de auto del

24 de agosto siguiente, la Seccion de Apelacion la confirmo.

22.- En consecuencia, mediante auto de 22 de
diciembre de 2023!0, la Seccion de Apelacion decidio
inhibirse de resolver el recurso presentado de manera
subsidiaria contra el auto de 6 de junio de 2022 (rechazo de

la demanda de revision; cfr. supra parr. 19), por haber

10 Pag. 638 a 646, ibidem.
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perdido la competencia para continuar con el tramite de la
accion de revision en razon de la ejecutoria de la decision que

excluyo a ARIAS CABRALES de esa jurisdiccion especial.

23.- Por el mismo motivo, el 7 de febrero de 20241! la
Seccion de Revision de la JEP declaro su falta de competencia
para continuar conociendo el tramite de la demanda de
revision. Por lo tanto, ordeno «remitir toda la actuacion a la
Sala de Casaciéon Penal de la Corte Suprema de Justicia,
organo de la jurisdiccion ordinaria con competencia para
decidir sobre la solicitud de revision que fue presentada ante

esta jurisdiccion especialr, conforme a lo dispuesto en el art.

75 de la Ley 600 de 2000 y el 32 de la Ley 906 de 2004.

24.- Una vez recibida la actuacion en ¢sta Corporacion,
el 19 de febrero de 2024 se asigrio’ por reparto al magistrado
CARLOS ROBERTO SOLORZANO ' GARAVITO, quien, en conjunto con
el entoncésrmagistrado Luis ANTONIO HERNANDEZ BARBOSA, se
declard impedido para conocer las presentes diligencias,
segun lo previsto en el art. 228 de la Ley 600 de 2000, por
cuanto los dos integraron la Sala que, el 23 de septiembre de

2019, se pronuncio sobre la demanda de casacion!2.

25.- E1 21 de agosto de 202413 esta Corporacion declaro
fundado el impedimento declarado por el magistrado CARLOS
ROBERTO SOLORZANO GARAVITO, apartandolo del conocimiento

de la presente accion de revision. Ademas, se abstuvo de

11 Pag. 678 a 685, ibidem.

12 E] magistrado CARLOS ROBERTO SOLORZANO GARAVITO actudé en esa ocasion en
calidad de conjuez de la Sala de Casacioén Penal.

13 Actuacion N° 9, ESAV.

10
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emitir pronunciamiento respecto del impedimento
manifestado por el exmagistrado LulS ANTONIO HERNANDEZ
BARBOSA, puesto que en la actualidad no integra la Sala de

Casacion Penal.

IV. LA DEMANDA DE REVISION

26.- La profesional que representa al general (r) JESUS
ARMANDO ARIAS CABRALES, conforme a lo previsto en el art.
transitorio 10 del Acto Legislativo 01 de 2017, invoca las tres
causales de revision alli senaladas, en virtud de las cuales
una persona condenada por conductas cometidas por causa,
con ocasion o en relacion directa o indirecta con el conflicto,
podria solicitar ante la JEP la revision de las sentencias
proferidas por otra jurisdiccion, siempre que| sescumplan las
condiciones del Sistema Integral ‘de Verdad, Justicia,
Reparacion y No Repeti€ion'— en adelante, SIVJRNR-. Estas

causales_Son:

() Cuando surjan pruebas no conocidas o sobrevinientes

no conocidas al tiempo de la condena.

(i) Por aparicion de nuevos hechos que no pudieron ser

tenidos en cuenta con anterioridad.

11
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(ii) Por variacion de la calificacion juridica, conforme al
inciso séptimo del articulo transitorio 5!4 y al inciso

primero del articulo transitorio 2215.

27.- Causal primera. Respecto al surgimiento de

«pruebas no conocidas o sobrevinientes no conocidas al tiempo
de la condena», tras citar la sentencia CSJ SP2119, 19 feb.
2014, rad. 36612, para destacar lo que se debe entender por
prueba nueva, la apoderada resena los siguientes medios

probatorios, como fundamento de esta causal:

(i) Informe pericial de genética N° 685310, de 25 de junio de
201216, ordenado y practicado dentro del radicado N° 2011-300,
adelantado por el Juzgado 55 Penal del Circuito de Bogota en
contra de FERNEY ULMARDIN CAUSAYA PENA y otros, por los
hechos ocurridos en el Palacio de Justicia. En este dictamen se
concluy¢ la imposibilidad de identificar el esqueletg al quei se le
asigné el niumero 18, exhumado de la fosa comun del*Cementerio
del Sur, en Bogota, correspondiente,a’juna de las personas
fallecidas en tales hechos. ' .

(ii)) Informe pericial‘dé genética N° 685312, de 25 de junio de
20124 ordenadey practicado dentro del mismo radicado 2011-
800\ qtic presenta idéntica conclusion respecto al esqueleto
namero S5817.

La apoderada argumenta que estos dos informes cumplen con las
condiciones de novedad y trascendencia, pues fueron elaborados
con posterioridad a la condena emitida contra su representado,
y a través de ellos se acredita la existencia de cuerpos que no han
podido ser identificados, por tratarse de victimas que perecieron

14 «La JEP al adoptar sus resoluciones o sentencias hard una calificaciéon juridica propia
del Sistema respecto a las conductas objeto del mismo, calificacién que se basarad en el
Cédigo Penal Colombiano y/o en las normas de Derecho Internacional en materia de
Derechos Humanos (DIDH), Derecho Internacional Humanitario (DIH) o Derecho Penal
Internacional (DPI), siempre con aplicacién obligatoria del principio de favorabilidady.
15«La Jurisdiccién Especial para la Paz al adoptar sus resoluciones o sentencias hara
una calificacién juridica propia del Sistema respecto a las conductas objeto del mismo,
calificacién que se basard, con estricta sujecién al articulo 29 de la Constitucion Politica,
en el Cédigo Penal colombiano vigente al momento de la comisién del hecho, en las
normas de Derecho Internacional de los Derechos Humanos (DIDH) y de Derecho
Internacional Humanitario (DIH). La JEP respetard las obligaciones internacionales de
investigacion, juzgamiento y sancién. Lo anterior, siempre con aplicacion obligatoria del
principio de favorabilidad».

16 Pag. 427 y 428, cuaderno N° 5, expediente digitalizado, actuacion N° 1, ESAV.

17 Pag. 773 a 775, cuaderno N° 4, expediente digitalizado, actuaciéon N° 1, ESAV.

12
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calcinadas, y que podrian corresponder a una de las personas
cuya desaparicion se atribuye a ARIAS CABRALES.

(iij) Entrevista rendida a un periodista el 21 de febrero de 2011
por JOSE VICENTE RODRIGUEZ CUENCA, director del
Departamento de Antropologia de la Universidad Nacional,
«protocolizada en la Notaria 7 del Circulo de Bogotd, mediante
escritura publica N° 0906 del 24 de marzo de 201118, y allegada
como prueba al proceso N° 2011-300.

La demandante destaca que el entrevistado manifestd haber
recibido 64 cuerpos de personas fallecidas en los hechos del
Palacio de Justicia, para labores de identificacion, «que pensaban
que eran guerrilleros», y que otros 27 cuerpos «fueron custodiados
por la Fiscalia [...] por ser los mads compatibles con los
desaparecidos». El senhor RODRIGUEZ CUENCA también afirmoé
que uno de esos 27 cuerpos logro identificarse como el de ANA
ROSA CASTIBLANCO, reportada como desaparecida, y que el
esqueleto N° 35 «no le parecia guerrillero [...] y podia ser un
magistrado», mientras que el N° 50 «era de una mujer que
aparentaba mucha edad y no parecia guerrillera», razon por la
cual solicito a funcionarios del ente acusador que se llevaran esos
dos cuerpos.

La defensora considera que esta prueba podria madificar el fallo
cuestionado, pues con fundamento en)\lo‘“manifestado por
RODRIGUEZ CUENCA, ella concluy€ \que «respecto de los 27
cuerpos que tiene en custadiaa Fiscalia» serian «compatibles con
los 11 desaparecidosy!

(iv) ~ aforme presentado por la Fiscalia General de la Nacion a
la) €Eorte Interamericana de Derechos Humanos -en adelante,
Corte IDH-, segtun publico el peridodico El Tiempo en un articulo
de 28 de agosto de 2019, que la apoderada de ARIAS CABRALES
allegd como anexo de la demandal®. Conforme se expone en esa
nota periodistica, dos fiscales que adelantaron investigaciones
por los hechos del Palacio de Justicia, en dias anteriores habian
indicado a reporteros de Noticias Caracol lo siguiente:

[...] no hubo personas desaparecidas, sino malas
identificaciones y la entrega equivocada de cuerpos a los
familiares de las victimas. [...] Los hallazgos que Medicina
Legal junto con la Fiscalia han alcanzado en estos ultimos
cinco anos nos permiten afirmar que no fueron casos de
desapariciones forzadas sino que fueron casos de malas
identificaciones o cuerpos mezclados. Es decir, estas once
personas que supuestamente habian estado desaparecidas
realmente fueron mal entregadas o mal identificadas en el anio
1985.

18 Pag. 810 a 825, ibidem.
19 Pag. 776y 777, ibidem.
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[...] 56 cuerpos fueron a parar a cementerios de diferentes
partes del pais y 38 fueron a parar a la fosa comun del
cementerio del sur (Bogota). En la mayoria de los casos hemos
encontrado cuerpos que fueron entregados en los cementerios,
muchos de los desaparecidos del Palacio de Justicia. De esos
desaparecidos algunos que se entrego [sic] como ‘Pepito Pérez’
terminé siendo ‘Manuel Gémez’.

La demandante también resalta del referido articulo la siguiente
manifestacion, atribuida a la entonces directora del Instituto
Nacional de Medicina Legal y Ciencias Forenses:

Haciamos identificaciones con huellas dactilares pero no todos
los cuerpos tenian huellas dactilares, entonces algunas
identificaciones  fueron  orientadas con  elementos,
pertenencias, objetos, que no son una identificacion fehaciente.
Para ese momento si hubo deficiencias frente a la
identificacion, deficiencias que es lo que estamos corrigiendo
en este momento 30 anios después.

La apoderada de ARIAS CABRALES afirma que no logro obtener
copia de este informe, a pesar de haberlo solicitado a la Corte
IDH y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado en
Colombia.

(V) Dictamen de cotejo morfologico de 28 'de agosto de 2012,
ordenado y practicado dentroydeb ‘radicado 2011-300, para
comparar fotografias de los desaparéecidos e imagenes contenidas
en diversos videos, en(los 'que se observa la salida de rehenes del
Palacio de Justicia.

Segun afirma la demandante — pues no allegd copia de este
documento-, en dicho dictamen se concluyé que «no se pudieron
obtener las caracteristicas minimas y suficientes de la calidad de
las imdgenes a partir de las cuales se pueda realizar una
descripcién de rasgos morfoldgicos faciales, dado que el material
aportado por la autoridad carece de la calidad suficiente».

28.- Causal segunda. En cuanto a la causal «aparicion

de nuevos hechos que no pudieron ser tenidos en cuenta con

anterioridad», la demandante senald los siguientes:

(i) Hallazgo e identificacion de los restos de LUZ MARY
PORTELA DE LEON, que fue de publico conocimiento en octubre
de 2015, cuando la Fiscalia General de la Nacion determiné que
fue sepultada erroneamente con el nombre de una persona que
trabajaba en el Palacio como auxiliar de un magistrado.
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(i) Hallazgo e identificacion de los restos de LUCY AMPARO
OVIEDO BONILLA, también en octubre de 2015.

(iii Hallazgo e identificacion de los restos de BERNARDO
BELTRAN HERNANDEZ el 1° de septiembre de 2017, cuando se
establecio que habia sido enterrado en Manizales, bajo el nombre
de un magistrado auxiliar. La demandante allega varias notas
periodisticas que informaron de este hecho, y destaca que en una
de ellas20 se afirmoé que, segin el médico del Instituto Nacional
de Medicina Legal, JAIRO VIVAS DIAZ, el cuerpo de BELTRAN
HERNANDEZ se encontré calcinado en el cuarto piso del Palacio
de Justicia, el 8 de noviembre de 1985.

29.- Causal tercera. En relacion con la «variacion de la

calificacion juridicar, la demandante cita el inciso primero del
art. 22 del Acto Legislativo 01 de 201721, para destacar que
la imputacion juridica realizada en la sentencia del Tribunal
Superior de Bogota fue modificada por la Corte en sede de
casacion, aclarandose que se conden6 a ARIAS CABRALES en
calidad de coautor y no como autor mediato por.emision en
aparatos organizados de poder, yaque «eontaba con el control
de todo el operativo y delas unidades que lo ejecutaron, de la
Brigada XlIL, del B2, de la Policia, de la inteligencia» y ademas
de las“ordenes que impartié6 como comandante, «también
participé directamente del “operativo” y manejo situaciones

puntuales con los detenidos disponiendo de ellos».

30.- Por lo tanto, la defensora argumenta que para dar
cumplimiento al tratamiento especial, simultaneo Yy
equilibrado previsto para los agentes del Estado en el
Acuerdo Final para la terminacion del conflicto y la

construccion de una paz estable y duradera2?, debe

20 Pag. 721 a 726, ibidem.

21 Ver pie de pagina 14.

22 Bajo el subtitulo “Contenidos, alcances y limites de la concesion de amnistias e
indultos asi como de otros tratamientos especiales”.
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armonizarse esta causal de revision con la siguiente

disposicion del referido acuerdo:

44.- [...] Dicho tratamiento diferenciado valorara lo establecido en
las reglas operacionales de la fuerza publica en relaciéon con el
DIH. En ningun caso la responsabilidad del mando podra
fundarse exclusivamente en el rango, la jerarquia o el
ambito de jurisdiccion.

La responsabilidad de los miembros de la fuerza publica por los
actos de sus subordinados deberd fundarse en el control
efectivo de la respectiva conducta, en el conocimiento basado en la
informacién a su disposicion antes, durante y después de la
realizaciéon de la respectiva conducta, asi como en los medios a su
alcance para prevenir, y de haber ocurrido, promover las
investigaciones procedentes [negrilla del texto original de la
demanda].

31.- En consecuencia, solicita que se verifique si el
general (r) ARIAS CABRALES contaba realmente ~con la
capacidad legal y material de emitir 6rden€s, modificarlas o
hacerlas cumplir, respecto del control de todo el operativo y
las unidades que lo gjecutaron, con el fin de analizar la
calificacion-juridica atribuida al sentenciado a la luz del
Estatiito de Roma, segun el cual «solo se requiere que los
comandantes hagan lo que sea necesario y razonable bajo las

circunstancias.
V. CONSIDERACIONES
5.1.- Competencia
32.- En su momento, la demanda de revision se
presento ante la JEP, en el marco de lo dispuesto por el art.

10 transitorio del Acto Legislativo 01 de 2017, en

concordancia con lo senalado en el art. 97 de la Ley 1957 de

16



Accioén de revision

Radicado n.° 65784

C.U.I: 11001020400020240034600
JESUS ARMANDO ARIAS CABRALES

2019 (supra parr. 15). Sin embargo, en razon a que durante
el tramite se ordeno la exclusion de JESUS ARMANDO ARIAS
CABRALES de la jurisdiccion especial (supra parr. 20), el
asunto fue remitido a esta Corporacion para que siguiera su

Ccurso.

33.- Dado que el marco normativo que regula la accion
extraordinaria de revision en el Sistema Integral de Verdad
Justicia, Reparacion y No Repeticion no es el mismo que el
dispuesto en el sistema de justicia penal ordinario, le
corresponde a la Sala establecer y delimitar cual es el ambito
de competencia sobre el cual puede pronunciarse en este

asunto.

34.- Para ello, en este apartado (i) la/Salaprecisara el
contenido y alcance de las causadleés definidas para la accion
de revision en la JEPy precisara las diferencias respecto de
este mecamisme extraordinario en la Ley 600 de 2000,
normatividad procesal bajo la cual se adelanto la actuacion
penal contra ARIAS CABRALES. Con base en ello (ii
determinara especificamente sobre qué aspectos especificos
de su demanda esta Corte tiene competencia para

pronunciarse.
(i) De los fines y las causales de la accion de revision
en el marco de la JEP y la accion de revision en

la Ley 600 de 2000

35.- En la justicia ordinaria y en la JEP, la accion de

revision es un mecanismo extraordinario que permite un
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nuevo analisis de una providencia que ha hecho transito a
cosa juzgada, con base en elementos que no estaban a
disposicion al momento de adoptarse la decision. Sin
embargo, las causales que definen los contornos de la
competencia en una y otra jurisdiccion son distintos y

atienden a unos fines especificos.

36.- En relacion con los fines especificos que persigue
la accion de revision en cada una de las dos jurisdicciones,
la Seccion de Apelacion de la JEP, como organo de cierre de

esa jurisdiccion especial, ha senalado lo siguiente:

En su andlisis de los fines de la revisién transicional, la Seccion de
Apelacion, en el auto TP-SA 905 de 2021 [...] sostuvo que su objeto
“no es sélo ‘modificar las decisiones ante el advenimiento de
situaciones o0 circunstancias excepcionales que-~, (tornarian
irrazonable y altamente vulneratorio de los derechos' del procesado
mantener dicha decisiéon’, sino también, -y especialmente,
propender por (sic) la satisfaccién\delos derechos a la verdad, a la
justicia, a la reparacion integral y @ la no repeticion de las victimas
del conflicto armadoino internacional, haciendo efectivo de esta
manera el principio de centralidad de las mismas” y,
posteriormente, afirmé que sus fines son: “(1) contribuir a la
garantia del derecho a la verdad en su dimension colectiva e
individual, permitiendo que se revele lo que realmente acontecio,
mas alla de la identificacion de responsabilidades individuales y
que se develen verdades que estaban ocultas en razén de la
decision que se revisa; (2) aportar a la justicia material,
coadyuvando a la superaciéon de la impunidad en relacién con
crimenes internacionales cuya responsabilidad, por ejemplo, habia
sido asignada de manera errénea o insuficiente; (3) contribuir a la
develacion de lo ocurrido, de las causas y razones que motivaron
las conductas y a la identificacion de quiénes las cometieron,
promovieron o facilitaron por accién u omision y sus propositos; y
4) favorecer el inicio de un camino hacia la recomposicion del dano
causado al individuo y al tejido social, lo que conlleva también la
satisfacciéon del derecho a la reparacion de las victimas y a las
garantias de no repeticion”

La accién de revision transicional, por tanto, no se limita a la
determinacion de la responsabilidad individual del accionante,
sino que tiene un alcance mayor, esto es, que se establezca con la
mayor precision posible el relato del conflicto armado, los crimenes
cometidos, sus responsables y el dano causado a las victimas
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[subrayado fuera del texto original]. (JEP, TP-SA 367 del 16 de
agosto de 2023).

37.- La comprension de estos fines es fundamental para
determinar el alcance de las causales dispuestas en cada

régimen normativo, que se indican a continuacion:

Régimen

. Causales
normativo

1. Cuando se haya condenado o impuesto medida
de seguridad a dos o mas personas por una misma
conducta punible que no hubiese podido ser
cometida sino por una o por un numero menor de
las sentenciadas.
2. Cuando se haya condenado o impuesto medida
de seguridad, en proceso que no podia iniciarse o
proseguirse por prescripcion de la accion, falta de
querella, o cualquier otra causal de extincion de la
accion penal.
3. Cuando después de la condena aparezcan
hechos nuevos o surjan pruebas, no conocidas al
tiempo de los debates, que establezcan la
inocencia del condenado, o su inimputabilidad.
4. Cuando desptg¢s 'de la condena se demuestre,
mediante (decision en firme, que el fallo fue
determiriado por una conducta tipica del juez o de
Un tercero.
S. Cuando se demuestre, en sentencia en firme, que
el fallo objeto de pedimento de revision se
fundamento6 en prueba falsa.
6. Cuando mediante pronunciamiento judicial, la
Corte haya cambiado favorablemente el criterio
juridico que sirvié para sustentar la condena.
Acto Variacion de la calificacion juridica, conforme al

Legislativo 01 | articulo transitorio 5 y al inciso primero del articulo

de 2017, transitorio 22.

articulo Aparicion de nuevos hechos que no pudieron ser
transitorio 10 | tenidos en cuenta con anterioridad.
Surgimiento de pruebas no conocidas o
sobrevinientes no conocidas al tiempo de la
condena.

Ley 600 de
2000,
articulo 220

38.- Como puede notarse, en el marco de la justicia
transicional los fines de la accion de revision se encuentran

directamente ligados con la superacion del conflicto armado
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y la busqueda de una paz estable y duradera, razéon por la

cual las causales adquieren una significacion mas amplia

que aquella prevista para la misma accion en la jurisdiccion

ordinaria. De hecho, el articulo 10 transitorio del Acto

Legislativo 01 de 2017, luego de senalar las tres causales

arriba referidas por las cuales procede la accion de revision,

las condiciona a que se trate de «conductas cometidas por

causa, con ocasion o en relacién directa o indirecta con el

conflicto, o con la protesta social, siempre que se cumplan las

condiciones del Sistema» (€nfasis fuera de texto).

(ii)

De las consecuencias de la diferenciacion para

la determinacion de la competencia en el analisis

de las causales invocadas en el caso concreto

39.- A pesar de las difetencias descritas, los dos

regimenes normativos-comparten causales que contienen la

misma estructura y estan dirigidas a satisfacer los mismos

objetivos:

Ley 600 de 2000
Articulo 220

Acto Legislativo 01 de 2017
articulo transitorio 10

3. Cuando después de la condena
aparezcan hechos nuevos o
surjan pruebas, no conocidas al
tiempo de los debates, que
establezcan la inocencia del
condenado, o su inimputabilidad

Aparicion de nuevos hechos que

no pudieron ser tenidos en
cuenta con anterioridad.
Surgimiento de pruebas no

conocidas o sobrevinientes no
conocidas al tiempo de la
condena.

40.- Bajo el contexto descrito, en caso de que se superen

los requisitos de admisibilidad, esta Corporacion solo tiene

competencia, en el caso concreto, para pronunciarse sobre

las causales invocadas en la demanda que guardan una
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relacion de identidad entre las definidas en la Ley 600 de
2000 y aquellas formuladas al momento de la radicacion de
la demanda, cuando el asunto estaba en manos de la justicia

transicional.

41.- Asi, dado que la norma que habilita la competencia
de la Corte Suprema de Justicia para conocer de acciones de
revision no contempla como causal de procedencia la
wariacion de la calificacion juridica»?3, conforme al articulo
transitorio 5 y al inciso primero del articulo transitorio 22 del
Acto Legislativo 01 de 2017, la Sala se abstendra de emitir
juicio alguno frente a los cargos contenidos en la demanda

relacionados con esta causal.

42.- Por lo tanto, una vez superadoselanalisis relativo
al cumplimiento de los requisitos foarmales que debe cumplir
la demanda de revisionén la‘justicia ordinaria, el estudio que
se realizafaa coritinuacion se concentrara exclusivamente en
las ;alegaciones consignadas en la demanda de revision
dirigidas a demostrar que después de la condena aparecieron
hechos nuevos o surgieron pruebas no conocidas en el marco
del proceso que permitan establecer la inocencia del

procesado.

23 Esta causal propia de la justicia transicional implica, como lo ha sefialado la
Seccion de Apelaciéon de la JEP, «acudir al tipo penal mds adecuado a las necesidades
del derecho transicional», para la aplicacion de los beneficios que correspondan. En
tal sentido, la Jurisdiccion no determina el caracter delictivo de la conducta, sino el
alcance de los beneficios por virtud de la nueva calificacion que haya que darle. Por
tanto, «esta figura tiene relevancia no para la imposicion de la pena, sino para la
determinacion de los beneficios correspondientes» (Tribunal para la Paz, Seccion de
Apelacion, sentencias TP-SA-AM 168 de 2020, y TP-SA-AM 297 de 2022).
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5.2.-Examen de admisibilidad en el caso concreto

(1)

Consideraciones previas

43.- Como se explico anteriormente, a pesar de
compartir elementos comunes, la accion de revision en la Ley
600 de 2000 tiene un alcance diferente a aquella prevista en
el marco de la justicia transicional. Esto, ademas de los fines
y las causales de competencia, tiene un impacto en el examen
de admisibilidad, pues el estudio de los requisitos formales

varia de un régimen a otro.

44 .- Al respecto, los articulos 221 y 222 de la Ley 600
de 2000, en la justicia ordinaria, y el art. 52 A de la Ley 1922

de 2018, para la JEP, senalan lo siguiente:

Requisitos formales,de presentacion de la
accion de revision

Ley 600 de 2000

Ley 1922 de 2018

Ser promovida pof cualquiera de
los syjétes procesales que tengan
interés juridico y hayan sido
legalmente reconocidos dentro de
la actuacion procesal.

Por peticion del compareciente,
quien debe cumplir con las
condiciones del SIVJRNR.

Contar con la asistencia de
abogado y que éste tenga poder
especial para accionar?24.

En caso de que el compareciente
concurra a través de abogado, no
es necesario otorgar poder
especial a quien actu6é en tal
condicion en el curso del proceso
donde fue proferida la
providencia atacadaZ?°.

Por escrito.

Por escrito.

Determinar la actuacion procesal
cuya revision se demanda e
identificar el despacho que
produjo el fallo.

Determinar la decision
sancionatoria, sentencia o
providencia que sera objeto de

24 Cfr. CSJ AP, 26 may. 2010. Rad. 33726, entre muchas otras.

25 Porque de acuerdo con el articulo 125-7 de la Ley 906 de 2004, al que se acude por
expresa remision del art. 6 de la Ley 1922, el abogado cuenta con las facultades de
“interponer y sustentar, si lo estimare conveniente, las nulidades, los recursos
extraordinarios y la accién de revision”.
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revision, e identificar la autoridad
que la profirio.

Identificar la  conducta o
conductas punibles que
motivaron la actuacion procesal y

la decision.

Identificar el delito o conducta
que dio lugar a la investigacion y
la decision.

Senalar la causal que invoca y los
fundamentos de hecho y de

Senalar la causal invocada y su
justificacion.

derecho en que se apoya la
solicitud.

Aportar las pruebas que permitan
demostrar los hechos basicos de
la peticion.

Allegar copia o fotocopia de la
decision de primera y segunda
instancia y constancia de su

Aportar las pruebas que el
solicitante pretende hacer valer.

Allegar copia de la decision de
Unica, primera o segunda
instancia cuya revision = se

ejecutoria. solicita, con la constancia de su
ejecutoria, si la hubiere.
45.- Como se puede advertir, los requisitos de

admisibilidad de una accion de revision entre las dos

jurisdicciones se diferencian en relacion con dos, asuntos.

46.- De un lado, frente a lé exigencia que se hace en la
justicia ordinariay de“*un poder especial otorgado a un
abogadgo-para la presentacion de la demanda, mientras que
en la” JEP basta con que el apoderado hubiera sido

reconocido para actuar en el proceso ordinario.

4'7.- De otro lado, en relacion con las condiciones que el
compareciente debe cumplir para que su solicitud de revision
sea estudiada en la JEP. Esto ultimo conlleva la verificacion
de los factores de competencia temporal, personal y material
que deben reunirse, para considerar que la conducta por la
que fue condenado dicho solicitante tiene relacion directa o
indirecta con el conflicto armado, ademas de comprobar que
tenga la calidad de combatiente y que cumpla los

compromisos de aportar verdad, reparar a las victimas y no
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repetir tales comportamientos. Estos requisitos, sobra decir,

no son exigibles en la justicia ordinaria.

48.- La Sala nota que estas especificidades fueron
ignoradas por la Seccion de Revision de la JEP en el caso
concreto, cuando, luego de declarar su falta de competencia,
ordeno remitir la actuacion a esta Corporacion (supra parr.
23). Esta situacion es problematica, pues lo que
correspondia, conforme a las normas procesales de cada
jurisdiccion, no es que la JEP remitiera la accion de revision
a la Corte Suprema de Justicia, asumiendo que al decaer su
competencia se activaba automaticamente la de la justicia
ordinaria, como si se tratara de un proceso ordinario en

Curso.

49.- Recuérdese que la accignade revision tiene caracter
extraordinario, procede(bajo unas causales particulares, e
implica uhas exigencias y cargas para la parte recurrente
dirigidas a habilitar el estudio de una actuacion que ya hizo
transito a cosa juzgada. En ese sentido, siendo respetuosa de
los procedimientos especiales de cada jurisdiccion, la JEP
debio, al declarar su falta de competencia, informar a la parte
recurrente para que ella decidiera, si a bien lo tenia,
presentar por sus propios medios la demanda ante el 6rgano
de cierre de la jurisdiccion ordinaria, con el lleno de los

requisitos aqui exigidos.
50.- En estos términos, se exhortara a la JEP para que,

en lo sucesivo, cuando advierta su falta de competencia para

resolver las acciones de revision, se abstenga de remitirlas a
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la Corte Suprema de Justicia, pues ello vulnera el principio
dispositivo de este mecanismo extraordinario en virtud del
cual se entiende que el estudio de la accion de revision solo

puede iniciarse a peticion de parte.

(ii) Admisibilidad en el caso concreto

51.- Pese a lo expuesto, dado que, de manera sui
generis, el asunto fue remitido por la JEP a esta Corporacion,
y con el fin de no imponer al solicitante un obstaculo para la
eficacia del derecho sustancial que pueda representar una
arbitrariedad o que conlleve una denegacion de justicia, la
Sala estima pertinente entender satisfechos los requisitos
formales de la demanda presentada por la defensa de JESUS

ARMANDO ARIAS CABRALES.

52.- Lo anteriorpor-cuanto, como ya se ha dicho,
mediante apoderada, el actor presento la solicitud de revision
con/d expectativa de que iba a ser analizada en la JEP. En
ese contexto, resultaria desproporcionado e irrazonable
exigirle hoy a la parte recurrente la satisfaccion de unos
requisitos formales en la demanda que no debia cumplir
cuando la presentd, menos aun, cuando en su momento la
propia JEP los considero satisfechos luego de la subsanacion
(cfr. supra parr. 19, auto 27 sept. 2022), particularmente, la
existencia de poder especial y la constancia de ejecutoria de
la condena a ser revisada. El primero obra en el expediente26
y respecto del segundo, la Seccion de Revision de la JEP

indico:

% pagina 266, cuaderno 2, expediente digitalizado, actuacién N° 1, ESAV.
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[...] se debe recordar que, frente a la ausencia de la respectiva
constancia de ejecutoria, es posible que la demanda sea admitida
st las pruebas que obran en el expediente permiten acreditar la
firmeza de la decisién cuya revision fue solicitada. En efecto, en
el Auto SRT-AR-012/2020, la SR senalé sobre el particular lo
siguiente?7:

De lo anterior, se colige que si bien, resulta clara la exigencia
relativa a la presentacioén de la constancia de ejecutoria de las
sentencias cuya revision se ha solicitado, omision reprochada
al inadmitir la demanda, también lo es que, al estudiar cada
asunto en particular, es posible determinar si dentro del
tramite emerge tal situacion, esto es, si se establece que la
providencia judicial ha cobrado ejecutoria formal y material.

[...] En lo relativo a la constancia de ejecutoria, para esta Seccion
la certificacion de notificacion de la sentencia de casacion
proferida por la CSJ aportada le permite dar aplicacion al
precedente judicial establecido en el Auto SRT-A R-003 de 21 de
febrero de 2020. En dicha ocasién, frente a la ausencia de la
respectiva _constancia de ejecutoria, se concluyé que, aunqgue no
se contaba propiamente con el documento referido, se /habia
logrado acreditar la firmeza de la decision cuya (revision fue
solicitada, partiendo de la informacién alleqad@ envel expediente,
situacion que fue reiterada en el Auto, SRT-A'R-012 de 5 de agosto
de 2020. '

265. De lo anteriori~se colige que aunque es clara la exigencia
relatibta-a la-presentacion de la constancia de ejecutoria de las
senterncias cuya revision se ha solicitado, se ha podido constatar
-en el presente asunto- que el recurso de casacion fue resuelto y
precisamente corresponde a una de las sentencias objeto de la
solicitud de revision transicional, lo que conduce a serialar que el
fallo se encuentra en firme, dado que, luego de esta
determinacién, no existe la posibilidad de interponer recursos
adicionales, es decir, solo se contempla la accién peticionada?8
[subrayado fuera del texto original].

53.- Satisfechos asi los requisitos formales, se
procedera entonces al analisis del requisito sustancial

relacionado con la fundamentacion de las causales invocadas

27 JEP. Tribunal para la Paz. Seccion de Revisién. Auto SRT-AR-012/2020 de S de
agosto de 2020, parr. 64.

28 Paginas 98, 99, 131 y 132, cuaderno 7, expediente digitalizado, actuacion N° 1,
ESAV.
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que se subsumen en la establecida en el numeral 3 de la Ley

600 de 2000.

5.3. - Sustentacion de la causal establecida en el

numeral 3 de la Ley 600 de 2000

54.- Previamente se explico que esta Corte solo tiene
competencia para analizar los argumentos consignados en la
demanda dirigidos a acreditar la aparicion de hechos y
pruebas nuevas, no conocidas al momento de emitir la
sentencia condenatoria, que conllevarian la absolucion del

procesado.

55.- La Corte ha descrito el hecho o prueba nuevos de

la siguiente formaZ29:

[...] hecho nuevo todd acaecimiento o suceso fdctico vinculado al
hecho puniblecmdteria de investigacion, del cual no se tuvo
conocintiento en ninguna de las etapas de la actuacion judicial, de
manera que no pudo ser controvertido. Y, por prueba nueva, todo
mecanismo probatorio (documental, pericial o testimonial) no
incorporado al proceso, que da cuenta de un evento desconocido
(se demuestra por ejemplo que fue otro el autor del hecho), o de
una variante sustancial de un hecho conocido en las instancias,
cuyo aporte ex novo tiene la virtualidad de derruir el juicio positivo
de responsabilidad (o de imputabilidad) que se concreté en la
decision de condena.

56.- Bajo tal entendido, para demostrar la procedencia
de la causal, es necesario acreditar: i) una situacion factica o
probatoria nueva, no conocida en el curso del proceso, o que

constituya una variacion trascendente de un hecho que si se

29 Entre otras, las providencias CSJ SP, 12 dic. 2002, rad.16382; CSJ SP, 30 jun.
2004, rad. 21907 y CSJ AP4090-2022, 2 sep. 2022, rad. 60560.
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conocio; ii) que tal novedad tiene la virtualidad e idoneidad
suficientes para derruir el soporte de la sentencia
cuestionada como injusta, y establecer la inocencia o la
inimputabilidad del condenado, o cuando menos tornar
discutible la verdad declarada en el fallo, por lo cual se
requiere, adicionalmente, iii) explicar la aptitud del elemento

probatorio para tales fines39.

57.- Trasladados los anteriores presupuestos al caso
concreto, la Sala encuentra que la profesional del derecho
que presento la demanda no satisfizo los parametros que, a
la luz de la jurisprudencia citada, podrian dar lugar a la

admision de esta, por via de la causal 3% de revision.

58.- La apoderada de JEsUS ARMANDO ARIAS CABRALES

senala en primer lugar como pruebasinuevas:

(i) .\Los “informes periciales de estudios genéticos
realizados a dos de los esqueletos exhumados de la fosa
comun del Cementerio del Sur, en Bogota,
correspondientes a personas fallecidas con ocasion de
los hechos ocurridos en el Palacio de Justiciael 6 y 7 de

noviembre de 1985.

(i) La entrevista rendida a un periodista en el ano
2011 por el entonces director del Departamento de

Antropologia de la Universidad Nacional.

30 CSJ, AP1568-2015, 25 mar. 2015, rad. 44524 y CSJ AP4090-2022, 2 sep. 2022,
rad. 60560.
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(iiij El informe que, segun los medios de
comunicacion, fue presentado por la Fiscalia General de

la Nacion a la Corte IDH en el ano 20109.

(iv) El dictamen de 28 de agosto de 2012, en el que se
concluyo la imposibilidad de obtener la calidad
suficiente en los videos donde se aprecia a las personas
que salieron vivas del Palacio, para poder compararlos

con fotografias de las personas desaparecidas.

59.- Lo anterior, en criterio de la defensora, porque el
hecho que haya cuerpos que hasta el momento no han
podido ser identificados, sumado a los errores evidenciados
en la entrega de cadaveres bajo otros nombres, implica que
tales restos podrian corresponder a las cingo, personas cuya
desaparicion se atribuye a ARIAS\CABRALES y, por lo tanto,
constituye base suficiente\para derrotar los fundamentos de

la sentencia.condénatoria.

60.— Conforme a las precisiones anteriormente referidas
acerca de lo que debe entenderse por prueba nueva, la misma
no puede catalogarse como tal inicamente porque se haya
practicado con posterioridad a la emision de la sentencia
condenatoria. También se requiere que dé cuenta de un
evento desconocido en el proceso penal, o en su defecto, de
una variante sustancial de un hecho que si se hubiera

conocido.

61.- Sobre este punto, se debe destacar que las

apreciaciones y cuestionamientos presentados por la
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demandante acerca de la identificacion de los cuerpos,
fueron objeto de pronunciamiento en la decision adoptada
por el Tribunal Superior de Bogota el 24 de octubre de 2014.
Asi, bajo el titulo «Destino de los cadaveres: campo a la duda

razonable», el fallador de segunda instancia aclaro:

Un dato inicial de importancia es precisar si entre los cadaveres
recogidos en el sitio de los hechos se encuentran algunos de
quienes se dice estan desaparecidos, pues dejarian de estarlo
Yy se podria pronunciar que murieron alli.

De algunos de los llamados desaparecidos forzadamente no hay
ninguna version de haber sido vistos saliendo vivos, y a la vez hay
un enorme campo de indefinicion en la identificacion de los
cadaveres resultantes de estos hechos’! (negrilla fuera del
texto original).

62.- Ante las numerosas inconsistencias detectadas
sobre este aspecto, también se indico en esa-proyidencia que
debia adoptarse, como punto de-partida;’que «si no hay un
reconocimiento creible de\ Wna persona saliendo viva, que
ademas se pueda-eorroborar con la evidencia disponible, no
es posible afirmar -mads alla de toda duda razonable — que no
murid’en los hechos Y que no esta entre los restos que no han

sido debidamente identificados».32

63.- Esta distincion resulta relevante al tener en cuenta
que en la misma sentencia de segunda instancia se afirmo

categoricamente lo siguiente:

Partiendo de las pruebas practicadas, el Tribunal anuncia que,
luego de realizado el estudio respectivo, ha concluido que:

31 Pagina 90, sentencia de segunda instancia, a pagina 859, cuaderno N° 3,
expediente digitalizado, actuacion N° 1, ESAV.
32 Pagina 99, ibidem.
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- no hay duda de que el administrador de la cafeteria del
Palacio CARLOS AUGUSTO RODRIGUEZ VERA, el mesero
BERNARDO BELTRAN HERNANDEZ, la empleada de la cocina
LUZ MARY PORTELA LEON, el chef DAVID SUSPES CELIS y la
guerrillera IRMA FRANCO PINEDA, salieron vivos del Palacio
bajo control del Ejército, y estan desaparecidos forzadamente
[...] (negrilla fuera del texto original).

64.- Como puede advertirse, para adoptar la decision
condenatoria, la cual esta Sala dispuso no casar, el fallador
de segunda instancia tuvo presente la misma situacion que
la apoderada de ARIAS CABRALES ahora senala como
novedosa. Expresamente, el Tribunal reconocié las
dificultades evidenciadas en el proceso de identificacion de
los restos, pero diferencio dentro de ese grupo a las victimas
que lograron ser reconocidas por sus familias en los videos
publicados por los medios de comunicacion, e Aintcluso
incorpor6é en la providencia imagenes de (pantalla de esas

grabaciones, con el mismo proposito.

65.- \De ‘esa manera, tras presentar una extensa
sustentacion de los motivos por los cuales los familiares
estaban en capacidad de identificar a sus seres queridos,
pese a la mala calidad de tales videos, el Tribunal concluyo6
que del grupo de personas reportadas como desaparecidas
en 1985, podia considerarse demostrado, a nivel de certeza,
que cinco de ellas salieron con vida de la sede judicial, en
medio de la toma guerrillera, para ser llevadas al Museo del
20 de julio, sin que se tuviera noticia posteriormente de su

paradero.

66.- Ademas, no puede olvidarse que las labores de

recoleccion de muestras de ADN y estudios genéticos,
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llevadas a cabo anos después de ocurridos los hechos,
obedecen al cumplimiento de lo ordenado por la Corte IDH al
Estado colombiano, tras declararlo responsable de graves
violaciones a los derechos humanos en el caso Rodriguez
Vera y Otros (Desaparecidos del Palacio de Justicia) Vs.
Colombia, mediante sentencia de 14 de noviembre de 201433,
En esa decision se atribuyo responsabilidad, precisamente,
por la desaparicion forzada de once personas, entre ellas las
cinco indicadas en la condena emitida contra ARIAS

CABRALES.

67.- Por lo tanto, si bien las fechas de los dictamenes
periciales, los articulos periodisticos y los interrogantes
suscitados publicamente acerca de la identificacion, de los
cuerpos, allegados por la defensora comgisustento de la
demanda, son posteriores a la sefitencia condenatoria, se
advierte (i) que las.tematicas contenidas en tales anexos
fueron, objeteo de’analisis en la sentencia de instancia, y (ii)
no censtituyen una variacion sustancial de los hechos alli
referidos, razon por la cual no tienen el caracter de

novedosos.

68.- A ello, debe sumarse que carecen de aptitud para
derruir la decision emitida contra ARIAS CABRALES, ya que
tales cuestionamientos no afectan el eje central de la
condena. El delito imputado de desaparicion forzada se
tipifica con el hecho demostrado de que cinco personas
salieron del Palacio de Justicia, acompanadas por soldados

y policiales, para ser sustraidas del amparo de la ley.

33 https:/ /www.corteidh.or.cr/docs/casos/articulos/seriec_287 esp.pdf
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69.- En el mismo sentido, es pertinente recordar que la
referida conducta punible es de caracter permanente, lo cual
indica que continua ejecutandose en el tiempo mientras dure
la accion tipica, esto es, hasta tanto persista el estado de
ocultamiento de la victima y no se suministre ninguna

informacion acerca de su paradero o de sus condiciones.

70.- En la sentencia CSJ SP3382-2014, 19 mar. 2014,
rad. 40733, asi como en el auto CSJ AP, 27 jun. 2012, rad.
36399, y la sentencia CSJ SP17466, 16 dic. 2015, rad.
38957, la Corte preciso los elementos del tipo penal de
desaparicion forzada. En la primera decision, lo expuso

detalladamente en los siguientes términos:

La Corte Interamericana de Derechos Humanos sal-resolver en
1989 los casos hondurerios de Veldsquez\Redriguez y Godinez
Cruz, precisé que la desapariciéon-cérrésponde a un delito de lesa
humanidad y comporta dd violacion multiple a distintos derechos
consagrados. en dacConvencién como la vida, la libertad y la
dignidad ‘humana, ademds, senalé que “La prdctica de
desapuariciones, en fin, ha implicado con frecuencia la
ejecucion de los detenidos, en secreto y sin férmula de juicio,
seguida del ocultamiento del caddver con el objeto de borrar
toda huella material del crimen y de procurar la impunidad de
quienes lo cometieron |[...]”.

[...] el articulo 165 de la Ley 599 de 2000 senialé:

“Desaparicion forzada. El particular [que perteneciendo a un grupo
armado al margen de la ley] someta a otra persona a privacién de
su libertad cualquiera que sea la forma, seguida de su
ocultamiento y de la negativa a reconocer dicha privacién o de dar
informacién sobre su paradero, sustrayéndola del amparo de la
ley, incurrira en prisién de veinte (20) a treinta (30) anos, multa de
mil (1.000) a tres mil (3.000) salarios minimos legales mensuales
vigentes y en interdiccion de derechos y funciones publicas de diez
(10) a veinte (20) anos.

A la misma pena quedara sometido, el servidor publico, o el
particular que actue bajo la determinaciéon o la aquiescencia de
aquél, y realice la conducta descrita en el inciso anterior”
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[...] En sentencia C-317 de 2002 la Corte Constitucional declard
inexequibles las expresiones entre corchetes y considerd exequible
el resto del precepto “bajo el entendido que no es necesario el
requerimiento para dar informaciéon o de la negativa a reconocer la
privacion de la libertad, sino que basta la falta de informacion
sobre el paradero de la persona’.

[...] Ha dicho la Sala sobre el referido punible:

“No admite discusion que la desaparicion forzada es una conducta
punible de ejecucion permanente, esto es, que desde el acto inicial,
la retencion arbitraria de la victima, el hecho continua
consumdndose de manera indefinida en el tiempo, y el limite
final de ejecucion del delito esta dado por la terminacion de
ese estado de privacion de libertad, ya porque de alguna
manera se recobra ésta (el victimario la libera, es rescatada, etc.),
ya porque se ocasiona su deceso.

“9. Si la persona es privada de su libertad de locomocion, luego
de lo cual se le causa la muerte, no genera incertidumbre la
comision de dos conductas diferenciables que, por tanto,
concurren, en tanto se presentan dos momentos, uno de retencion
Yy otro de muerte, pero es evidente que la primera deja de
consumarse cuando se causa el homicidio. Pero la fijacion-de un
momento cierto en el cual termina la-consumdcion no
descarta la existencia de la desapariecion:

“10. La situacion es diversa,duando solamente existe un momento,
esto es, sucede lg.privacion de libertad y no existe prueba alguna
respecto dé que.se puso punto final a ese estado; por tanto, la
desaparicion continua ejecutandose de manera indefinida en el
tiempo y, asi, el término de prescripcion de la accion penal (cuando
sea viable tal instituto) no comienza a correr, pues tal sucede
exclusivamente cuando cesa la privacién de la libertad, o, lo que
es lo mismo, cuando deja de consumarse la desaparicion” (CSJ.AP.
3 ago. 2011. Rad. 36563, reiterada en CSJ.AP. 11 sep. 2013. Rad.
39703) (negrillas fuera del texto original).

71.- Esta Corporacion redefinio en la misma
providencia la comprension que la jurisprudencia tiene del
delito de desaparicion forzada, especificamente en cuanto a

su culminacion con la muerte de la victima:

Es pertinente senalar que el delito en comento exige que
inicialmente la persona sea privada de libertad, “cualquiera sea
su forma”, “seguida de su ocultamiento y de la negativa a
reconocer dicha privacion o de dar informacién sobre su paradero,
sustrayéndola del amparo de la ley”, de modo que no se requiere
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que el individuo siga efectivamente privado de su libertad y ni
siquiera es preciso que se encuentre con vida, pues se trata de la
infraccién del deber de brindar informacién sobre su aprehension,
su paradero o la ubicacién de sus restos.

Al disponerse que se requiere la privaciéon de la libertad
“cualquiera que sea la forma”, es claro que la voluntad del
legislador se orienté a establecer toda clase de procedimientos
tendientes a conseguir tal restriccion, sin que sea necesario un
acto de violencia o arbitrariedad, al punto que inicialmente puede
ser legitima la privacion de libertad, como cuando se captura a
alguien en virtud de orden judicial expedida conforme a los
canones legales, pero luego se le desparece y no se da cuenta a la
familia y a la sociedad de su suerte.

[...] De acuerdo con lo anterior, si bien para la consumacion del
delito de desaparicién forzada se requiere la privaciéon de libertad,
la cual puede ser inicialmente legal y legitima (Cfr. CC C-317/02),
seguida del ocultamiento del individuo, alli no se agota el
comportamiento, en cuanto es preciso que no se dé informacion
sobre el desaparecido, se niegue su aprehension, o se suministre
informacién equivoca, sustrayéndolo del amparo legal.

[...] la Convencion Interamericana sobre Desaparicion Forzada de
Personas de Belém do Pard establece en su articulo 8° qué “Dicho
delito serd considerado como continuado-o\permanente mientras
no se establezca el destino o paradero(de-la victima”.

La convencién mengiotiada’ éen precedencia fue incorporada en el
orden interfio @través de la Ley 707 de 2001. Al conocer la Corte
Constitucionial (CC C-580/02) de su exequibilidad, senalé sobre el
topico” abordado que “este delito debe considerarse como de
ejecucion continuada o permanente hasta que no se conozca el
paradero de la victima. Esta obligacion resulta razonable si se
tiene en cuenta que la falta de informacién acerca de la persona
desaparecida impide a la victima y a sus familiares el ejercicio de
las garantias judiciales necesarias para la proteccion de sus
derechos y para el esclarecimiento de la verdad: la persona sigue
desaparecida’.

[...] Si por ejemplo la victima aparece con vida o se tiene noticia
de su cadaver, cesa la consumacion permanente del delito
de desaparicion forzada, no porque haya culminado la
situacion privativa de su libertad, sino porque cesa el deber
de informacion. Desde luego, para el efecto indicado no basta
con que aparezca el cuerpo de una persona, como ocurre con los
NN, sino que se tenga certidumbre acerca de que el caddaver
hallado corresponde al individuo desaparecido, pues mientras
no haya una identificacion adecuada de los despojos
mortales, la incognita acerca del paradero de la victima
continua y la infraccion al deber de informacion por parte
de los perpetradores también se prolonga (negrillas fuera del
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texto original).

72.- Bajo ese entendido, tampoco le asiste razon a la
demandante al considerar que los hechos nuevos
consistentes en el hallazgo e identificacion de los restos de
Lucy AMPARO OVIEDO BONILLA, LuzZ MARY PORTELA DE LEON y
BERNARDO BELTRAN HERNANDEZ conllevan la absolucion de su
poderdante, por estas razones: (i la desaparicion de la
primera de las mencionadas no hizo parte de los hechos por
los que se condend a ARIAS CABRALES en segunda instancia;
(ii) con la muerte de Luz MARY PORTELA DE LEON y BERNARDO
BELTRAN HERNANDEZ, quienes, se reitera, salieron vivos del
Palacio de Justicia, inicamente ceso la obligacion de quienes
ordenaron su retencion de suministrar informacion acerca de
su paradero, pero no implica que el delito derdésaparicion
forzada no hubiera tenido ocurrenciaj ¥ (iit) la ubicacion o
destino de CARLOS AUGUSTO, 'RODRIGUEZ VERA, DAVID SUSPES
CELIS e IRMA (FRANEO PINEDA continua sin conocerse, y
respecto-de ellos, la conducta punible auiin se encuentra en

ejecucion.

73.- Por consiguiente, lo que advierte la Sala es que la
defensora, cuando invoca la existencia de pruebas que no
tienen el caracter novedoso que les atribuye, o de hechos
recientes que no tienen la idoneidad para derruir la condena,
pretende reabrir el debate propio del proceso penal e
introducir por esa via la duda o falta de certidumbre acerca
de aspectos que fueron analizados y resueltos en la
actuacion, a través de decisiones que cuentan con la doble

presuncion de acierto y legalidad.
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74.- Esta discusion es ajena a los propositos de la
accion de revision, que no es una nueva instancia o una
etapa adicional del proceso, sino que es un mecanismo
extraordinario que busca la reparacion de injusticias a partir
de la demostracion de una realidad historica diferente a la
del proceso dentro del marco definido por las causales

establecidas en la ley (CSJ AP, 16 oct. 2013, rad. 41.229).

5.4.- Conclusion

75.- En sintesis, la demanda de revision sera
inadmitida, por cuanto la profesional del derecho que la

promueve no sustento debidamente la causal invocada.

En meérito de lo expuesto, la Sala de Casacidn)Penal de

la Corte Suprema de Justicia,

RESUELVE

Primero. Inadmitir la demanda de revision presentada

en nombre de JESUS ARMANDO ARIAS CABRALES.

Segundo. Exhortar a la Jurisdiccion Especial para la
Paz para que, en lo sucesivo, cuando advierta su falta de
competencia para resolver las acciones de revision, se
abstenga de remitirlas a la Corte Suprema de Justicia, por

las razones expuestas en esta providencia.

Segundo: Contra esta decision procede el recurso de

reposicion.
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Notifiquese y Camplase.
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