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Procede la Sala a resolver la solicitud formulada por el
apoderado judicial de MARTHA CECILIA BAYONA CANO
atinente a la « CORRECCION» de la sentencia CSJ SL3181-
2024, proferida dentro del proceso ordinario laboral que les
sigui6 a la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES -COLPENSIONES- y a la ADMINISTRADORA
DE FONDOS DE PENSIONES Y CESANTIAS PROTECCION
S.A., actuacion a la que fue vinculada como litisconsorte
necesario por pasiva, la NACION - MINISTERIO DE
HACIENDA Y CREDITO PUBLICO.
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I. ANTECEDENTES

Martha Cecilia Bayona Cano solicita se «corrijja y/o se
realice un control de legalidad» a la sentencia CSJ SL3181-
2024, por estimar que se produjo un error, en tanto se
dispuso que debia soportar la condena en costas al no haber
salido avante el recurso extraordinario de casacion por ella
formulado, cuando en realidad, no son procedentes, en tanto
esta corporacion mediante providencia CSJ AL993-2024 le
concedio el amparo de pobreza en los términos del articulo

154 del CGP.

II. CONSIDERACIONES

Debe recordar la Sala que la actividad judicial y las
decisiones que se adoptan en desarrollo de esta, no estan
exentas de contener deficiencias, que aunque no ameritan la
interposicion de un recurso para ser enmendadas, si resisten
la adopcion de los remedios procesales, los cuales fueron
previstos por el legislador en los articulos 285 a 287 del CGP,
aplicable en materia laboral por integracion normativa
establecida en el articulo 145 del CPTSS, relativos a «la
aclaracién, correccion y adicion de las providencias», esto, con
el proposito de que el operador judicial que las dictoé subsane

los defectos materiales en ellas contenidos.

En efecto, el articulo 286 del CGP, da la posibilidad de

que la sentencia sea corregida por el juez en cualquier

tiempo, de oficio o a solicitud de parte, cuando se incurra en

errores puramente aritméticos o en los eventos por omision,
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cambio de palabras o alteracion de estas, siempre que estén
contenidas en la parte resolutiva, o influyan en ella; tal

disposicion, es del siguiente tenor:

Articulo 286. Correccion de errores aritméticos y otros. Toda
providencia en que se haya incurrido en error puramente
aritmético puede ser corregida por el juez que la dicté en
cualquier tiempo, de oficio o a solicitud de parte, mediante auto.

Si la correccion se hiciere luego de terminado el proceso, el auto
se notificara por aviso.

Lo dispuesto en los incisos anteriores se aplica a los casos de
error por omision o cambio de palabras o alteraciéon de estas,
siempre que estén contenidas en la parte resolutiva o influyvan en
ella.

(Negrilla y subrayado de la Sala).

Teniendo en cuenta lo anterior, revisada la sentencia
CSJ SL3181-2024, encuentra la Sala que les asiste razon a
la demandante, en punto a la exoneracion de la imposicion
de costas a su cargo dentro del recurso extraordinario,
puesto que, a pesar de haberse advertido en la decision que
esta corporacion «mediante providencia del 24 de enero del
ano en curso, la Sala concedié el amparo de pobreza invocado
por la parte actora», que de suyo conlleva la no imposicion de
costas en los términos del articulo 154 del CCP, se dispuso
gravarla con ellas, lo cual quedo6 plasmado tanto en la parte

motiva como en la resolutiva.

En ese orden, es evidente que se incurrié en el error
mencionado, pues lo que se evidencia es que, ante el
beneficio del amparo de pobreza en favor de la accionante, no
habia lugar a condenarla en costas. En ese sentido, se

procedera a la correccion solicitada.
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III. DECISION

En mérito de lo expuesto, la Corte Suprema de

Justicia, Sala de Casacion Laboral,

RESUELVE:

PRIMERO: CORREGIR, la sentencia CSJ SL3181-
2024, por medio de la cual se decidio el recurso de casacion
formulado por MARTHA CECILIA BAYONA CANO dentro del
proceso ordinario laboral que siguid6 contra la
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES y a la ADMINISTRADORA DE FONDOS DE
PENSIONES Y CESANTIAS PROTECCION S.A., actuacion al
que fue vinculada como litisconsorte necesario por pasiva la
NACION - MINISTERIO DE HACIENDA Y CREDITO
PUBLICO, en el sentido de que no hay lugar a imponerle
costas a la demandante dentro del recurso extraordinario, lo

que significa que se debe disponer:

SIN COSTAS en casacion.

En lo demas se mantiene la sentencia de casacion

proferida.

Notifiquese, publiquese, cumplase y devuélvase el

expediente al Tribunal de origen.
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