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LUIS FERNANDO ARAUJO CAMACHO, persona mayor de edad, domiciliado en la
ciudad de La Unién (Narifio), residente en la Vereda Reyes, identificado con cédula de
ciudadania No. 98250038 expedida en esta misma ciudad, por medio del presente escrito,
respetuosamente, acudo a su despacho con la finalidad de interponer ACCION DE TUTELA,
en contra del JUZGADO PRIMERO PENAL DEL CIRCUITO DE LA UNION (NARINO),
con domicilio en el Municipio de La Unién (N), Palacio de Justicia, Barrio San Antonio, para
que se proteja a mi favor las garantias constitucionales a la proteccién de la Libertad,
Dignidad Humana, Debido Proceso. y demas que se consideren vulnerados. Conforme a lo
anterior, sustento respetuosamente mi peticion bajo los siguientes:

L HECHOS

Primero. El 14 de marzo de 2024 el Juzgado Primero Penal del Circuito de La Unién
(Narifio), emitié sentencia condenatoria, tras el anélisis del preacuerdo realizado con la
Fiscalia 37 Seccional de esta misma localidad. En dicho fallo, se profirié la siguiente

decision:

“PRIMERO.- CONDENAR a LUIS FERNANDO ARAUJO CAMACHO
identificado con la cédula de ciudadania nimero 98.250.038 de La Unién - Narifio, a
la pena principal de noventa y seis (96) meses de prision y accesoria de interdiccion
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en el ejercicio de sus derechos y funciones publicas por un periodo de tiempo igual al
de la pena principal, al encontrarlo responsable de la comision de un delito de Acceso
Carnal Abusivo con menor de catorce afios, en grado de tentativa, ejecutado en las
circunstancias de modo, tiempo y lugar ya referidas de conformidad con las
consideraciones efectuadas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO. NEGAR a LUIS FERNANDO ARAUJO CAMACHO los mecanismos
sustitutivos de la pena de suspension condicional de la ejecucion de la pena y la
prision domiciliaria de conformidad con las consideraciones de este proveido.

TERCERO. - NEGAR al sefior LUIS FERNANDO ARAUJO CAMACHO, la prisién
domiciliaria por enfermedad grave incompatible con la reclusion, por las razones
expuestas, sin perjuicio de que una vez se cuente con la valoracién de Medicina legal
se pueda acudir ante el juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad competente
para que analice si resulta viable su concesion.

Oficiar al Instituto Nacional de Medicina Legal y Ciencias para que agilice los
tramites pendientes que resultan necesarios para la valoracion del sefior procesado
para que el sefior defensor pueda presentar la solicitud correspondiente.

CUARTO. - En consecuencia, se dispone emitir orden de encarcelamiento para que
el sentenciado sea trasladado al INPEC y continue descontando la sancion impuesta.

QUINTO. - En firme esta providencia, por competencia remitase el cuaderno de
copias ante los Juzgados de Ejecucion de penas y medidas de seguridad de la ciudad
de Pasto.

SEXTO. - Enviese copia de esta decision al INPEC, a la Registraduria Nacional del
Estado Civil, y al Grupo SIRI — Divisién de Registro de la Procuraduria General de
la Nacion.

SEPTIMO. - Por Secretaria se libraré lo correspondiente Boleta de encarcelamiento
ante la Direccion del INPEC.

Contra la presente providencia procede el recurso de apelacion ante la Sala Penal del
Tribunal Superior del Distrito Judicial de Pasto. Se notifica en ESTRADOS.

Sin recursos por Fiscalia y Representacion de victimas.

Defensa presenta recurso de apelacion que sustentara dentro de los cinco dias
siguientes, luego de lo cual se correré traslado a los no recurrentes y se concedera ante

el Superior”.
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Segundo. El preacuerdo relacionado, fue expuesto ante el juez penal el dia 24 de enero de
2024, donde se imparti6 legalidad al mismo, decisién que no fue sujeto de ningtin tipo recurso
quedando en firme y ejecutoriada dicha decision, pasando a sentido fallo donde la judicatura
no hizo referencia alguna a la necesidad de variar la prision domiciliaria a intramural en
dicha oportunidad, en cuanto se proferia sentencia de fondo y por escrito el dia 14 de marzo
de 2024.

Tercero. En el momento de emitir la sentencia, la judicatura niega los mecanismos
sustitutivos de la pena presentados por mi defensa (prisién domiciliaria por grave
enfermedad), librando, ademas, orden de encarcelamiento inmediato en Centro de Reclusion,
misma que conforme art 177 numeral 1, al existir el respectivo recurso de apelacién mismo
que fue presentado y sustentado en el término legal, quedara en suspendida hasta que se
profiera sentencia de segunda instancia ejecutoriada.

Cuarto. Es menester sefialar que, ante esta situacion juridica, si bien, existe un recurso de
apelacion debidamente interpuesto y sustentado por mi defensa, este se basa en la negacién
de los mecanismos sustitutivos de la pena (al tratarse de una sentencia por preacuerdo), que,
sin embargo, mientras se surte el tramite de segunda instancia ante la Sala Penal del Tribunal
Superior de Pasto, puede generarse una lesion irremediable a mis derechos fundamentales
como lo son: la libertad, debido proceso, presuncién de inocencia, entre otros conexos,
debido a que iria en contravia de lo expuesto en sentencia T082 de 2023 donde la Corte
Constitucional y la sentencia CJS — STP 130745 del 8 de Junio de 2023 donde se deja claro
que si una persona se encuentra en libertad cuando se emite el sentido de fallo, ese estado de
libertad debe mantenerse por regla y mantenerse por regla y solo si se considera que la
detencion resulta necesaria se la podra ordenar, eso si sustentando en dicha determinacion
excepcional, circunstancias que como se ha venido manifestando no ocurrié.

Quinto. Adicionalmente, se tiene que tener presente que quien puede lo mas puede lo menos
y si bien es cierto en el caso en concreto no me encontraba en libertad no es menos cierto que
me encontraba en una situacion menos restrictiva y lesiva de mi derecho a la libertad como
lo era la prision domiciliaria, aunado a que no tuve en ningin momento una transgresion a
mi beneficio, sino por el contrario el INPEC, informa mi buen comportamiento y mi
compromiso con el cumplimiento de la medida impuesta, y como vengo manifestando nunca
se justificd la necesidad de variar mi condicion.

IL PRETENSIONES

PRIMERA. Solicito, respetuosamente, su sefioria TUTELAR los derechos fundamentales
constitucionales a la Libertad, dignidad humana, debido proceso y demas que se consideren
vulnerados, los cuales vienen siendo transgredidos por el Juzgado Primero Penal del Circuito

de La Uni6n (Narifio).
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SEGUNDO. Como consecuencia de lo anterior, respetuosamente, solicito su sefioria
ORDENAR al Juzgado Penal del Circuito de La Unién (Narifio), dejar sin efecto, de forma
inmediata, la Orden de Encarcelamiento proferida en mi contra, en cambio, se mantenga la
medida de aseguramiento domiciliaria hasta que exista sentencia ejecutoriada.

TERCERQO. En subsidio de lo anterior, decretar su sefioria, 1o que la judicatura considere
necesario para proteger mis derechos fundamentales ya enunciados.

III. FUNDAMENTOS DE DERECHO

Derechos fundamentales constitucionales: libertad, presuncién de inocencia, dignidad
humana y debido proceso.

La constitucion politica de 1991, establecid ciertos derechos fundamentales que son
imperativos y que se deben observar y aplicar en todos los procesos judiciales que se
adelanten ante la administracion de justicia, asi pues, tenemos que el articulo 28 es el
encargado de establecer que:

“ARTICULO 28. Toda persona es libre. Nadie puede ser molestado en su
persona o familia, ni reducido a prisién o arresto, ni detenido, ni su domicilio
registrado, sino en virtud de mandamiento escrito de autoridad judicial
competente, con las formalidades legales y por motivo previamente definido en
la ley.

La persona detenida preventivamente serda puesta a disposicion del juez
competente dentro de las treinta y seis horas siguientes, para que éste adopte la
decisién correspondiente en el término que establezca la ley.

En ningtn caso podra haber detencion, prision ni arresto por deudas, ni penas y
medidas de seguridad imprescriptibles”.

Ahora bien, el articulo 29 de la carta politica trae consigo dos derechos fundamentales, por
un lado, el derecho al debido proceso al prescribir que “(..) El debido proceso se aplicara a
toda clase de actuaciones judiciales y administrativas (...)” y, por el otro, la presuncion de
inocencia al decir “(...) toda persona se presume inocente mientras no se la haya declarado
judicialmente culpable (... )”.Por su parte, el principio de la dignidad humana es fundante del
estado social de derecho colombiano, presente en el articulo 1ro de nuestra constitucion al
decir: “fundada en el respeto de la dignidad humana”.

En el caso particular, se encuentra un claro riesgo de vulneracion de los derechos
fundamentales anotados, puesto que existe la posibilidad de causar un perjuicio irremediable
en el momento en que se me recluya en establecimiento carcelario, debido a que a través de
mi abogado defensor se interpuso recurso de apelacion, es decir, se encuentra en tramite la
segunda instancia no existiendo una sentencia totalmente ejecutoriada, es decir, al momento
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no existe agotamiento completo del proceso penal, en el cual, los recursos se conceden en el
efecto suspensivo.

Garantias Constitucionales en la ley penal.

El codigo penal colombiano (ley 599 de 2000), establece que la dignidad humana es el
cimiento de su normatividad y que se debe respetar (articulo 1ro), adicionalmente, el cédigo
de procedimiento penal (ley 906 de 2004), establece en su articulo 6to, lo siguiente:

“Nadie podra ser investigado ni juzgado sino conforme a la ley procesal vigente
al momento de los hechos, con observancia de las formas propias de cada juicio.
La ley procesal de efectos sustanciales permisiva o favorable, aun cuando sea
posterior a la actuacion, se aplicara de preferencia a la restrictiva o desfavorable.
Las disposiciones de este cddigo se aplicaran tnica y exclusivamente para la

investigacion y el juzgamiento de los delitos cometidos con posterioridad a su
vigencia”.

La congruencia que debe existir entre el sentido del fallo y la sentencia

Es importante resaltar que la congruencia es una garantia constitucional que debe estar

presente en todos los procesos penales, asi pues, es necesario traer a colacion lo dicho por la
Corte Suprema de Justicia:

“la ejecucion de la sentencia y las 6rdenes que en ella se imparten, especialmente
cuando se condena a un procesado a pena privativa de la libertad y se le niegan
subrogados o penas sustitutivas, resulta imperativo que la privacién de la libertad se
ordene en el mismo momento en que se anuncia el sentido del fallo. Dicho en otras
palabras: cuando un acusado en contra de quien se anuncia un fallo de condena que
conlleva la imposicion de una pena privativa de la libertad cuya ejecucion no tiene
que ser suspendida, los jueces deben cumplir la regla general consistente en disponer
su captura inmediata para que empiece a descontar la sancion impuesta. Y si tal
mandato lo incumple el a quo se debe impartir el correctivo por el ad quem”.!

Es posible concluir, entonces, que en el presente caso existié una vulneracion a esa garantia
de congruencia que debe existir entre lo enunciado en el momento de emitir el sentido del
fallo y la sentencia, en otras palabras, tal y como lo afirma la corte, si era el deseo del juez
ordenar el encarcelamiento de la persona con medida de aseguramiento domiciliaria, debio
hacerlo desde el momento en que se emiti6 el sentido del fallo y no proceder con el cambio
radical en el momento de emitir sentencia, al no atar esa orden al recurso de apelacion

! Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Penal, Radicado No. 4081 del 31 de marzo de 2022 M.P. Diego
Eugenio Corredor Beltran.
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interpuesto. Esa falta de congruencia desencadené la vulneracion de los derechos
fundamentales y garantias constitucionales ya enunciados en este escrito.

Ahora bien, en el presente caso el acusado se encuentra bajo una medida de aseguramiento

de detencién domiciliaria, siendo importante sefialar que la jurisprudencia constitucional ha
recalcado:

“Si la regla para quien esta en libertad al momento de producirse el sentido del fallo
es mantenerle ese estado y si decidido ello la detencion solo es posible cuando la
sentencia condenatoria cobra ejecutoria, es lo més l6gico pensar que si una persona,
en el mismo momento procesal, se encuentra en detencion domiciliaria, en esa
condicion siga también hasta que la sentencia condenatoria quede en firme. Si se

puede lo mds, o sea, para el que esta en libertad, se puede lo menos para quien esta
detenido en su residencia” 2

Conclusién.

Es posible deducir que nos encontramos con un abuso o extralimitacion por parte del sefior
Juez Primero Penal del Circuito de La Unién (Narifio), al expedir una orden de
encarcelamiento en mi contra dejandola en firme a pasar de que la sentencia no se encuentra
en firme, sin ni siquiera haber analizado la necesidad de la privaciéon de la libertad en
establecimiento carcelario en el sentido del fallo y mucho menos en el resuelve de la decision
de la sentencia, encontrandose asi vulnerados mis derechos fundamentales, como bien se
resalto en el cuerpo de este acapite.

IV.  COMPETENCIA

Es usted, sefior Juez, competente para conocer de la presente accion de conformidad con el
Art. 86 de la Carta Politica, Decreto 2591 de 1991 en su articulo 40 y Decreto 1382 de 2000
en su articulo 1, literal 2.

V. MANIFESTACION BAJO JURAMENTO

Para los efectos del Art. 38 del Decreto 2591 de 1991 bajo la gravedad del juramento

manifiesto que no he interpuesto accion de tutela por estos mismos hechos ante autoridad
jurisdiccional diferente.

2 Corte Constitucional — Sentencia C 342 de 2017.
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V1. PRUEBAS

Acta de audiencia de Juicio Oral
Sentencia proferida por el Juzgado Primero Penal del Circuito de La Union (Narifio).
Recurso de Apelacion Interpuesto por la defensa.
Pantallazos del correo electrénico que prueba el allego de 1a sustentacién del recurso
de apelacion y el respectivo traslado a los no recurrentes.
5. Pantallazo de la respuesta brindada por el juez de conocimiento sobre solicitud de

suspender la orden de encarcelamiento.

ke L

VII. ANEXOS
1. Copia de todas las pruebas enunciadas en el acapite anterior.

VIII. NOTIFICACIONES

ACCIONANTE: Solicito se me notifique a través del correo electronico:
zaramasalazarabogados@gmail.com

ACCIONADO: Palacio de Justicia de La Union (Narifio), Barrio San Antonio, correo
electrénico: jpctolaunion@cendoj.ramajudicial. gov.co

Agradezco la atencion que se me pueda prestar.

Atentamente, %
LUIS FERN RAU AMACHO

C.C. 98250038 de La Unidn (N)
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Juzgado Penal del Circuito

Republica de Colombia

La Union — Narino

ACTA DE AUDIENCIA DE LECTURA DE SENTENCIA

Radicacion: 523996000522202250355 Rad.Int.2023-00039

Municipio: La Union Narifio

Fecha: 14 de marzo de 2024

Hora iniciacion: 9:18 a.m.

Finalizacion: 10:12 a.m.

Imputado: LUIS FERNANDO ARAUJO CAMACHO

Identificacion: C.C. 98.250.038 expedida en La Unién - Narifio

Delito: ACTOS SEXUALES CON MENOR DE CARTOCE ANOS
AGRAVADO

ASISTENTES

FISCALIA 37 SECCIONAL LA UNION - NARINO

Nombre: VICTOR JUAN REVELO SALAZAR

Direccion: Barrio La inmaculada, CIl 20 # 1-83 Edf. La Inmaculada

Teléfono: 3176397403

Correo electronico: victor.revelo@fiscalia.gov.co

REPRESENTANTE DE VICTIMAS

Nombre: LUIS ESPANA REALPE

Identificacion: C.C. No. 12976789 T.P. No. 125966

Teléfono: 314 7101795

Correo: oleluis1@hotmail.com

DEFENSOR

Nombre: JOSE LUIS ZARAMA CASTILLO

Identificacion: C.C. No. 1.089.481.528 T.P. No. 280.177 C.S.J.
Teléfono: 3017591794

Correo electronico: joselo zc91@hotmail.es

PROCESADO: DETENCION DOMICILIARIA EN VEREDA REYES
Nombre: LUIS FERNANDO ARAUJO CAMACHO
Identificacion: C.C. 98.250.038 expedida en La Unién - Narifio
Teléfono: 3116337001

Direccion: Vereda Reyes

Se deja constancia que no ha comparecido el sefior Agente del Ministerio Publico pese a
haber sido citado oportunamente.

El Despacho sefiala que se solicitd una valoracion de medicina legal, sin embargo, hasta el
momento no ha llegado el concepto pertinente, pero se tiene conocimiento de que se
programo la valoracién. Se indaga a los comparecientes si tienen conocimiento sobre lo
adelantado.

La Defensa, manifiesta que su prohijado fue valorado, pero para entregarle el concepto le
requerian una revision psiquiatrica previa, igualmente que para la valoracion fisica
requerian de unos examenes fisicos, pero no le dieron orden sobre ellos, diciéndole que lo
llamaria desde Medicina Legal para lo pertinente.

La Fiscalia indica que no se encuentra concepto de medicina legal dentro del expediente.

Pese a lo anterior, el Despacho procede a dar lectura del fallo, quien previa las
consideraciones pertinentes, condena al procesado a 96 meses de prisidn y accesoria de
interdiccién en el ejercicio de sus derechos y funciones publicas por un periodo de tiempo
igual al de la pena principal, por el delito de acceso carnal abusivo con menor de 14 anos
en grado de tentativa. Negar mecanismos sustitutivos de la pena y prision domiciliaria,
oficiar a Medicina Legal para que agilice los tramites pendientes que resultan necesarios
para la valoracién del sentenciado, expedir orden de encarcelamiento, remitir el expediente
JEPMS, e informar a las demas autoridades pertinentes.


mailto:olelui51@hotmail.com

Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura . .
90 51pe Juzgado Penal del Circuito

Reptiblica de Colombia

La Union — Narino

Esta decision se notifica en ESTRADOS, la Fiscalia y Representacion de victimas no
interponen recurso alguno.

La Defensa, interpone recurso de apelacion el cual se sustentara dentro de los 5 dias
habiles siguientes, términos después del cual se correra traslado a los no recurrentes.

" [} -(a -
Lt)n\m(f PaNa?
WILMER ADOLFO NARVAEZ CASTILLO
Secretario Ad Hoc



Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

UE Reptiblica de Colombia

Centro de Documentacion Judicial
-CENDOJ-

FORMATO REFERENCIA CRUZADA

1. DATOS DE REGISTRO

Fecha de elaboracién

15/05/2024

Elaborado por

KAREN PAOLA MENESES RUIZ

Cargo

ASISTENTE ADMINISTRATIVO GRADO 5

No. Radicacién del Proceso

52399600052220225035500

3. DESC

RIPCION DEL DOCUMENTO O ELEMENTO

Descripcion del documento o elemento

CARPETA CONTENIDO MULTIMEDIA
ARCHIVO CONTENIDO MULTIMEDIA SE COPIA LINK DE ORIGEN TODA VEZ
QUE SE ENCUENTRA CARGADA EN EL PORTAL DE AUDIENCIA POR EL
TRAMITE DE PRIMERA O SEGUNDA INSTANCIA

TUTELA DE PRIMERA INTANCIA LUIS FERNANDO ARAUJO CAMACHO

Fecha del documento o elemento
(AAAAMMDD)

14/03/2024

Fotografia del documento o elemento
(opcional)

Identificacion: 52399600

052220225035500

Fecha: 2024/03/14 Hora: 09:00 AM

Juzgado 001 Penal del Circuito de la Unién

U

¥ [=3 =

Ubicacion del documento o elemento

https://apigestionaudiencias3.ramajudicial.gov.co/attachments/12979064

Paginaldel
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CUl:

NI:

Procesado:

Delito:

Providencia:

. Juzgado Penal del Circuito
Rama Judicial ., .
Consejo Superior de la Judicatura La Unidon — Narino

Republica de Colombia

523996000522 2022 50355

2023-00039-00

LUIS FERNANDO ARAUJO CAMACHO

ACCESO CARNAL ABUSIVO CON MENOR DE
CATORCE ANOS EN GRADO DE TENTATIVA

SENTENCIA

La Unién — Narifio, catorce (14) de marzo de dos mil veinticuatro (2024)

OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Aprobado el preacuerdo o negociacidén realizado por el procesado con la

asistencia de su defensor y la Fiscalia 37 Seccional de esta ciudad, se procede

a dictar la sentencia que en derecho corresponde.

HECHOS RELEVANTES

Se consignaron en la acusacion y en el acta de preacuerdo de la siguiente

manera:

“‘Hechos que se presentan en el Barrio La Inmaculada de La Union, en el lugar

de domicilio

del procesado sefior LUIS FERNANDO ARAUJO CAMACHO en

10



la cual la menor de iniciales A.F.A.B.,(sic) quien para la fecha de los hechos
enero del afio 2017 contaba con 9 afios de edad, se va a quedar a dormir en
la casa de su abuela por linea materna un domingo quien a su vez era
compafiera sentimental del procesado, en la madrugada del dia lunes la menor
gueda sola por cuanto su abuela sale al trabajo y quien la lleva es su esposo
el sefiora LUIS FERNANDO ARAUJO CAMACHO posteriormente de dejar a
su esposa llega al inmueble donde se encontraba la menor de edad quien aun
estaba durmiendo eso de las 6 o 7 de la mafiana y aprovechando esta
situacion el sefior ARAUJO CAMACHO ingresa a la cama donde esta
acostada la menor quien aparentemente estaba dormida y realiza tocamientos
en sus partes intimas vagina y senos, en hechos posteriores en el afio 2019
en el mismo lugar de los hechos iniciales el sefior aprovechando que la victima

se encontraba en la cocina la abraza y toca su vagina por encima de la ropa.”

A los anteriores hechos se agregd el contenido de pruebas recolectadas
posteriormente teniéndose en cuenta una entrevista forense realizada a la
victima el 15 de noviembre de 2022 y diligencia de declaracién jurada del

procesado de fecha 15 de enero de 2024.

INDIVIDUALIZACION DEL ACUSADO:

Se trata de LUIS FERNANDO ARAUJO CAMACHO, identificado con la cedula
de ciudadania numero 98.250.038 de La Union - Narifio, nacido el 19 de abril
de 1967 en Cali (V), de 56 afos, hijo de Maria Ortencia y Luis Bolivar, de
profesion guarda de seguridad, persona de sexo masculino, de 1,72 metros de
estatura, color de piel blanca, de contextura delgada, residente en la Vereda

Reyes del Municipio de La Union. Sin mas sefiales particulares.

IMPUTACION

En la audiencia preliminar de imputacion la Fiscalia General de la Nacion a

través de su delegada de este municipio, el 24 de marzo de 2023 ante el
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Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de La Union — Narifio, le imputé al
sefor LUIS FERNANDO ARAUJO CAMACHO, la comision del delito tipificado
en el Coédigo Penal, articulo 209 Actos sexuales con menor de catorce afos
agravado segun el numeral 2 del articulo 211 de la misma obra.

ACUSACION

Radicado escrito de acusacion se fijo fecha para la realizacion de la
correspondiente audiencia programandose en varias oportunidades, pero solo
hasta el 19 de julio de 2023 se pudo realizar y se programo la realizacion de
audiencia preparatoria, la cual no pudo llevarse a cabo en atencion a que las
partes presentaron varias solicitudes de aplazamiento con el fin de lograr una
valoracion a la victima que se encontraba pendiente, misma que sirvié de
fundamento junto con la declaracién jurada del procesado para realizar la
variacion de la calificacion juridica que se habia realizado inicialmente, ante lo

cual el procesado decide aceptar los cargos formulados.

El 17 de enero de 2024 se expuso la existencia de una negociacion entre las
partes, frente a la que se consideré que podia avalarse, en atencién a que en
primer lugar se trata de una modificacién unilateral y a motu proprio que hace
la Fiscalia, luego de la cual se presenta una aceptacion simple por el acusado
sin rebaja de pena; que la calificacion juridica puede tener variaciones y que
incluso luego del debate probatorio la Fiscalia podia solicitar en los alegatos
de conclusion condena por un delito diferente al acusado; ademas que existian
nuevos elementos que permitia a la Fiscalia realizar una calificacién juridica
distinta que encaja en la hipétesis factual novedosa y que la misma se muestra
razonable y plausible en atencion al nucleo factico; también se tuvo en cuenta
gue mediante esta salida alternativa se evita someter a la victima a un tramite
de resultado incierto (considerando que los hechos ocurrieron hace mas de 6
afos), garantizando sus derechos a la verdad, justicia y reparacion y
finalmente teniendo en cuenta que no existio oposicion alguna, por lo que esta
judicatura estimé que se reunian los requisitos para impartir legalidad a la
negociacion, decision frente a la cual no se interpusieron recursos y quedo en

firme.
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CONSIDERACIONES

SANIDAD

En el tramite realizado no se ha incurrido en ninguna irregularidad sustancial
capaz de afectar el derecho de defensa o alterar el debido proceso; de la
misma manera, los elementos materiales probatorios y la evidencia fisica

allegada fue legal, regular y oportunamente aportada.

COMPETENCIA

Este Despacho es el competente para conocer del presente asunto conforme
lo dispone el articulo 36 del Cédigo de Procedimiento Penal vigente que asignha
a los Jueces Penales del Circuito la clausula general de competencia para los
delitos cuyo juzgamiento no esté atribuido a otra autoridad, como ocurre en el

presente asunto.

ANALISIS DE LOS ELEMENTOS MATERIALES PROBATORIOS,
CALIFICACION JURIDICA DE LOS HECHOS Y SITUACION DEL ACUSADO

TIPICIDAD

Entendida como la descripcion que hace el legislador de la conducta penal, el
Juzgado procede a establecer si los hechos imputados a LUIS FERNANDO
ARAUJO CAMACHO, corresponden al tipo descrito en el articulo 208 del
Caddigo Penal como Acceso Carnal Abusivo con menor de catorce afios en

grado de tentativa.

EL TIPO OBJETIVO

Segun lo dispone el articulo 208 del Cdodigo Penal, se incurre en el delito de

Acceso carnal abusivo con menor de catorce afos, cuando se produce la
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penetracion del cuerpo del sujeto pasivo con el pene, con cualquier otra parte
del cuerpo o incluso con un objeto por parte del sujeto activo; en el asunto bajo
examen, la menor ofendida puso de presente unos hechos ocurridos en el afio
2017 los cuales inicialmente fueron considerados por la Fiscalia como Actos
sexuales con menor de catorce afios agravados, al presentarse tocamientos y
actos distintos al acceso con connotacion sexual, sin embargo, con
fundamento en la ampliacién de interrogatorio a indiciado y ya estando el
asunto en etapa de acusacion y con fecha para preparatoria, con el aporte de
nuevos elementos, principalmente de la declaracion que rindiera la victima y
el propio procesado en la cual sefiala que su intension realmente era acceder
carnalmente a la victima, la Fiscalia en un acto unilateral y de su competencia
decide adecuar la conducta al delito de Acceso Carnal Abusivo con menor de

catorce afos en grado de tentativa.

Respecto de este elemento de la tipicidad, el Despacho encuentra que al
tratarse de una terminacion anticipada, en el presente asunto no se surti6 todo
el debate pertinente para desentrafiar la realidad procesal de lo ocurrido con
la revisidn exhaustiva de cada elemento de conocimiento con los que contaba
la Fiscalia, pues en este escenario solo se requiere de la existencia de un
minimo probatorio que dé cuenta de la existencia de la conducta punible y de
la responsabilidad del procesado, estableciéndose que la hipotesis que
plantea el ente acusador resulta razonable y plausible, y, puede encuadrarse
en los hechos juridicamente relevantes imputados y acusados, los cuales no

se modificaron.

De ello dan cuenta los siguientes ELEMENTOS MATERIALES
PROBATORIOS Y EVIDENCIA FISICA recaudados en el proceso:

Entrevista FPJ-14 de fecha 10/11/2022, ERNESTO RENE ARTURO
SOLARTE C.C. N°12.754.145, residente en el Barrio San Fernando de la zona
urbana de La Unién Narifio, teléfono celular 3232930370.

Denuncia Penal de fecha 27/08/2023. - Copia de Tarjeta de Identidad a nombre
de la menor M.F.A.B. N° 1.110.046.875. - Copia de Registro de Nacimiento a
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nombre de la menor M.F.A.B. N°1.110.046.875. ARACELI| MILLAN SOLARTE
En calidad de Defensora de Familia adscrita al Centro Zonal del I.C.B.F. de la

Unién.

. Formato de Valoracion Psicoldgico a nombre de la menor M.F.A.B. de fecha
28/06/2022. HILDA ELENA SILVA MENESES Psicéloga adscrita Centro Zonal
del I.C.B.F. de la Union.

. Historia Clinica Psicologica de fecha 04/10/2022 a nombre de la menor
M.F.A.B. - Evolucion Psicolégica de fecha 12/11/2023 a nombre de la menor
M.F.A.B. ESTEBAN DAVID MONCAYO ZARAMA psicologo adscrito a la ESE
LUIS ACOSTA del casco urbano de La Unidn Narifio.

. Historia por Consulta Externa de fecha 28/01/2023 a nombre de la menor
M.F.A.B. PABLO ANDRES ESPANA BOTINA médico adscrito a la ESE LUIS
ACOSTA del casco urbano de La Unién Narifio,.

. Informe Investigador de Campo de fecha 24/11/2023 (entrevista Forense) con
sus anexos CD audio y video y Acta de Consentimiento informado. FREDY
FERNANDO TOBAR MERA funcionario de Policia Judicial del C.T.l. de la
F.G.N.

. Informe de laboratorio de fecha 23/03/2023 (Plena Identidad), junto con sus
anexos tarjeta web del procesado y tarjeta decadactilar. JHON JAIRO
BURBANO FAJARDO Técnico Investigador adscrito al grupo de Lofoscopia
del C.T.I. de la F.G.N.

. Interrogatorio de indiciado de fecha 15 de enero de 2024.

Con los anteriores elementos de conocimiento se puede colegir que los hechos
denunciados por la agredida realmente ocurrieron y que encuentran
descripcion tipica en el delito de Acceso carnal abusivo con menor de catorce
afos en el grado de tentativa, los cuales ademas se cometieron en contra de

una menor de edad, a lo cual se suma la aceptacién que de los hechos hace
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el procesado no solo en el preacuerdo celebrado con la Fiscalia en donde el
encartado acepta la responsabilidad por el hecho tipico, sino que tiene soporte

en los EMP aportados.

EL TIPO SUBJETIVO

Al tenor del Art. 22 del C. P. “La conducta es dolosa cuando el agente conoce
los hechos constitutivos de la infraccion penal y quiere su realizacion”. En
orden a determinar si el actuar del procesado fue doloso se procede a analizar

los elementos probatorios recaudados en autos:

El procesado inicialmente en la audiencia de formulacién de imputacion se
nego a allanarse a los cargos; pero pese a su hegativa en esta primera etapa
procesal, y frente a la autoria del punible por el que se lo acusa, en el acuerdo
celebrado con la Fiscalia, verbalizado en la correspondiente audiencia y
aprobado por la judicatura por encontrarlo ajustado al principio de legalidad, el

acusado acepto la responsabilidad del hecho atribuido.

Esta circunstancia permite concluir sin lugar a duda que el elemento subjetivo
esta presente también en la comision del ilicito que es materia de juzgamiento,
puesto que el procesado conocia que los hechos endilgados comportan una
infraccion penal y pese a ello voluntariamente los realizd, lo cual es sefial de
que el procesado conocia que estaba cometiendo un acto prohibido y sin
embargo se decidié por él.

TENTATIVA

El articulo 27 del Codigo Penal sefiala que el que inicie la ejecucion de una
conducta punible y esta no se produjere por circunstancias ajenas a la voluntad
del autor incurrira en una pena no menor de la mitad del minimo, ni mayor de

las tres cuartas partes del maximo.

En este caso la Fiscalia ha advertido que los supuestos facticos pueden
enmarcarse en la conducta punible de Acceso Carnal abusivo con menor de

catorce afios, en atencion a que con la declaracion rendida por el propio LUIS
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FERNANDO ARAUJO CAMACHO se tiene que la verdadera intencion del
acriminado era la de acceder carnalmente a la menor, como lo reconocio,
hecho que no alcanz6 a consumarse, por circunstancias externas, pues en ese
momento escuchd que golpeaban a la puerta tratandose de un vecino que le
iba a entregar un recibo y que cuando regreso la menor ya no se encontraba

en su cama, momento en el cual no pudo consumar el hecho. Asi lo relato:

vereda, entonces tipo seis de la maifiana (06:00am) volvi al apartamento y estaba VL.I.A.D
acostada, yo la mire y me acosté un momento con ella y la abrace y no sé qué me paso en ese
momento o que estaba pensando y la toque suavemente y ella me dijo nada, por lo cual yo segui
y tenia la intencion de estar con ellay accederla y cuando me disponia a hacerlo en esas golpearon
la puerta del apartamento y de una me pare a abrir y era el administrador del edificio donde
viviamos a entregarme el recibo del arrendo, cuando volvi a la cama M.F.A.B. se habia ido para
el baiio por lo cual ya recapacite y ya decline de mi ideay fui por el desayuno. Ahora en referencia
al segunda oportunidad que M.F.A.B. manifiesta que en estando con la mama de ella en la casa
de la abuela y que la abrace y la toque puede ser un error o una mala interpretacion de M.FA.B.,
porque estando mas gente es imposible que se busque hacer una cosa de esas, incluyendo que el
lugar es pequeiio si bien se dice apartamento es un aparta estudio donde todo se ve y no hay
divisiones, y estdbamos en los que la sala cocina y la gente estaba presente y si a mucho a un
metro de distancia, ademas puede ser una mala interpretacion, ya que para cargarla me tenia que
agachar y envolver mis brazos en su cuerpo y puede que resulte un rose sin la mas minima

intencion

Lo anterior puede verificarse y derivarse de los medios de conocimiento

aportados por la Fiscalia, como el relato de la propia victima donde sefial6:

Después mi mama me viene a ver y estamos en la casa de mi abuela, lo que pasdé porg
me abrazo y me focé la parte intima, yo fui un domingo y le dije a mi abuela que me
queria quedar con elfa, ella djjo que no y mi abuela me difo que tenia que trabajar pero yo
le insisti que queria quedarme, ya mi abuela se fue por la mafana y después de un rafo &/
entro a la pieza y se acosto en la cama alzé mi bata empezo a focar suavemente primero
en /a vagina y después siguid tocando la parle de arriba yo estaba asustada no pude
reaccionar, después dijo me voy y de ahi me levante me organicé y me vesti yo estaba en
el barfio me dijo que abriera fa puerta que si necesitaba ayuda que él me fimpiaba.

Con lo cual se aprecia que coinciden tanto la version de la victima con la

ofrecida por el procesado.

De otro lado se debe resaltar que la tentativa en este tipo de delitos ha sido
avalada por doctrinantes como el doctor Luis Fernando Tocora en su texto
Derecho Penal Especial, Libreria del Profesional, 1991 pag. 180 en la cual se
sefala que: “Ademas en caso de determinarse la lujuria del acto, opinamos

gue por su minima intensidad y trascendencia sexual (besos y caricias leves
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por ejemplo), dan tan solo un colorido de sexualidad al acto, pues por su
seccionamiento del acto sexual, entendido biolégicamente, no nos permite

afirmar que haya una consumacion de acto sexual alguno.”

En el mismo sentido traemos a colacion decision proferida por la Corte
Suprema de Justicia dentro del proceso con radicado 52207 de 2 de marzo de
2022, con ponencia del doctor José Francisco Acufia Vizcaya en la cual,
aplicando el principio de determinacion alternativa u optativa, se decanté que
tenia que obrarse por la especie tipica mas benigna, reconociendo la
procedencia de la tentativa en un delito de Actos sexuales con incapaz de
resistir. De lo anterior concluimos que, si eventualmente pueda existir tentativa

en actos sexuales, con mayores veras sera posible una tentativa de acceso.

También en nuestra jurisprudencia encontramos eventos en los cuales se ha
procedido por el delito de Acceso carnal en grado de tentativa, tal es el caso
de la decision proferida dentro del radicado 58750 de 7 de julio de 2021,
impugnacion especial en la cual se confirmd una sentencia precisamente por
el delito de Acceso carnal violento agravado en grado de tentativa entre otros.
Igualmente, la decision proferida dentro del radicado 49497 de 27 de febrero
de 2019, con ponencia de la doctora Patricia Salazar Cuellar.

ANTIJURIDICIDAD

Todo lo anterior lleva al juzgado a concluir que LUIS FERNANDO ARAUJO
CAMACHO es el autor del delito de Acceso Carnal Abusivo con menor de
catorce afios en grado de tentativa; que su actuar es antijuridico porgue lesion6
bienes juridicamente tutelados como son la libertad, integridad y formacion
sexuales. Corolario de lo anterior es que el actuar del procesado es tipico y
antijuridico al haber incurrido en el hecho punible que acepté ante este

Juzgado.

LA CULPABILIDAD
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Un individuo actia culpablemente cuando emprende una conducta tipica y
antijuridica pudiendo actuar conforme a derecho, de esta manera, ha de surgir
la imposicibn de una pena principal como consecuencia de ese

comportamiento.

Los elementos integrantes de la culpabilidad son:

LA IMPUTABILIDAD

Se entiende como la potestad del individuo de poder motivarse de acuerdo con
el discernimiento propio de la norma penal. En el sub examine, el acusado se
encontraba dentro de esta concepcion, pues su madurez sicoldgica le permitia
conocer las consecuencias juridicas derivadas de su comportamiento injusto.
De otro lado, en el plenario no se observa medio probatorio que permita

conocer que el procesado haya sido declarado interdicto o sea incapaz.

CONOCIMIENTO DE LA ANTIJURIDICIDAD DEL HECHO COMETIDO

Es innegable, que el procesado sabia de la ilicitud de su conducta, y las
sanciones penales que de ella se derivan, pues pese a que en la audiencia de
formulacién de imputacién se neg6 a aceptar los cargos que le endilgé la
Fiscalia, después de que el Fiscal realiza un analisis de los hechos
investigados para determinar que la conducta por la cual se debe proceder en
contra del procesado es el de Acceso Carnal Abusivo con menor de catorce
afios en grado de tentativa, ante lo cual acoge la modificacion y el procesado

decide aceptar los cargos endilgados.

LA EXIGIBILIDAD DE UN COMPORTAMIENTO CONFORME A DERECHO
El procesado al cometer la conducta ilicita, no se hallaba motivado por una
circunstancia que lo justifique, y que le impidiera actuar de acuerdo con las

preceptivas legales, pues su unico fin era obtener un beneficio propio, es asi

como se ha hecho merecedor de la sancioén legal correspondiente.
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Por lo anterior se concluye que al procesado le era exigible un comportamiento
diferente al observado, esto es respetando la libertad y la integridad sexual de
MAF, por tanto, su actuar resulta ser tipico, antijuridico y culpable a titulo de
dolo.

DOSIMETRIA DE LAS SANCIONES

De acuerdo con el andlisis anterior y con el delito cometido, por el factor
cualitativo se impondra al procesado como pena principal la de prision y como
pena accesoria la de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones

publicos por igual periodo de la pena privativa de la libertad.

En cuanto al factor cuantitativo, los sujetos procesales han acordado la pena
a imponer fijandola en la minima contemplada para el delito contenido en el
articulo 208, agravado por el numeral 2 del articulo 211, en concordancia con
el articulo 27 del Cédigo Penal, correspondiendo a 8 afios de prision, o lo que
es lo mismo 96 meses de prision. Por encontrarla ajustada al principio de

legalidad el Despacho tendra que ajustarse a los términos del preacuerdo.

MECANISMOS SUSTITUTIVOS DE LA PENA PRIVATIVA DE LA LIBERTAD

Sobre la concesion del subrogado penal de la suspension de la ejecuciéon de
la condena contemplado en el articulo 63 del Cédigo Penal, modificado por la
Ley 1709 de 2014 y de la prisiébn domiciliaria tenemos que el articulo 199 de la
Ley 1098 de 2006 Cddigo de la Infancia y la Adolescencia, prohibe la
concesion de cualquier tipo de beneficios cuando las victimas sean nifios,

nifias o adolescentes, razon por la cual se deberan negar los mismos.
Domiciliaria por enfermedad muy grave.

El sefior defensor presenta varios elementos con los cuales pretende
demostrar que la enfermedad que padece el sentenciado es muy grave y que

resulta incompatible con la reclusion, para ello anexa historia clinica dejandose

constancia que se hizo valoracion, pues el paciente presenta multiples masas
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en el cuerpo, en las extremidades, en el tronco, nalgas, se aporta ecografia,
se ordena retirar mas de 20 lipomas, tuvo cita antes de ser capturado ya tenia

programada la cita para retirar lipomas.

Se ha programado una cirugia para el 4 de marzo (2023), se evidencia que en
historias clinicas se le retiraron 20 lipomas. En folio 20 se presentan controles
para el retiro de lipomas. Folio 24 a 29 sigue hospitalizado no tuvo mejoria.
Folio 32 a 33 incapacidad médica, 30 dias, informe que envid el cirujano,
donde explica el procedimiento, que debe ser intervenido nuevamente, que se
hicieron 21 extracciones que en el momento son 30 que siguen creciendo.
Folio 40 detrimento de la salud, ha bajado 4 kilos en la intervencion, se
encuentra las ordenes medicas para el procedimiento; folio 45 ha perdido mas
kilos, y se habla de otras circunstancias, dolor de cabeza, hipertension,
mareos, enfermedad cardiaca hipertensiva, se remite a cardiologia, han sido
complicadas las remisiones estando en domiciliaria, en folio 54 remision por
medicina interna que va a hasta el mes de enero, insomnio, riesgo de suicidio.
Folio 58 diagnostico alto riesgo cardio vascular, coagulos de sangre que
impiden proceso cardiaco normal, alto riesgo psicolégico y psiquiatrico,

faltarian otros 30 dias.

A Folio 59 de la historia clinica expuesta, el mismo medico sefiala que no es
candidato para prision intramural por el riesgo para su vida, existe una
valoracion psicolégica. Tiene un problema cardiovascular, no puede ser
operado y quitar las otras lipolisis, se resalta que se hizo una solicitud al
INPEC, Consejo de Disciplina en grado buena, ejemplar. Las instalaciones son
de antafio, con escaleras sin rampas de acceso; la medico de Fiduprevisora,
no entrega medicamentos, se atenderd urgencia y se remitird al nivel de
atencion. Folio 84. El procesado cuenta con 3 enfermedades, presenta un alto
riesgo de suicidio, trastorno de panico, ansiedad, deterioro afectivo, ideas de

muerte.

Escuchadas las intervenciones de las partes, la Fiscalia manifesto que no tenia
coémo controvertir los conceptos médicos aportados por la Defensa, al paso
que el sefior Representante de victimas manifestd que en la decision AP

53601, se ventila un caso similar, se le niega, el defensor argumenta que
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padece trastornos psicolégicos, no se le concede por cuanto la persona no
tiene una valoracién determinada por un medico legista. Igualmente se cita
una decision del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Pasto, de fecha
agosto 18 de 2020, proceso 24500 M.P. Blanca Arrellano, donde se hace un
analisis sobre el concepto del médico oficial y medico particular, diciendo que
prima el concepto de médico legista. No se ha acreditado que el centro

carcelario no cuente con las condiciones.

En esa linea debemos sefialar que en la sentencia de 22 instancia proferida
por la CSJ dentro de la decision AP2608 57780 de 2020, sobre este tema se
dijo:

1. “Sobre la sustitucién de la detencion preventiva por estado

grave por enfermedad

el legislador previ6 como exigencia insoslayable que la condicion de
grave enfermedad debe ser establecida por médico oficial y que la decision
del lugar en el cual cumplird su confinamiento el procesado -residencia, clinica

u hospital-, le corresponde al juez.

Ahora bien, la Corte Constitucional en la sentencia CC C-163/19 declar6
condicionalmente exequible el apartado «previo dictamen de médicos
oficiales», en el entendido que, ademas del dictamen de médicos oficiales —
insoslayable-, también se pueden presentar peritajes de médicos particulares.
Esto dijo la Corporacion:

«Esta claro que el precepto acusado exige el dictamen de médicos
oficiales para acreditar que el imputado o acusado se encuentra en
estado grave por enfermedad. Sin embargo, no lo esta si la disposicién
también permite a las partes y al juez recurrir a peritajes de médicos
particulares, en el tramite de la sustitucion de la detencion carcelaria por
la domiciliaria. El enunciado normativo admite, por lo tanto, dos
interpretaciones: (i) el unico medio de prueba valido para acreditar el
estado grave por enfermedad del procesado es el dictamen de médicos
oficiales; (ii) ademas del dictamen de médicos oficiales, las partes y
el juez también pueden presentar y decretar, respectivamente,
dictamenes de peritos particulares, con la finalidad de controvertir
o complementar el concepto oficial.

(...)
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«24.2. Por el contrario, la segunda interpretacion, segun la cual, ademas
del dictamen de médicos oficiales, que debe necesariamente
allegarse, las partes pueden solicitar y allegar y al juez le asiste la facultad
de decretar los conceptos de médicos particulares, es acorde con el
esquema de garantias que rodean la imposicion y sustitucion de la
detencidn preventiva y resulta compatible con la Constitucion.

(...)

Por tanto, no basta con la manifestacion de la defensa ni el aporte de
documentacion médica y clinica en que se diga que el acusado padece una
enfermedad, pues, para la procedencia del beneficio es un médico legista
quien debe diagnosticar ese estado de enfermedad y calificarlo con la

gravedad que exige la disposicion sustantiva”

En atencion a lo anterior, si bien existen medios de conocimiento importantes
gue sefalan que el procesado tiene una condicidon de salud especial, hasta la
fecha no existe dictamen médico legal, por esta razon esta judicatura en el
ejercicio de sus potestades ordend la realizacion de esta valoracion, la cual al
parecer se realizo el 29 de febrero de 2024, no obstante, no se ha anexado
para su estudio, pese a las manifestacion del defensor segun la cual se habia
realizado la valoracibn médica, pero que faltaba la realizacion de unos
examenes para lo cual le dijeron que lo llamarian posteriormente, sin que a la

fecha se haya cumplido con esta citacion.

Dentro de los elementos aportados por la Defensa tenemos la Certificacion
medica de atencién en salud del INPEC, de fecha 12 de febrero de 2024,
donde se senala que “cabe resaltar que el paciente en mencién pertenece a
un régimen contributivo, y para estos pacientes el area de sanidad no entrega
medicamentos para paciente con enfermedades cronicas, no hace
seguimiento de PYP, no toma de paraclinicos. Todo lo relacionado en cuestion
de salud lo tendria que realizar sus familiares (gestién de citas, autorizacion y
entrega de medicamentos) por la parte medica se atenderia la urgencia y se

redireccionaria a nivel de atencién de ser necesario.”
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En historia clinica del Hospital Eduardo Santos de La Unién de fecha 22 de

julio de 2023, se consigno:

Diagnostico

|[o1aGNOSTICO 1110](ENFERMEDAD CARDIACA HIPERTENSIVA CON INSUFICIENCIA CARDIACA (CONGESTIVA)|(Confirmado nuevo)
|lox RELACIONADO 1[1209][ANGINA DE PECHO- NO ESPECIFICADA

DX RELACIONADO 2/|G430 ]MIGRA’A SIN AURA [MIGRA?A COMUN]
ICausa Externa:| |Flnalidad Consulta:||No aplica

(...)

====== NUIA Ut MEDICINA INTERNA SOBRE INCAPACIDAD MEDICA =========

POR SUS CONDICIONES CLINICAS AL MOMENTO, HEMODINAMICAMENTE ESTABLE, GLASGOW 15/15. SUS PARACLINICOS TOMADOS EL DIA DE HOY, REFLEJAN SU 1AM
ANTIGUO, QUE EXPLICA SU ANGINA CRONICA, AUN NO ATENDIDA X CARDIOLOGIA. ES UN PACIENTE QUE REQUIERE MANEJO EN REPOSO, BAJO SEDACION Y
ACOMPANAMIENTO PSICOLOGICO, PARA DISMINUIR RIESGOS DE COMPLICACIONES MAYORES Y EVITABLES. DEBE PERMANECER EN SITIOS DONDE FACILMENTE
PUEDA SER ATENDIDO EN EL CASO DE UNA URGENCIA DE TIPO CARDIOLOGICA. POR TANTO, SE INDICA REPOSO PARCIAL EN SU DOMICILIO Y BAJO ESTRICTAS
24EDIDAS DE CONTROL MEDICO, POR AL MENOS (60) SESENTA DIAS CONTADOS A PARTIR DEL DIA(22/JULIO/2023) HASTA EL DIA VENTIUNO(22 DE
EPTIEMBRE/2023).

En historia clinica de 31 de enero de 2023 del Hospital Eduardo Santos de La

Union se dej6 constancia:

PACTENTE CON NROMADAMENTE 24 WASAS CIRCINSCRITAS A TE0O CELULAR
POSTERIOR FOE TRONC, 6 EN MIEMBROS SUBCUTANED DISTRIBUIOAS 3 EN CAD BXTREMIDAD SUPERIOR, 10 EN AEGION ANTERICR
TRATAMIENTO FERIORES. PR 0 QUE AR U ESTUCIO S SCLITTA ECOGRARA O MASASDE ARTES RANDAS O BTREMIDOES Y Tne, - T2 O e

CONTROL CON RESULTADCS DE ECOGRAFIA.

En epicrisis de hospitalizacion de la Historia clinica del Hospital Eduardo
Santos de La Unién de fecha 24 de marzo de 2023, luego de la reseccion de
21 lipomas se dejo asentado:

ANALISIS € INTERPRETACION DE AYUDAS DIAGNOSTICAS

PACIENTE MASCULING DE S5 ARGS DE EDAD COM ANTECEDENTES Y DIAGNSOTICOS ANOTADOS E% SU OCTAYO DIA DE HOSPITALIZACION QUIEN REFIERE HOY PERSISITENCIA DE CEFALEA
Y DOLOR TORAXICO ASOCIADO A DIFICULTAD PARA RESPIRAR. AL MOMENTO DE LA VALORACTON PACIENTE EN ACIPTABLES CONDICIONES GENERALES, SIN SIGNOS OF SIS CLINICO N

DETERIORO NEURDLOGICO, CONSTANTES VITALES DENTRO DE (A NORMALIDAD, RESTO DE EXAMEN FISICO DESCRITO. PACIENTE CON ELEC TROCARDIOG TRO DE 1A
NORMALIDAD, QUIEN CONSIDERO CURSA CON UNA MIGRARA COMPLICADA Y UN SINDROME DE TIEZTE POR 1O QUE SE ADICIONA AMALGESIA, ANTIDEPRESIVO TRICICLICO ¥
CORTICOESTEROIDE ENDOVENOSO PARA MANEJO SINTOMATICO, SE SOLICITA RADIOGRAFIA DE TORAX PARA DESCARTAR ETIOLOGIA PULMONAR, CONTINUA CON RESTO DE ORDENES

MEDICAS TGUALES, SE EXPLICA CONDUCTA MEDICA A PACIENTE QUIEN REFIERE ENTIENDE Y ACEPTA

Jack Valery Bands Avarez 2023-04-01 10:48:16

NOTA

S*MNOTA DE CIRUGIA ***

CORRESPONDIENTE A VALORACION

PACIENTE MASCULINO DE 55 AROS DE EDAD EN 5U OCTAVO DIA DE HOSPITALIZACION CON DIAGNOSTICOS DE
-POP DE RESECCION DE 21 LIPOMAS DEL 24/03/2023

-ANT DE LIPOMATOSES

HALLAZGOS:
NRO 1 MASA LIPOMATOSA DE 3 CM DE DIAMETRO, EN TEJNDO CELULAR SUBCUTANEO EN REGION POSTERIOR INFERJOR DE BRAZD IZQUIERDO

Habiéndose dado de alta al paciente el 3 de abril de 2023 se otorgd

incapacidad medica en los siguientes términos:
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También se aporta valoraciéon psicolégica de 1° de abril de 2023 por parte de
la profesional Nidia Fabiola Mufioz Chicaiza adscrita al Hospital Eduardo
Santos de La Union,

En historia clinica de 20 de abril de 2023 del Hospital Eduardo Santos de La

Unioén:

(.)
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1

DIAGNOS T1CO

| *DEBE TRAER PARACLINICOS COMPLETOS DEL PROGRAMA '
. **DEBE TRAER LA REMISION OE NIVEL 1 CONTRA REFERENCIAS DE OTRAS ESPECIALIDADES *¢
=== NOTA DE MEDICINA INTERNA SOBRE INCAPACIDAD MEDICA = =4 s m =

mssmqnm AL MOMENTD, HEMODINAMICAMENTE ESTABLE, GLASGOW 15/15. SUS PARACLINICOS TOMADOS EL DIA DE HOY, REFLEJAN SU 1AM
umwmmmmm:ms PACIENTE QUE REQUIERE MANEJO EN
 DISMINUIR RIESGOS DE COMPLICACIONES mvwmamummmmmm
mmmmamuwmummmrmu REPOSO PARCIAL EN SU DOMICILIO Y BAJO ESTRICTAS
mummmnmmmmmAmnanummmmummmumpum

Lo anterior es reiterado en historia clinica de 22 de julio de 2023.
Posteriormente es valorado por el Centro de Cuidados Cardiovasculares
Pabon SAS, y en fecha 29 de enero de 2024 se le otorgo incapacidad medica

por 90 dias y se dispuso:

Se expide la presente mcapacidad por NOVENTA (90) dia(s) debido a que el paciente presenla la

siguiente patologia:

PCTE DE 56 AIOS DE EDAD, CON BUEN CONTROL METABOLICO, CON A.PP: HTA ¢ ANGINA CRONICA PENDIENTE DE
VALORACION X CARDIOLGIA + TRASTORNO MIXTO DE ANSIEDAD Y DEPRESION MAYOR CON IDEAS DE AUTOLISIS
QUE ADEMAS, REPERCUTEN Y COMPLICAN SU PATOLOGIA CARDIOVASCULAR. PCTE DE RCV ALTO, CON ALTO
RIESGO DE MACE. AMERITA VALORACION PSIQUIATRICA Y PSICOLOGICA URGENTE. NO ES CANDIDATO PARA
ESTANCIA CARCELARIA INTRAMUROS, NI SITIOS DE AISLAMIENTO SOCIAL; REQUIERE APOYO FAMILIAR Y
TRATAMIENTOS MEDICOS PERMANENTES; SU RECLUSION DEBE SER ACORDE A SUS CONDICIONES CLINICAS Y
NECESIDADES MEDICAS Y PSIQUIATRICAS, LAS CUALES DEBENN EVITAR EL SENALAMIENTO Y ESTIGMACION
SOCIAL, EVITANDO TAMBIEN, AMBIENTES DE ASINAMIENTO Y ALTO CONSUMO DE TABACO. SE LLAMA A CONTROL
EN 90 DIAS CONTADOS A PARTIR DE HOY (20/01/2024) Y HASTA 29 DE ABRIL DEL 2024,

En referencia y contrarreferencia de la IPS UNION SALUD de fecha 7 de

febrero de 2024 se tiene:

Cédigo del servicio
880284 - CONSULTA DE PRIMERA VEZ POR ESPECIALISTA EN PSIQUIATRIA, 1

R de la enfi dad actual
PACIENTE MASCULINO DE 56 ANOS DE EDAD, CON ALTERACION EN SU ESTADO DE ANIMO, PENSAMIENTOS SUICIDAS HACE
APROXIMADAMETE UN ANO, ALTERACION EN CUADRO DE SUERO, DEPRESION Y ANSIEDAD, DERIVADO DE OPERACION DE TUMORES Y
PROCESO EN FISCALIA QUE CONTINUA, SE REMITE DE MANERA PRIORITARIA Y URGENTE A ESPECIALISTA EN PSIQUITRIA. DEPRESION Y
ANSIEDAD.

Estado Fisico (datos positivos)
PACIENTE EN BUENAS CONDICIONES DE ASEOQ, ESTADO DE ANIMO DEPRESIVO

Diagnostico
Dx1 F412 TRASTORNO MIXTO DE ANSIEDAD Y DEPRESION Confirmado nuevo
Dx2 2637 PROBLEMAS RELACIONADOS CON OTROS HECHOS ESTRESANTES QUE AFECTAN A LA FAMILIA Y AL HOGAR
Dx3 G470 TRASTORNOS DEL INICIO Y DEL MANTENIMIENTO DEL SUENO INSOMNIOS]

Causa Externa: Otra Finalidad Consulta: No aplica

Terapla recibida
INICIA TRATAMIENTO PSICOLOGICO SEMANAL

De los anteriores elementos encontramos que en consideracién a las
patologias que padece el sefior LUIS FERNANDO ARAUJO CAMACHO, lo
gue se recomienda es que el paciente permanezca en sitios donde resulte facil

el acceso a una atencién medica oportuna, y que debe estar bajo estricto
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control médico y guardar reposo, en ese sentido tenemos que sefialar que el
procesado afirma residir en la vereda Reyes, mientras que el Establecimiento
Carcelario de La Unién se encuentra en el casco urbano, razén por la cual
consideramos que resulta mas dificil su acceso desde este sitio que desde la
vereda en la que reside, pudiéndose tener un mejor control médico y también
guardar reposo; por lo demas solo en la valoracion realizada en el Centro de
Cuidados Cardiovasculares Pabon SAS de fecha 29 de enero de 2024, se
sefala que el paciente no es candidato para la prision intramural, pues requiere
apoyo familiar, y tratamientos médicos permanentes y reclusién acorde a sus
condiciones clinicas y necesidades medicas y psiquiatricas, aspecto sobre el
cual debemos sefialar que el INPEC cuenta con personal que puede brindar
esa atencién y en todo caso debera garantizar el derecho a la salud del interno
en las condiciones de dignidad que se requiera y segun la situacion del

procesado.

De otro lado, en cuanto a los lipomas, se tiene que se trata de un padecimiento
que el procesado viene sufriendo hace aproximadamente 10 afios, y que en
marzo de 2023 se le retiraron los lipomas que mas problema le causaban
problema que eran 21 lipomas, quedando pendiente la reseccién de otros
tantos, no obstante, frente a este padecimiento se cuenta con un tratamiento
y la intervencion quirdrgica mas significativa tuvo ocurrencia hace cerca de un
afio, por lo que no se observa que por esta patologia se presente una mayor

complicacion.

Asi las cosas ante la ausencia de la valoracion realizada por el Instituto
Nacional de Medicina Legal y Ciencias Forenses, el cual no se logré allegar
en esta oportunidad y con el cual se constate que el sefior LUIS FERNANDO
ARAUJO CAMACHO se encuentre en una condicion de enfermedad muy
grave incompatible con la reclusién intramural, se puede afirmar que no esta
acreditada la exigencia establecida en el articulo 68 del Codigo Penal para
otorgar al condenado la sustitucion de la prision intramural por reclusion
domiciliaria u hospitalaria por enfermedad grave, por lo que por el momento se

negara.
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Sin embargo, una vez en firme la sentencia, y remitida la actuacion ante el juez
de ejecucion de penas que corresponda, y una vez se haga entrega de la
valoracion por Medicina legal, la Defensa esta habilitada para solicitar ante
dicha autoridad que se autorice la prisién domiciliaria u hospitalaria.

En atencion a la manifestacion realizada por el defensor segun la cual se
habria realizado una primera valoracién al procesado y que estaba pendiente
la realizacion de unos exdmenes para complementar la valoracion solicitada,
se dispondra oficiar al Instituto Nacional de Medicina Legal para que agilice los
tramites dentro del presente asunto a fin de que el sefior defensor pueda
presentar la solicitud correspondiente lo mas pronto posible ante los juzgados
de ejecucion de penas y medidas de seguridad.

INDEMNIZACION DE PERJUICIOS

En el presente asunto se ha presentado acta de reparacion integral parcial de
los dafios causados con la conducta punible, con todo, la parte legitimada
podra iniciar el incidente de reparacion integral en los términos previstos en el

articulo 102 del Cddigo de Procedimiento Penal.

DECISION

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Penal del Circuito de La Unién,

“administrando justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la Ley”,

RESUELVE:

PRIMERO.- CONDENAR a LUIS FERNANDO ARAUJO CAMACHO
identificado con la cédula de ciudadania numero 98.250.038 de La Union -
Narifio, a la pena principal de noventa y seis (96) meses de prision y accesoria
de interdiccién en el ejercicio de sus derechos y funciones publicas por un
periodo de tiempo igual al de la pena principal, al encontrarlo responsable de

la comision de un delito de Acceso Carnal Abusivo con menor de catorce afos,
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en grado de tentativa, ejecutado en las circunstancias de modo, tiempo y lugar
ya referidas de conformidad con las consideraciones efectuadas en la parte

motiva de esta providencia.

SEGUNDO. - NEGAR a LUIS FERNANDO ARAUJO CAMACHO los
mecanismos sustitutivos de la pena de suspension condicional de la ejecucion
de la penay la prision domiciliaria de conformidad con las consideraciones de
este proveido.

TERCERO. - NEGAR al sefior LUIS FERNANDO ARAUJO CAMACHO,
la prisiébn domiciliaria por enfermedad grave incompatible con la reclusién, por
las razones expuestas, sin perjuicio de que una vez se cuente con la valoracion
de Medicina legal se pueda acudir ante el juez de ejecucion de penas y
medidas de seguridad competente para que analice si resulta viable su

concesion.

Oficiar al Instituto Nacional de Medicina Legal y Ciencias para que agilice los
tramites pendientes que resultan necesarios para la valoracion del sefior
procesado para que el sefior defensor pueda presentar la solicitud
correspondiente.

CUARTO. - En consecuencia, se dispone emitir orden de
encarcelamiento para que el sentenciado sea trasladado al INPEC y continue

descontando la sancién impuesta.

QUINTO. - En firme esta providencia, por competencia remitase el
cuaderno de copias ante los Juzgados de Ejecucion de penas y medidas de

seguridad de la ciudad de Pasto.
SEXTO. - Enviese copia de esta decision al INPEC, a la

Registraduria Nacional del Estado Civil, y al Grupo SIRI — Division de Registro

de la Procuraduria General de la Nacién.
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SEPTIMO. - Por Secretaria se librara lo correspondiente Boleta de

encarcelamiento ante la Direccion del INPEC.

Contra la presente providencia procede el recurso de apelacion ante la Sala
Penal del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Pasto. Se notifica en
ESTRADOS.

Sin recursos por Fiscalia y Representacion de victimas.

Defensa presenta recurso de apelacion que sustentara dentro de los cinco dias

siguientes, luego de lo cual se correra traslado a los no recurrentes y se

concedera ante el Superior.

El Juez,

WILLYAN RICIO MOLINA ESPANA
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Doctor:

WILLYAN MAURICIO MOLINA ESPANA

JUEZ PENAL DEL CIRCUITO DE LA UNION (N)
E. S. D.

CUI: 523996000522 2022 50355

No. INTERNO: 2023-00039-00

PROCESADO: LUIS FERNANDO ARAUJO
CAMACHO

DELITO: ACCESO CARNAL ABUSIVO CON
MENOR DE CATORCE ANOS EN GRADO DE
TENTATIVA

Ref.: recurso de apelacion

JOSE LUIS ZARAMA CASTILLO, persona mayor de edad, identificado con cédula de
ciudadania No. 1.089.481.528 de La Unién (N), portador de tarjeta profesional No. 280.177 del
C.S de la J, conforme a poder debidamente otorgado por el sefior LUIS FERNANDO ARAUJO
CAMACHO, persona mayor de edad, identificado con C.C. No. 98.250.038, procesado dentro
del proceso bajo SPOA 523996000522 2022 50355, por medio del presente me permito
sustentar dentro del término legal recurso de apelacion acorde al articulo 179 del Cédigo de
Procedimiento Penal, bajo los siguientes supuestos facticos y juridicos:

l. RESPECTO A VALORACION DE MEDICINA LEGAL Y GRAVE ENFERMEDAD

El Juez de conocimiento argumento6 que el legislador prevé como exigencia que la condicién de
grave enfermedad debe ser establecida por médico oficial y que la decision del lugar en el cual
cumplira su confinamiento le corresponde al juez; es asi, que no basta con la manifestacion de
la defensa y aporte de la documentacién médica para la procedencia del beneficio, toda vez que
es un médico legista quien debe diagnosticar este estado y calificarlo con la gravedad que se
exige.

En el caso sub judice, el Juez Penal del Circuito de La Unién (N) expone en sentencia que a
pesar de que se encuentre en plenario Historia Clinica del procesado en el que se evidencia
una situacion de salud especial, no existe dictamen médico legal, por lo que no esta acreditada
la exigencia establecida en el articulo 68 del Cddigo Penal para otorgar al condenado la
sustitucion de la prisién intramural por reclusion domiciliaria u hospitalaria por enfermedad
grave.

Finalmente, afiade el Despacho de conocimiento, que el Establecimiento Carcelario de La Unién
(N) tiene un mejor acceso a controles médicos, ya que el INPEC cuenta con personal necesario
gue puede brindar atencién acorde a las necesidades médicas y psiquiatricas del procesado.

A pesar de lo expuesto, los argumentos del Juzgado Penal del Circuito de La Unién (N) no son
de recibo del suscrito apoderado, toda vez que la decisién controvertida de no otorgar la
sustitucion de la detencién preventiva por estado grave de enfermedad desconoce las garantias

e zaramasalazarabogados@gmail.com e
Pasto: Cra 24+ 17 86 olicina 212
LaUnion: Cra 1" = 16-12, Barrio Nino
Dios. Segundo piso
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fundamentales del sefior LUIS FERNANDO ARAUJO y a su vez, no sigue los lineamientos del
articulo 68 del Cédigo Penal.

En primera medida, se requiere limitar el concepto de grave enfermedad acorde a la
jurisprudencia y lo consagrado en el articulo 68 del Cédigo Penal Colombiano. Es asi, que en
sentencia proferida por la Corte Constitucional bajo radicado T 536 del afio 2015, se expone
gue este tipo de patologias se relacionan con aquellas que produzcan un inminente dafio a la
integridad del procesado.

En el caso concreto, se aleg6 por parte del defensor que el procesado cuenta con valoracién
psicoldgica por depresién, ansiedad, riesgo de suicidio, aunado a problemas cardiovasculares,
lipomatosis y demas patologias que requieren atencién prioritaria, entrega de medicacion y
acompafamiento familiar para su debido tratamiento.

Asi las cosas, es evidente que el fallo proferido por el Juez de Conocimiento en el que se niega
la solicitud, no tiene en cuenta el contexto real de mi representado, toda vez que cuenta con
enfermedades cardiacas y psiquiatricas que requieren de consultas y medicamentos continuos
por parte del régimen de salud, los cuales son de conocimiento de las autoridades judiciales y
penitenciarias, por lo que se considera probada la necesidad de no otorgar la sustitucion de la
detencion preventiva por estado grave de enfermedad para garantizar de forma adecuada su
derecho a la salud.

Ahora bien, en sentencia ya citada de la Corte Constitucional con radicado T 536 del afio 2015,
se manifiesta por parte del érgano colegiado que si bien se requiere dictamen definitivo para
determinar el estado de salud de la persona procesada, dicho aspecto no puede ser suficiente
para habilitar el soporte de la reclusion formal, ya que es obligacion de las entidades
competentes realizar los respectivos requerimientos a Medicina Legal para que se emita el
informe de las condiciones y estado del individuo; es asi, que las dificultades administrativas de
las diferentes entidades y que generan un bloqueo, tienen como resultado una vulneracion a
la eficiente administracion de justicia, poniendo en riesgo los derechos fundamentales a
la salud y la vida de la persona que pese a estar privada de la libertad, conserva el goce
de las garantias minimas consagradas en la Constitucién e instrumentos internacionales.

Para la Corte, "la administracién puablica a través del sistema carcelario debe garantizar con el
méaximo de diligencia los derechos fundamentales de las personas limitadas en su libertad, en
virtud del respeto debido a la dignidad humana de los presos (Sentencia T-101 de 1997; M.P.
Fabio Morén Diaz). Ademas dice, "si la administracion no satisface las necesidades vitales
minimas de la persona privada de libertad —a través de la alimentacion, la habitacién, la
prestacion de servicio de sanidad, etc.—, ésta, justamente por su especial circunstancia, esta en
imposibilidad de procurarse en forma autdnoma tales beneficios. Por ello, no sobra recordar que
la pena impuesta al delincuente no puede, de ninguna manera, comprometer aquellos derechos
fundamentales a los cuales aquel es acreedor en forma plena, tales como la vida, la integridad
personal o la salud" (Sentencia T-714 de 1996; M.P. Eduardo Cifuentes Mufioz)". En este orden
de ideas, "es el Estado quien debe otorgar a los presos que se encuentran bajo su
responsabilidad, las condiciones minimas de subsistencia requeridas, al punto de que éstos

e zaramasalazarabogados@gmail.com e
Pasto: Cra 24+ 17 86 olicina 212
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vean garantizados sus derechos fundamentales" (Sentencia T-208 de 1999; M.P. Vladimiro
Naranjo Mesa).

Es aqui que podemos observar que en el informe rendido por el centro penitenciario y carcelario
de La Union en su informe de fecha nueve (09) de febrero de 2024 en su punto ndmero cuatro
(04) establece: “ (...) de su conocimiento que el Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad
Carcelaria de La Union (N) cuenta con una infraestructura de primera generacion, es decir, las instalaciones
son de antafio donde predominan las escalas y escaleras, por tanto no cuentan con rampas de acceso ni bafios
adecuados para personas con discapacidad motora, los espacios son muy reducidos y en el caso concreto NO
cuenta con una sala para procedimientos médicos y/o de enfermeria que garantice la aplicacion de los principios
béasicos para llevar a cabo técnica aséptica y procedimiento de complejidad.. Aunado a lo anterior, se remitié
los soportes de la historia clinica de la PPL. al area de sanidad y se emitié un concepto por parte de la Doctora
Vanessa Meses Solarte, medico contratista de Fiduprevisora, entidad encargada de la salud de los privados de
la libertad a cargo de INPEC. En pero, se resalta lo siguiente: “(...)paciente de 56 afios de edad, con antecedente
de cardiopatia tipo isquémica, angina crénica sin seguimiento por cardiologia, trastorno de ansiedad y depresién
en manejo medico con enalapril 5 mg cada 12 horas, asa 100mg dia, bisoprolol 2,5mg 2tab al dia, atorvas tatina
20mg ltab al dia, clopidogrel 75 mg dia, amitriptilina 25mg 1 tab noche, antecedentes quirlrgicos reseccion de
21 lipomas del 24/03/2023 alérgicos (dipirona). en quien area de juridica me solicita que segun historia clinica
de paciente ppl en mencion puede ser trasladado a este centro penitenciario en respuesta se puede decir que
el area de sanidad - uteron salud, cuenta con medicamentos para pacientes con enfermedades cardiacas,
dislipidemias, infecciosas en piel, respiratorias, urinarias, gastrointestinales. y que cuenta con la disponibilidad
de medico 4 horas diarias de lunes a sabado y domingos y festividades segin cuadro de disponibilidad se
atenderan urgencias, adicionalmente el area de enfermeria jefe y auxiliar si se encuentra todos los dias de 7:00
a,m a 17+00 horas. cabe resaltar que el paciente en mencién pertenece a un régimen de eps contributivo, y
para estos pacientes el area de sanidad no entrega medicamentos para patologias crénicas, no hace
seguimiento de pyp, no toma de muestras. todo lo relacionado en cuestién de salud lo tendria que realizar sus
familiares (gestion de citas, autorizacion y entrega de medicamentos) por la parte medica se atenderia la
urgencia y se redireccionaria a nivel de atencion.. (...)"

Evidenciando las carencias y fallas con las que cuenta el centro penitenciario y carcelario, y a
los inconvenientes y afectacion que se puede ver inmerso mi poderdante, a la hora de
movilizarse y contar con un minimo de garantias, aunado a que se deja constancia que en el
INPEC no le suministraran los medicamentos que requiere.

Ahora bien en historias clinicas de fechas primero (01) de abril del afio 2023 proferida por la
profesional en psicologia NIDIA FABIOLA CHICAIZA adscrita al HOSPITAL EDUARDO
SANTOS E.S.E y siete (07) de febrero del afio 2024 emitida por IPS UNION SALUD, se detalla
que el sefior LUIS FERNANDO ARAUJO CAMACHO tiene como diagnostico TRASTORNO
MIXTO DE ANSIEDAD Y DEPRESION, PROBLEMAS RELACIONADAS CON OTROS
HECHOS ESTRESANTES QUE AFECTAN A LA FAMILIAy TRASTORNOS DEL INICIO Y DEL
MANTENIMIENTO DEL SUENO, con intentos suicidas reiterativos, que requieren apoyo familiar
y tratamientos médicos permanentes.

La Corte Constitucional en sentencia T 291 del afio 2021, considera:

“(...) La salud mental ha sido definida “como un estado dinamico que se expresa en la
vida cotidiana a través del comportamiento y la interaccién de manera tal que permite a
los sujetos individuales y colectivos desplegar sus recursos emocionales, cognitivos y
mentales para transitar por la vida cotidiana, para trabajar, para establecer relaciones
significativas y para contribuir a la comunidad”
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La jurisprudencia constitucional ha establecido que las personas que presentan
afectaciones a su salud mental son sujetos de especial proteccion constitucional, a
causa de “las implicaciones que tienen frente a la posibilidad de tomar decisiones, de
interactuar con otros, y en tanto implican serios padecimientos para ellos y sus
familias” Por ende, demandan una mayor atencion de su entorno familiar, de la sociedad
en general y de quienes prestan atencion en salud (...)

Es asi, que analizando el historial médico de mi poderdante, se encuentra el diagnostico
TRASTORNO DEPRESIVO RECURRENTE. EPISODIO PRESENTE GRAVE. ALTO RIESGO
DE SUICIDIO y TRASTORNO DE PANICO (ANSIEDAD PAROXISTICA EPISODICA), la cual
es considerada como GRAVE ENFERMEDAD por el alto deterioro intelectual, afectivo, cognitivo
de quien lo padece y que conlleva a posibles ideas de autolesién y suicidios. Ello, en contexto
con lo relacionado por la Corte Constitucional, especifica que el sefior LUIS FERNANDO
ARAUJO CAMACHO demanda de una mayor atencion de su entorno familiar y de la sociedad
en_general, toda vez que estas problematicas requieren un tratamiento garantizado por el
Estado y de dificil realizacién en establecimiento carcelario, pero a su vez la sustitucion de la
prisién intramural, teniendo en cuenta que si_bien el INPEC cuenta con profesionales gue
pueden garantizar determinados tratamientos médicos para el recluso, no es un espacio
propicio_para la recuperacion del paciente, teniendo _en cuenta gue las patologias
reguieren tratamiento integral, con contenido farmacéutico, terapéutico y familiar.

Es asi, que la sentencia con radicado STP9399-2020 proferida por la Corte Suprema de Justicia,
Sala de Casacion Penal, Sala de Decisién de Tutelas de fecha tres (03) de septiembre del afio
2020, considera:

“(...) En consecuencia, el sentido del fragmento acusado, con arreglo al cual el Unico
medio de prueba valido para acreditar el estado grave por enfermedad del procesado
es el dictamen de médicos oficiales, coarta los derechos de las partes a probar y a que
el funcionario judicial decrete las pruebas necesarias, pertinentes y conducentes para
asegurar el principio de realizacion y efectividad de los derechos. En el plano del
derecho a la prueba, la incidencia en sus ambitos de garantia impacta el debido proceso
y el derecho de defensay, como efecto, también se restringe el derecho fundamental de
acceso a la justicia. Por lo tanto, al vulnerar el debido proceso probatorio, bajo esta
interpretacion, la disposicion también desconoce el derecho de defensay el acceso a la
justicia.

Por el contrario, la segunda interpretacion, segun la cual, ademas del dictamen de
médicos oficiales, que debe necesariamente allegarse, las partes pueden solicitar y
allegar y al juez le asiste la facultad de decretar los conceptos de médicos particulares,
es acorde con el esquema de garantias que rodean la imposicion y sustitucion de la
detencién preventiva y resulta compatible con la Constitucién. En los términos en que
se mostrd, el tramite que se examina se caracteriza porque hay lugar a un debate
argumentativo y probatorio entre los adversarios, sobre los supuestos de hecho que dan
lugar a la concesién del beneficio. Por otro lado, al permitir el empleo de dictamenes
privados, distintos a los oficiales, se salvaguarda a las partes el derecho a que sus
solicitudes puedan estar respaldadas no solo en adecuados argumentos sino también
sustentadas en evidencias probatorias que las justifiguen. Asi mismo, se protege el
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derecho sustancial y el principio de eficacia de los derechos, en la medida en que el juez
también se encuentra obligado a ordenar la practica de las pruebas necesarias para la
determinacion acerca de las condiciones de salud del imputado o acusado (...)”

Por consiguiente, el Juez se encuentra facultado a disponer de la practica de los examenes y
experticias necesarios y pertinentes para adoptar la decisién que en derecho corresponda
respecto al otorgamiento o no de la prision domiciliaria por grave enfermedad, sin limitarse Unica
y exclusivamente al concepto de médico legista.

Aunado a ello, se debe resaltar que la condicion de salud debe ser dictaminada por un
especialista y sometida a controles periddicos por parte del mismo que permitan verificar la
situacion de salud y su posibles cambios, por lo que no son procedentes lo alegatos del Juez
de Primera Instancia, quien expone bajo una exacerbada exegesis la necesidad de concepto
médico legista, cuando la enfermedad grave ya ha sido debidamente probada a través de
diversos conceptos médicos de varias entidades de salud y més aun, cuando dicho tramite no
se ha desarrollado en forma oportuna debido a la falta de diligencia del INPEC y MEDICINA
LEGAL.

Bajo esta perspectiva, la sentencia C 318 del afio 2008 de la Corte Constitucional, sefiala que
es posible conceder la sustitucion de la medida de aseguramiento sin que sea necesario revisar
la gravedad del delito o peligro para la comunidad, pues se deben garantizar los derechos
fundamentales del procesado, los cuales no pueden desconocerse por tramites administrativos
propios y de responsabilidad de la Entidades del Estado.

La GRAVE ENFERMEDAD padecida por mi prohijado y la ausencia de condiciones
institucionales que permitan ofrecer un TRATAMIENTO INTEGRAL a las patologias padecidas,
permite deducir que la medida de prisién intramural vulnera totalmente los derechos
fundamentales del procesado, desconociendo blogue de constitucionalidad y pilares del Estado
Social de Derecho.

Consecuente con lo anterior, es preciso advertir que, para el otorgamiento de dicho beneficio,
no _se debe evaluar_Unicamente el cumplimiento de las hipétesis establecidas en el
articulo 68, sino que es imperioso _efectuar un analisis sistemético de la pena y de sus
fines constitucionales vy legales, de tal manera que el Juez no solo deba analizar si esta
demostrada con certeza la causal invocada, sino_que la pena, ademas de mostrarse
necesaria, proporcional y razonable, cumpla razonablemente con sus funciones de
prevencién general, retribucién justa, prevencion especial, reinsercion social y proteccion al
condenado, que por tal condicion constituye una de las directrices que orientan todo el sistema
penal y, por lo tanto, tiene prevalencia sobre el resto del cuerpo normativo legal ordinario.

Es asi, que el Tribunal Superior de Medellin, Sala de Decision Penal en sentencia de fecha
veintitrés (23) de mayo del afio 2022 bajo radicado 05001-60-00207-2020-01383, manifiesta:

“En ese sentido y atendiendo a dichos factores, para determinar si resulta procedente
otorgar la reclusion domiciliaria u hospitalaria por enfermedad grave el Juez debe
evaluar6 i) Que la enfermedad sea tan grave que resulte incompatible con la reclusion
formal, lo cual implica que no se trata de cualquier padecimiento sino aquel que se vea
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seriamente agravado por la reclusion en si misma; ii) La naturaleza y gravedad del delito
por el que la persona resulté condenada v; iii) Que la pena se muestre proporcional,
necesaria y razonable frente a los fines de la misma y al delito por el cual se condend a
la persona”

Posteriormente sefiala, que respecto a la enfermedad grave, no basta solamente con la emisién
de un dictamen médico oficial, pues el Juez debe valorar que la enfermedad realmente sea
incompatible con la prisién, lo que implica que no sea cualquier dolencia, sino aquella que se
vea seriamente agravada por la reclusion en si misma.

Finalmente, la providencia expone:

“(...) Es asi como, para que la prisién domiciliaria prevista en el ya mencionado articulo
68 resulte armonica con el sistema de justicia penal, de manera imperiosa debe ser
analizada a la luz de los principios y fines que rigen las penas. Ello en tanto que una
interpretacion meramente exegética y aislada de las normas referidas en el parrafo
precedente puede resultar inadecuada, en casos donde, por ejemplo, haya clara
probabilidad de que el condenado pueda seguir delinquiendo.

Es claro, se itera, que la prision domiciliaria u hospitalaria por enfermedad grave tiene
gue estar nutrida de los principios de necesidad, proporcionalidad y razonabilidad, pero
a su vez, también debe consultar, por lo menos, el fin de prevencién especial7 , bajo el
entendido que se trata ciertamente de una medida de caracter humanitario, pero que no
por ello se puede dejar vulnerable a la comunidad en concreto en la que tiene su arraigo
el condenado (...)”

Es asi, que en el caso sub judice, el Juez cuenta con la totalidad de argumentos facticos,
juridicos y médicos necesarios para determinar la procedencia de la reclusion domiciliaria por
grave enfermedad, mas aun cuando las patologias de mi representado no son compatibles con
reclusion intramural debido a que la misma agravaria su estado de salud y al hecho de que la
sustitucion se trata de una medida de cardcter humanitario para la proteccion fisica del
condenado y la garantia de sus derechos fundamentales.

Subsidiariamente, en caso de no ser atendida favorablemente la peticién de la defensa, se
solicita se otorgue la prisiébn domiciliaria hasta el cese de las circunstancias o patologias
médicas que ponen en peligro la integridad de mi poderdante y hasta tanto un médico legista
oficial dictamine la viabilidad o inviabilidad de la en reclusién del paciente.

SOLICITUD

PRIMERO: REVOCAR la decisién tomada por Juez Penal del Circuito de La Unién (N), de fecha
catorce (14) de marzo del afio 2024, en su numeral tercero, por la cual ordena NEGAR al sefior
LUIS FERNANDO ARAUJO CAMACHO, la prisiobn domiciliaria por enfermedad grave
incompatible con la reclusion.

SEGUNDO: CONCEDER al sefior LUIS FERNANDO ARAUJO CAMACHO, la prisién
domiciliaria por enfermedad grave incompatible con la reclusiéon, por cumplimiento de los
lineamientos objetivos del mismo.
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NOTIFICACIONES

Solicito se notifique en la Cra 24 No. 17-86 Casa Zarama Oficina 212, San Juan de Pasto (N),
al celular 3017591794 y a los correos electrénicos joselo zc9l@hotmail.es vy
zaramasalazarabogados@gmail.com

Del Sefor Juez:

Atentamente:

-
JOSELUISZARAMA CASTILLO
C.C. No. 1.089.481.528 de La Uni6n (N)
T.P.No. 280.177 del C.S. de la J.

e zaramasalazarabogados@gmail.com e
Pasto: Cra 24 © 17 86 oficina 212
La Union: Cra 1% 16-12, Barrio Nifio
Dios. Segundo piso

37


mailto:joselo_zc91@hotmail.es
mailto:zaramasalazarabogados@gmail.com

ol LTE @8 )
< - W B

Ref.: recurso de apelacion CUI:
523996000522 2022 50355 No. INTERNO:
2023-00039-00 PROCESADO: LUIS
FERNANDO ARAUJO CAMACHO DELITO:
ACCESO CARNAL ABUSIVO CON MENOR DE
CATORCE ANOS EN GRADO DE TENTATIVA

Tu usuario
joselo_zc91@hotmail.es

Para: Juzgado 01 Penal Circuito - Narifo -
La Union
jpctolaunion@cendoj.ramajudicial.gov.co

jueves, 21 de marzo, 9:22a. m.

‘ apelacion setnecia luis fernando araujo

PDF - 454 KB

Muy buen dia mediante el presente correo, me
permito adjuntar sustentacion a recurso de
apelacion interpuesto a la sentencia el dia 14 de
marzo de 2024, dentro del termino legal
correspondiente, para su tramite respectivo.

Agradezco su atencion.

JOSE LUIS ZARAMA CASTILLO

& v Responder a todos

~ z an

Correo Calendario Fuente Aplicaciones
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@ s La Unidn — Nariio
Republica de Colombia

Providencia: CONCEDE RECURSO DE APELACION

cul: 523996000522202250355

N.L: 2023-00039-00

Procesado: LUIS FERNANDO ARAUJO CAMACHO.

Delito: ACTOS SEXUALES CON MENOR DE CARTOCE ANOS
AGRAVADO.

La Unién Narifo, cinco (5) de abril de dos mil veinticuatro (2024)
OBJETO DE PRONUNCIAMIENTO

El catorce (14) de marzo de dos mil veinticuatro (2024), el Despacho profirid sentencia
condenatoria en contra del sefior LUIS FERNANDO ARAUJO CAMACHO, en consecuencia,
su defensa interpuso recurso de apelacion en contra de la decision, manifestando sustentar
por escrito lo pertinente, dentro de los cinco (5) dias habiles siguientes, conforme lo dispone
el articulo 179 del CPP,

Corrido el traslado y en término, el apoderado del sefior ARAUJO CAMACHO, sustenté el
recurso interpuesto, procediéndose a correr traslado a los no recurrentes quienes se
pronunciaron oportunamente respecto de la sustentacion de la alzada, por lo que corresponde
conceder, en el efecto suspensivo, el Recurso de Apelacion sustentado por el apoderado del
condenado, ante la Sala de Decisién Penal del Honorable Tribunal Superior de Distrito Judicial
de Pasto.

En consecuencia, el Juzgado Penal del Circuito de La Unidn-Narifio dispone:

PRIMERO: CONCEDER el recurso de apelacion en efecto suspensivo, interpuesto dentro del
asunto de la referencia, por la defensa del sefior LUIS FERNANDO ARAUJO CAMACHO, en
contra de la sentencia condenatoria proferida el catorce (14) de marzo de dos mil veinticuatro
(2024).

SEGUNDO: Para el efecto, remitase el expediente ante la Sala de Decision Penal del
Honorable Tribunal Superior de Distrito Judicial de Pasto y queden las constancias pertinentes
en los libros radicadores.

TERCERO: Informar de la presente decision a las partes intervinientes.

Camplase, ,/2/, @ @ .
WILL CIO MOLINA ESPANA

Juez
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San Juan de Pasto (N), Marzo del ado 2024

DR:

WILLYAM MAURICIO MOLINA

JUEZ PENAL DEL CIRCUITO DE LA UNION (N)
E. S. D,

Ref.- Memorial Solicitud Informacion.

CUIL: §23996000522202250358,

DELITO: Actos Sexuales Abusives con menor de 14 aios.
ACUSADO: LUIS FERNANDO ARAUJO CAMACHO.

JOSE LUIS ZARAMA CASTILLO, persona mayor de edad, identificado con cédula de
ciudadania No. 1.089.481,528 de La Union (N), abogado contractual del procesado, portador
de Tarjeta Profesional 280,177 del C.S. de la ), por medio del presente de mancra respetuosa
y comedida solcito se me informe se presente una aclaracion en el entendido de que segin
me informa la familia de mi representado desde ¢l INPEC fue requerido en razon a que a
ellos les fue enviada la boleta de encarcelamiento en centro penitenciano y carcelario del
Municipio de La Union en el asunto de la referencia esto en vista, que en ¢l sentido del fallo
al aprobar el preacuerdo su digno despacho no hizo manifestacion alguna sobre el cambio de
la medida domiciliaria a prisidn en centro penitenciano y carcelario, y si bien es cierto en la
sentencia se negd la solicitud de prision domiciliana por grave enfermedad, se interpuso
sobre 1a misma recurso de apelacion, mismo que ain no fencce el termino para sustentar
legalmente, dando como resultado que la sentencia aun no cobra ¢jecutona, y de remitirse la
respectiva sustentacion del recurso de apelacion serid de cardcter suspensivo la concesion del
mismo, ahora bien ¢so da entender al suscrito con ¢l mayor respeto pero que la prision que
aplica al momento en la domiciliaria hasta que ¢l tnbunal resuclva el recurso o que su
despacho declara improcedente ¢l mismo cuando s¢ sustente y remita, razon por la cual
solcito muy comedidamente se calare dicha circunstancia,

Agradezco su atencion,
V. NOTIFICACIONES.
Cualquier tipo de notificacion, solicito se me comunique a los siguientes:

DIRECCION: Carrera 27 No. 17 - 86 oficina 212

CELULAR: 301 759 1794,

CORREO ELECTRONICO: Josclo_z¢9 14 hotmail.¢s
zaramasalazarabogados@ gmail com

& zaramasalazarabogalosssgmall com ©
Pastor Cra 24 17 Mol 212
Fa b mbon Cra 1 16 12, Barmo N i
Do Segundo puso

/.( ’
.
o Vi pralew o

Atentamente:

JOSE LUIS ZARAMA CASTILLO
DEFENSOR PUBLICO

C.C. No. 1.089,481.528 de La Unidn (N).
T.P No. 280. 177 C.S. de la J.
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Ref.- Memorial Solicitud aclaracion. CUI:
523996000522202250355. DELITO: Actos
Sexuales Abusivos con menor de 14 anos.
ACUSADO: LUIS FERNANDO ARAUJO
CAMACHO.

m Tu usuario

joselo_zc91@hotmail.es

Para: Juzgado 01 Penal Circuito - Narifo -

jpctolaunion@cendoj.ramajudicial.gov.co

lunes, 18 de marzo, 5:04p. m.

. solicitud juzgado luis fernando araujo
@ PDF - 203 KB

muy buena tarde, mediante el presente correo me
permito enviar dentro del asunto de la referencia
solicitud de aclaracion.

Agradezco su atencion.
JOSE LUIS ZARAMA CASTILLO

Abogado
Especialista en Instituciones Juridico Penales -
Universidad Nacional de Colombia.
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jpctolaunion@cendoj.ramajudicial.gov.c
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usuario joselo_zc91@hotmail.es

martes, 19 de marzo, 11:55a. m.

Abogado:
JOSE LUIS ZARAMA CASTILLO

Defensor LUIS FERNANDO ARAUJO
CAMACHO,

Cordial saludo,

En respuesta a la aclaracion solicitada me permito
informarle que dentro del presente proceso lo que
se presento fue un acuerdo simple con aceptacién
de cargos, por lo que la decision se centré en la
verificacion de la legalidad de dicha negociacion,
la cual podria asimilarse a un sentido del fallo.

Por otra parte, se debe tener en cuenta que en
nuestro ordenamiento actual la medida de

aseaiiramienton  sonlo  tiene vioencia hasta la

<~ v Responder

E Elp &g

Calendario Fuente Aplicaciones
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emision del sentido del fallo o su equivalente, por
lo que a partir de ese momento los asuntos
relativos a la libertad del procesado son del
resorte del juez de conocimiento hasta que la
sentencia quede en firme. Luego de quedar en
firme la competencia corresponde al juez de
ejecucion de penas y medidas de seguridad.

En ese orden de ideas, si en el momento de
proferirse sentido del fallo o aprobarse un
preacuerdo, el juez de conocimiento tiene clara la
improcedencia de algun subrogado, es la REGLA
GENERAL (articulo 450 Ley 906 de 2004) que el
juez ordene el encarcelamiento del procesado
para que empiece a descontar su pena, para ello
NO es necesario ni requisito que la sentencia se
encuentre en firme, pues en nuestro actual
sistema no existe norma que exija la firmeza de la
sentencia para su cumplimiento en este punto,
como si lo disponia la Ley 600 de 2000 en su
articulo 188.

En este caso, existia una situacion particular,
pues desde el escrito de preacuerdo se
anunciaba que al procesado se le habia
modificado la medida de aseguramiento por
domiciliaria de manera PROVISIONAL e

Powered by @ CamScannet3
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atencion a su estado de salud, razén por la cual
antes de tomar alguna decision se considerd
conveniente escuchar la solicitud de la Defensa
en este punto, garantizando al maximo los
derechos del procesado.

Fue asi como instalada la audiencia de 447 el
senor defensor solicitd la suspension de la
diligencia, pues estaba pendiente valoracion por
medico especialista para sustentar una peticion
en defensa del procesado. A lo anterior se
accedio y en fecha posterior la Defensa aporto los
medios de conocimiento que habia logrado

recaudar, espacio en el cual la Representacion de
victimas hizo notar que esos elementos NO eran
suficientes y que se requeria dictamen de Medico
legal. Ante esa manifestacion, para garantizar los
derechos del procesado el Despacho ordend la
realizacion de valoracion por Medicina legal, la
cual se citd de manera oportuna por los
especialistas, sin embargo, una vez se hizo
presente el procesado manifestd que no se
realizaria la valoracion hasta que lo valore un
medico particular (situacion que se conocid
después de requerir al INML, por la no realizacion
de la valoracién).

Powered by @ CamScannet4
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En esas condiciones se reanudo la audiencia para
la lectura de la sentencia en la cual se valoraron
los elementos aportados por la Defensa, no
obstante, al no cumplirse con los requisitos
legales se tuvo que negar la domiciliaria por
enfermedad grave incompatible con la reclusion, y
se ordeno emitir la boleta de encarcelamiento, sin
perjuicio de que la sentencia sea apelada, pues si
se puede emitir la orden de encarcelamiento en el
sentido del fallo sin necesidad de ejecutoria y aun
sin sentencia, con mayor razén se puede emitir la
orden en la sentencia, incluso si la primera
instancia omite este paso lo puede hacer el ad
quem.

Con todo, ante la no realizacién de la valoracidn
se ordend en la sentencia requerir al Instituto
Nacional de Medicina Legal para que realice las
valoraciones y en firme la sentencia el defensor
pueda elevar la solicitud ante los jueces de
ejecucion de penas.

Entonces, si bien no se ordend el traslado a
prision intramural desde la aprobacién del
preacuerdo, ello obedecid a una consideracion
frente al caso concreto en el cual se entreveia
que podria existir una circunstancia especial que

€& v Responder

g Elp
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eventualmente podria hacer viable la concesion
de un subrogado, sin embargo, analizados los
elementos aportados por la Defensa se encontro
que resultaba indispensable la valoracion por
medicina legal que no se aportd, pese a que se
ordend su realizacion, por lo que hubo de negarse
la solicitud, y realizado requerimiento a INMLCF
se conocid que pese a que el procesado asistio a
la valoracion citada se neg6 a realizarla.

En conclusidn, al constatarse la improcedencia de

la concesion de algun subrogado en la sentencia,
se cumplio con la regla que es disponer el
encarcelamiento del sentenciado para que purgue
Su pena, sin que para este efecto sea requisito la
ejecutoria de la sentencia.

Atentamente,

Willyan Mauricio Molina Espana

Juez

Powered by @ CamScannet6
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
SALA PENAL
SECRETARIA

Pasto, Narifo, catorce (14) de mayo de dos mil veinticuatro (2024).

Con el presente expediente de Accion de Tutela de Primera Instancia,
gue le correspondio en reparto aleatorio efectuado por la Oficina de
Apoyo Judicial, doy cuenta al Honorable Magistrado Ponente,
HECTOR ROVEIRO AGREDO LEON el proceso que se radica bajo la

partida N° 520012204000-2024-00128-00, sirvase ordenar lo

pertinente.

AN CARTOS ALVAREZ L
Secretario

CONSTA DE 4 ARCHIVOS.
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Magistrado Ponente : Dr. Héctor Roveiro Agredo Leon
Accion de Tutela N° : 52001220400020240012800-15

Accionante : Luis Fernando Araujo Camacho
Accionado : Juzgado Primero Penal del Circuito de la
Union (N).

San Juan de Pasto, catorce de mayo de dos mil veinticuatro

La Oficina de Apoyo Judicial de esta ciudad remitié a este Despacho
la accion de tutela instaurada por Luis Fernando Araujo Camacho, en
contra del Juzgado Primero Penal del Circuito de la Union (N), asi,
seria del caso entrar a estudiar la admisibilidad de la accion; sin
embargo, revisado el escrito de tutela se evidencia que el pedimento

es de conocimiento de la H. Corte Suprema de Justicia.

Revisado el escrito de tutela se evidencia que el accionante procura
gue se deje sin efectos la boleta de encarcelacion emanada en su
contra por el juzgado accionado el 14 de marzo de 2024 dentro del
proceso radicado No. 523996000522202250355 y se disponga su
medida de aseguramiento domiciliaria, esto, hasta tanto la Sala Penal
del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Pasto adopte una
decision frente al recurso de apelacion interpuesto en contra de la

sentencia que dio lugar a la emision de dicha boleta.

Asi pues, constatada la informacién conforme a comunicacion
rendida por la Secretaria de la Sala Penal de este Tribunal, se
evidencia que, en efecto, el proceso en cuestion fue repartido al
despacho de la H. Magistrada Dr. Blanca Lidia Arellano Moreno el
pasado 10 de abril de 2024, circunstancia que asi no se mencione en

el escrito de tutela, lleva implicita la vinculacion del mentado juez
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colegiado, como sujeto pasivo de la acciéon de amparo, debiéndose

vincular a la pretensién y escuchar en su momento.

Asi las cosas, debe tenerse presente lo dispuesto en el Decreto 333
de 2021 dispone que las acciones de tutela dirigidas en contra de
jueces y tribules deben ser conocidas por su superior funcional, y es
gue si bien se esta frente a una norma que regula criterios de reparto,
no es menos cierto que la Corte Constitucional ha reconocido que en
algunos eventos tales reglas pueden ser invocadas para rehusar la
competencia, como por ejemplo cuando se requiera la primacia del
principio de jerarquia de la Rama Judicial; al efecto la Corporacion en

mencion advirtio:

“En relacion con lo anterior, la Sala Plena estima que, para determinar
gue se configura un reparto caprichoso o arbitrario, los jueces
constitucionales deben observar las siguientes reglas: “(i) El
incumplimiento de las normas de reparto no autoriza al juez a remitir la
accion de tutela a otra autoridad judicial, salvo que el fallador verifique
gue el reparto transgrede de manera manifiesta y evidente principios
esenciales de la administracion de justicia. (...) (iii) Respecto de acciones
de tutela contra autoridades judiciales (numeral 5° del articulo 1° del
Decreto 1983 de 2017), en principio no se configura reparto caprichoso
cuando se asigna la solicitud de amparo a un juez de mayor jerarquia,
con independencia de que no se trate del superior correspondiente a su
especialidad. En sintesis, el respeto por el principio de jerarquia es un
elemento que descarta la existencia de reparto caprichoso o arbitrario.
(iv) En contraste, la jurisprudencia constitucional ha establecido que se
presenta reparto caprichoso o arbitrario cuando se transgrede el principio
de jerarquia, como en el caso de la distribucion equivocada de las
acciones de tutela interpuestas contra providencias judiciales emanadas
de las Altas Cortes™

Asi las cosas, si en la discusion planteada por el accionante se
cuestiona una decisién que sera objeto de valoracion por la Sala
Penal del Tribunal Superior de Pasto y la medida transitoria solicitada
presupone el término de resolucién de la segunda instancia, la accion

de tutela no puede ser conocida por la misma autoridad inmiscuida

1 A-269 de 2019.
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en el asunto, pues caso contrario, se transgrediria el principio de

jerarquia.

En consecuencia, se dispondra que la accion de tutela se remita a la
Sala de Casacion Penal de la Corte Suprema de Justicia para que
sea repartida a uno de sus Magistrados.

En consideracion a lo expuesto con antelacion el Despacho dispone:
1° Remitir de manera inmediata la accion de tutela interpuesta por
Luis Fernando Araujo Camacho a la Sala de Casacién Penal de la

Corte Suprema de Justicia para su reparto.

2° Por el medio mas eficaz, comuniquese de esta determinacion al

accionante.

Cumplase,

- “ \H"Z\Q}A‘_ﬂ__ 2604

; = ,
HECTOR'ROVEIRO A‘\‘EREDO LEON

\_Magistrado —
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San Juan de Pasto, quince (15) de mayo de 2024

Oficio OSSP N°0156

Doctora

NUBIA YOLANDA NOVA GARCIA

Secretaria Sala de Casacion Penal

H. Corte Suprema de Justicia
recepcionprocesospenal@cortesuprema.gov.co
Calle 12N°7 - 65

Bogota, D.C.

Ref.: Accion de Tutela No. 520012204000-2024-00128-00
Accionantes: Luis Fernando Araujo Camacho

Accionados: Juzgado Primero Penal Del Circuito De La Unién (Narifio)
Magistrado Ponente: Dr. Héctor Roveiro Agredo Ledn

Cordial saludo.

Por medio del presente le comunico auto del catorce (14) de mayo de dos mil
veinticuatro (2024), proferido dentro del asunto de la referencia, mediante el cual esta
Corporacion dispone:

“1° Remitir de manera inmediata la accion de tutela interpuesta por Luis Fernando
Araujo Camacho a la Sala de Casacion Penal de la Corte Suprema de Justicia para su
reparto.

2° Por el medio mas eficaz, comuniquese de esta determinacion al accionante.”

Para su conocimiento y fines pertinentes, se procede a remitir a su H. Corporacién el

auto respectivo y el expediente de tutela que a continuacion se relaciona:

Enlace expediente: Demanda de Tutela

Atentamente,

Zfeshan I/ |

z

SEBASTIAN MATIAS VILLARREAL MONTILLA
Escribiente de la Sala Penal


mailto:recepcionprocesospenal@cortesuprema.gov.co
https://etbcsj-my.sharepoint.com/:f:/g/personal/secsptsuppasto_cendoj_ramajudicial_gov_co/Ev_hi4Zjf1tPoRhNPgAwcSoBArZkFayISBE_RbWQJyBlXg?e=vGLzGx

Tribunal Ohpericr ded Distrite, Judicial de D iuste
gd/w D enal - gm@

CONSTANCIA DE ENVIO

AUTO REMITE POR COMPETENCIA ACCION DE TUTELA No. 520012204000-2024-00128-00 M.P.
HECTOR ROVEIRO AGREDO LEON

MO

Microsoft Outlook <MicrosoftExchange329e71ec88ae4615bbc36ab6ce41109e@cendoj.ra
majudicial.gov.co>

Para:y 1 mas
Mié 15/05/2024 9:17

AUTO REMITE POR COMPETENCIA ACCION DE TUTELA No. 520012204000-2024-00128-00 M.P.
HECTOR ROVEIRO AGREDO LEON

Elemento de Outlook

El mensaje se entrego a los siguientes destinatarios:

Recepcion Procesos Sala Casacidon Penal (recepcionprocesospenal@cortesuprema.gov.co)

Asunto: AUTO REMITE POR COMPETENCIA ACCION DE TUTELA No. 520012204000-2024-00128-00
M.P. HECTOR ROVEIRO AGREDO LEON

Responder[?IReenviar

MO

Microsoft Outlook <MicrosoftExchange329e71ec88ae4615bbc36ab6ce41109e@cendoj.ra
majudicial.gov.co>

Para:y 1 mas
Mié 15/05/2024 9:16

AUTO REMITE POR COMPETENCIA ACCION DE TUTELA No. 520012204000-2024-00128-00 M.P.
HECTOR ROVEIRO AGREDO LEON

Elemento de Outlook

El mensaje se entrego a los siguientes destinatarios:

Juzgado 01 Penal Circuito - Narifio - La Union (jpctolaunion@cendoj.ramajudicial.gov.co)

Asunto: AUTO REMITE POR COMPETENCIA ACCION DE TUTELA No. 520012204000-2024-00128-00
M.P. HECTOR ROVEIRO AGREDO LEON

MO
Microsoft Outlook <MicrosoftExchange329e71ec88ae4615bbc36ab6ce41109e@cendoj.ra
majudicial.gov.co>

Para:zarama salazar <zaramasalazarabogados@gmail.com>
Mié 15/05/2024 9:14

AUTO REMITE POR COMPETENCIA ACCION DE TUTELA No. 520012204000-2024-00128-00 M.P.
HECTOR ROVEIRO AGREDO LEON

Elemento de Outlook
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Se completd la entrega a estos destinatarios o grupos, pero el servidor de
destino no envio informacion de notificaciéon de entrega:

zarama salazar (zaramasalazarabogados@gmail.com)

Asunto: AUTO REMITE POR COMPETENCIA ACCION DE TUTELA No. 520012204000-2024-00128-00
M.P. HECTOR ROVEIRO AGREDO LEON


mailto:zaramasalazarabogados@gmail.com

15/5/24, 09:48 Correo: Recepcion Procesos Sala Casacién Penal - Outlook

AUTO REMITE POR COMPETENCIA ACCION DE TUTELA No. 520012204000-2024-00128-
00 M.P. HECTOR ROVEIRO AGREDO LEON

Secretaria Sala Penal Tribunal Superior - Seccional Pasto
<secsptsuppasto@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Mié 15/05/2024 9:14

Para:zarama salazar <zaramasalazarabogados@gmail.com>;Juzgado 01 Penal Circuito - Narifio - La Unién
<jpctolaunion@cendoj.ramajudicial.gov.co>;Recepcién Procesos Sala Casacion Penal
<recepcionprocesospenal@cortesuprema.gov.co>

@J 1 archivos adjuntos (134 KB)
060ficioRemiteporCompetencial40524.pdf;

Cordial saludo.

Por medio del presente le comunico auto del catorce (14) de mayo de dos mil
veinticuatro (2024), proferido dentro del asunto de la referencia, mediante el cual
esta Corporacion dispone:

“1° Remitir de manera inmediata la accion de tutela interpuesta por Luis Fernando
Araujo Camacho a la Sala de Casacion Penal de la Corte Suprema de Justicia para
Su reparto.

2° Por el medio mas eficaz, comuniquese de esta determinacién al accionante.”

Para su conocimiento y fines pertinentes, se procede a remitir a su H. Corporacion el
auto respectivo y el expediente de tutela que a continuacién se relaciona:

Enlace expediente:
£152001220400020240012800 - Remite por Competencia

Atentamente,

Sebastian Matias Villarreal Montilla
Escribiente Sala Penal

FAVOR RESPONDER EL MENSAJE CON ACUSO DE RECIBO

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO
JUDICIAL DE PASTO
SECRETARIA SALA PENAL

https://outlook.office.com/mail/inbox/id/AAQKADFKMWIyY2NjLWZhMjQINGRjYy04NjQyLWRkYzg4NjNhODBIOQAQAOX0jyYnBGVJIIPgHX1LbdU%3D 12
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15/5/24, 09:48 Correo: Recepcion Procesos Sala Casacién Penal - Outlook

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrénico contiene informacion de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibid por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
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