
De: RECEPCION TUTELAS HABEAS CORPUS - BOGOTÁ - 
apptutelasbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
Enviado el: 06/06/2024 15:57
Para: hlgestrategialegal@hlgabogados.com;info@jep.gov.co
Asunto: RE: Generación de Tutela en línea No 2121585

EL CORREO DEL CUAL SE ESTÁ ENVIANDO ESTA NOTIFICACIÓN ES SOLO 
INFORMATIVO 

  
TENGA EN CUENTA QUE EL LINK DE ACCESO A LOS 
ARCHIVOS DE LA DEMANDA Y/O TUTELA ESTÁN EN EL 
CUERPO DEL MENSAJE AL FINAL DE LA TRAZABILIDAD DE 
ESTE CORREO.  
  
Cordial saludo,  
   
Dada la competencia del grupo de Reparto, se realizó la asignación del mismo, 
basándose en los datos suministrados por el usuario en el formulario 
diligenciado en línea, por ende, cualquier asunto, faltante o inexactitud, debe 
tratarse en adelante en lo que a derecho corresponda, directamente entre el 
despacho judicial y usuario. - Es importante aclarar que es responsabilidad del 
usuario judicial registrar la información exacta, completa y veraz de conformidad 
a lo establecido en la LEY 1564 DE 2012 (Código General del Proceso), y la 
LEY 2213 DE 2022   "(...) y se adoptan medidas para implementar las 
tecnologías de la información y las comunicaciones en las actuaciones 
judiciales (...)" , y demás normatividad relacionada -.   
  
Al Sr(a). Juez(a): De manera atenta nos permitimos remitir para su respectivo 
trámite el presente asunto, el cual se sometió a reparto aleatorio y le 
correspondió a su despacho de acuerdo con la Secuencia relacionada en el Acta 
de Reparto adjunta. Recuerde que no podemos modificar ni anexar información 
distinta a la aportada en el formulario, es por ello que es únicamente el 
peticionario es quien podrá responder ante cualquier requerimiento adicional.  
  

  
 PARA OTROS ASUNTOS LOS CORREOS DISPUESTOS SON:  
  
Solicitud copia acta de 
reparto e información  

Centro Servicios Administrativos Civil Familia - Bogotá - Bogotá D.C.  
cseradmcvifml@cendoj.ramajudicial.gov.co 

Soporte Técnico demandas    Soporte Demanda en Línea  
soportedemandaenlinea@deaj.ramajudicial.gov.co 

Número de anexos: 0

*202401045264*
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Soporte Técnico tutelas   Soporte Tutela y Hábeas Corpus en Línea Rama Judicial  
soportetutelaenlinea@deaj.ramajudicial.gov.co 

Devoluciones y remisiones 
por competencia y otros 

TRAMITES PARA JUZGADOS ESPECIALIDADES CIVIL, LABORAL, 
FAMILIA BOGOTA (office.com) 

   
Agradecemos de antemano su valiosa atención y diligencia,
 
Atentamente,     

Reparto Centro de Servicios Administrativos  
Jurisdiccionales para los Juzgados Civiles, Familia y Laborales 

 

USUARIO:

De: Tutela En Línea 03 <tutelaenlinea3@deaj.ramajudicial.gov.co>
Enviado: jueves, 6 de junio de 2024 14:13
Para: Recepcion Tutelas Habeas Corpus - Bogotá <apptutelasbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>; 
hlgestrategialegal@hlgabogados.com <hlgestrategialegal@hlgabogados.com>
Asunto: Generación de Tutela en línea No 2121585 
 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO
REPÚBLICA DE COLOMBIA 
Buen día,
Oficina Judicial / Oficina de Reparto

Se ha registrado la Tutela en Línea con número 2121585

Lugar donde se interpone la tutela.
Departamento: BOGOTA.
Ciudad: BOGOTA, D.C. 

Lugar donde se vulneraron los derechos.
Departamento: BOGOTA.
Ciudad: BOGOTA, D.C. 

Accionante: HUGO LEON GONZALEZ NARNJO Identificado con 
documento: 70085566
Correo Electrónico Accionante : hlgestrategialegal@hlgabogados.com
Teléfono del accionante : 2939481
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Tipo de discapacidad : NO APLICA

Accionado/s: 
Persona Jurídico: SALA PENAL TRIBUNAL JUSTICIA Y PAZ MEDELLIN - Nit: ,
Correo Electrónico: 
REPARTOFJUDTSMED@CENDOJ.RAMAJUDICIAL.GOV.CO
Dirección: 
Teléfono: 
Persona Jurídico: SALA DE JUSTICIA Y PAZ TRIBUNAL DEL DISTRITO JUDICIAL 
SUPERIOR DE BOGOTA- Nit: ,
Correo Electrónico: SCRTJYPBTA@CENDOJ.RAMAJUDICIAL.GOV.CO
Dirección: 
Teléfono: 
Persona Jurídico: FISCALIA 16 DE JUSTICIA Y PAZ MEDELLIN- Nit: ,
Correo Electrónico: DORGOMEZ@FISCALIA.GOV.CO
Dirección: 
Teléfono: 

Medida Provisional: NO

Derechos: 
DEBIDO PROCESO, ACCESO A LA ADMINISTRACIÓN DE JUSTICIA, 
IGUALDAD, 

Descargue los archivos de este tramite de tutela aqui:
Archivo 

Cordialmente,

Consejo Superior de la Judicatura - Rama Judicial Nota Importante:
Enviado desde una dirección de correo electrónico utilizado exclusivamente para 
notificación el cual no acepta respuestas.

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrónico contiene 
información de la Rama Judicial de Colombia. Si no es el destinatario de 
este correo y lo recibió por error comuníquelo de inmediato, 
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda 
tener del mismo. Si no es el destinatario, no podrá usar su contenido, de 
hacerlo podría tener consecuencias legales como las contenidas en la 
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Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el 
destinatario, le corresponde mantener reserva en general sobre la 
información de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no 
ser que exista una autorización explícita. Antes de imprimir este correo, 
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede 
guardarlo como un archivo digital. 
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Bogotá D.C., junio 6 de 2024 
 
 
 
 
Señores Magistrados  
CORTE SUPREMA DE JUSTICIA 
Sala Penal 
E.           S.             D. 
 
 
 
REF.   ACCION DE TUTELA 
 
 
Respetados señores Magistrados: 
 
 
 
HUGO LEON GONZALEZ NARANJO, mayor de edad, abogado en 

ejercicio identificado con la cedula de ciudadanía No. 70.085.566 y portador 

de la tarjeta profesional No. 68.238 del Consejo Superior de la Judicatura, 

actuando en mi calidad de apoderado judicial y representando los derechos 

del PATRIMONIO AUTONOMO DENOMINADO “PAR ´PROYECTAR 

FACTORING” representado por su Vocera y Administradora  la SOCIEDAD 

FIDUCIARIA DE DESARROLLO AGROPECUARIO S.A – FIDUAGRARIA 

S.A., representada legalmente por  ANDRÉS FERNANDO RUBIO 

CASTRO, mayor de edad, identificado con cédula de ciudadanía No. 

1.031.125.107, domiciliado en la ciudad de Bogotá D.C., obrando en 

nombre y Representación Legal para Asuntos Judiciales y extrajudiciales 

de la SOCIEDAD FIDUCIARIA DE DESARROLLO AGROPECUARIO S.A. 

– FIDUAGRARIA S.A conforme al poder adjunto; por medio del presente 

escrito, invocando el artículo 86 de la constitución Política y los Decretos 

Reglamentarios 2591 de 1.991 y 1382 de 2000, instauro ACCION DE 

TUTELA contra la Magistratura de Control de Garantías de la Sala de 

Justicia y Paz, de los Tribunales Superiores de Bogotá y Medellín, 

representados por los honorables magistrados Dra. TERESA RUIZ 

NUÑEZ,  de la ciudad de Bogotá y el doctor OLIMPO CASTAÑO 

QUINTERO de la ciudad de  Medellín.   Así mismo, hago extensiva esta 
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acción constitucional, a la Fiscalía  16 de Justicia y Paz, Doctora Dora 

Aydee Gómez Pérez y su Fiscal de apoyo, doctor  José Aníbal Royero 

Restrepo;  POR VULNERACION OSTENSIBLE AL DEBIDO PROCESO 

(ART. 29 CN) EN CONCONDANCIA CON EL ARTICULO 229 DE LA 

MISMA CARTA POLITICA – ACCESO A LA ADMINISTRACION DE 

JUSTICIA.  AUNANDO EL DERECHO A LA IGUALDAD DEL ARTICULO 

13, ibídem.  

 

Las razones que acompañan mi respetuosa solicitud de amparo se 

resumen en los siguientes hechos, seguidos de las razones jurídicas que 

deben nutrir esta respetuosa solicitud: 

 

 

I. HECHOS QUE LLEVAN A VULNERACION DE DERECHOS. 

 

1.1. Con fecha de Radicación de Proceso realizada el 29/03/2012 

presente demanda ejecutiva mixta, por incumplimiento de pagos, 

contraídos por los señores JORGE MILTON CIFUENTES VILLA y JORGE 

ANDRES CIFUENTES OSORIO, siendo el inmueble identificado con el folio 

de matrícula inmobiliaria No. 50C-952824 la garantía real que soportaba el 

préstamo.  Demanda sobre la cual el Juzgado 42 Civil del Circuito de 

Bogotá, dentro del proceso radicado bajo el número 42-2012-192 ordenó  

mandamiento de pago, en el curso del proceso ejecutivo se profirió 

sentencia por el Juzgado Primero Civil del Circuito de Descongestión de  

Bogotá, ordenado continuar adelante con la ejecución y remate de los 

bienes embargados y secuestrados. 

 

1.2. Posteriormente fue remitido dicho proceso para  su ejecución,  al 

Juzgado Quinto Civil del Circuito de Ejecución de Sentencias de Bogotá; 

donde también reconocidos los derechos instaurados, se encuentra 

pendiente de remate;  salvo que en principio la jurisdicción de extinción de 

dominio debe decidir sobre el particular, en derecho, declarando la 

improcedencia de extinción de dominio sobre este bien, por medio de 
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sentencia judicial debidamente ejecutoriada que reconoce los derechos que 

asisten a SOCIEDAD FIDUCIARIA DE DESARROLLO AGROPECUARIO 

S.A FIDUAGRARIA S.A. como vocera del Patrimonio Autónomo “PAR 

Proyectar Factoring”;  Liquidación del crédito y la costas las cuales 

ascienden a una suma aproximada a los veinticinco mil millones de pesos             

($ 25.000.000.000.oo).  

 

1.3. Los derechos que asisten a la sociedad por mi representada judicial 

no tienen discusión alguna, pues son reales, exigibles y también están 

acompañados, de sentencia debidamente ejecutoriada, emitida por 

autoridad judicial  y  de un numero de 2.168 damnificados de la otrora firma 

comisionista de bolsa – PROYECTAR VALORES S.A. en liquidación, que 

a la postre, hoy por hoy, con todo lo sucedido desde 2011, son unas claras 

víctimas, que requieren obtener el reintegro de los pagos de sus ahorros e 

inversión, en un claro negocio anterior que la SuperSociedades determino 

que era de Mutuo. 

 

1.4. En la fecha que se constituyó la garantía real de hipoteca N° 1522 del 

29-04- de 2010 de la Notaría 16 de Medellín,  registrada el 30 de abril 2010 

en la anotación N° 09 del Certificado de tradición del inmueble identificado 

con M.I. 50-C9582820 O.R.I.P. de Bogotá - zona centro, donde consta que 

no existía ninguna afectación sobre el inmueble en mención.  

Lamentablemente, sobre este bien que se inició proceso de extinción de 

dominio desde el 13 de septiembre de año 2011, paso a ser afectado por 

Justicia Transicional, donde se impusieron medidas cautelares de 

embargo, secuestro y suspensión del poder dispositivo en audiencia 

promovida por la Fiscal 16 Especializada de Justicia y Paz, Dra. DORA 

AYDEE GOMEZ PEREZ, mediante anotación N° 10 en el certificado de 

Tradición de fecha 26 de abril de 2012. 

 

1.5. Resulta desafortunado, irregular, poco jurídico el error en que incurrió 

la Fiscalía de Justicia y Paz 16 a cargo de la doctora Dora Aydee Gómez y 

su Fiscal de apoyo Dr. José Aníbal Royero, quienes sin análisis alguno; 

sin verificar el folio de matrícula inmobiliaria No. 50C - 952824, lo incluyeron 
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en el alistamiento de bienes para ser afectados por Justicia Transicional, 

entregándolo, sin existir vocación reparadora, ni relación causal con las 

acciones desplegadas por el señor DIEGO FERNANDO MURILLO 

BEJARANO y JORGE MILTON CIFUENTES VILLA.  De haberse realizado 

un mínimo estudio de títulos, se hubiera detectado que el plurimencionado 

inmueble no cumplía con las condiciones para ser enlistado en Jurisdicción 

transicional. 

 

1.6. Téngase en cuenta, que varios inversionistas minoritarios, adultos 

mayores, madres cabeza de familia y fundaciones sin ánimo de lucro, que 

depositaron sus ahorros, han sido afectados no solo con el incumplimiento 

de los pagos que debía realizar el señor JORGE MILTON CIFUENTES 

VILLA y JORGE ANDRES CIFUENTES OSORIO; sino también con la 

afectación en proceso de extinción de dominio y hoy afectado también en 

Justicia y Paz.   De la venta de ese inmueble, depende el pago que deba 

realizarse a dichos inversionistas hoy victimas reales de toda la vicisitud 

que atraviesa el inmueble entregado como garantía real del cumplimiento 

del pago. 

 

1.7. Con calenda  24 noviembre de 2023, solicite ante la Magistratura de 

Justicia y Paz del Tribunal Superior de Medellín audiencia para plantear 

INCIDENTE DE REVOCATORIA DE MEDIDAS CAUTELARES, por 

cuanto, como reiteradamente, lo he manifestado el inmueble identificado 

con el folio de matrícula inmobiliaria No. 50C 952824 no tiene vocación 

reparadora, ni relación causal con conductas relacionadas con el 

paramilitarismo o la delincuencia; por existir otras víctimas reales que son 

los inversionistas que se encuentran a la espera de ver pagados sus 

intereses y derechos.  No obstante, el Magistrado de Control de Garantías 

que impuso las medidas; esto es el Mg. Dr. OLIMPO CASTAÑO 

QUINTERO, remitió a la Magistrada Dra.  TERESA RUIZ NUÑEZ,  de 

Control de Garantías de Bogotá, bajo el radicado No.   1100122520002023 

00206.  
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1.8. En dicha audiencia, se me negó absolutamente la posibilidad de 

obtener un resultado positivo a los intereses que represento; pues palabras 

más palabras menos la Magistrada estimo esta solicitud solo podría hacerla 

el propietario inscrito o el que hizo entrega del bien para la reparación de 

las Victimas del paramilitarismo.    

 

Se me negó la posibilidad de defender los derechos de quienes represento, 

incluso la posibilidad de acceder a los recursos jurídicos, de reposición y 

apelación; estimando no tenía legitimación en la causa por activa; pues los 

terceros como en mi caso no pueden ser escuchados en esta jurisdicción, 

según la Magistrada. 

 

Incluso entre los asistentes a la audiencia, se escucharon voces en el 

sentido que el inmueble no tenía vocación reparadora; no obstante entre 

tantos funcionarios judiciales (magistrado, fiscales, procuraduría, 

representantes víctimas, representantes de las Oficinas de Reparación, 

nadie se pronunció en el sentido de corregir el derecho, el error cometido 

con el alistamiento del bien y la imposición de medidas cautelares en 

Justicia y Paz. A pesar de los argumentos presentados por la parte que 

represento la señora Magistrada, en un acto carente de análisis, frente  a 

los daños y perjuicios que causa la medida cautelar de embargo y 

secuestro, no tuvo en cuenta los argumentos, denegando justicia.  

Desconociendo que, el acceso a la administración de justicia es un derecho 

fundamental contenido en el artículo 229 de la Constitución Política.  Este 

derecho me da reconocimiento per se para acudir en condiciones de 

igualdad ante las instancias que ejerzan funciones de naturaleza 

jurisdiccional.   Tal derecho desconocido por la Jurisdicción de Justicia 

Transicional. 

 

1.9 . El día 17 de mayo del año en curso, viaje a la ciudad de Medellín a 

cumplir cita otorgada por el doctor José Aníbal Royero Restrepo, a quien 

acudí para buscar retiraran el inmueble del alistamiento porque el mismo, 

bajo cualquier contexto no tiene vocación reparadora, ni guarda relación 
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causal en su adquisición con actuaciones desarrolladas por el señor DIEGO 

FERNANDO MURILLO BEJARANO y JORGE MILTON CIFUENTES 

VILLA; a lo que contesto, ellos como Fiscales ya no podían hacer nada, que 

se trataba de un caso muy sui generis, que difícilmente se presentan en 

esta jurisdicción; que revisara en el Decreto 1069 de 2015, a ver que podía 

plantear.  

 

1.10.Este abogado, acogiendo el principio de la honorable Corte 

Constitucional y el Consejo de estado, en no pocas sentencias, en cuanto 

a que "En derecho las cosas se deshacen como se hacen”  trato de dar 

una idea para que se corrija el yerro o se abra una compuerta donde un 

tercero afectado, equivocadamente, pueda defender sus intereses 

jurídicos; más, no encontró en definitiva, eco alguno.   Los funcionarios de 

Justicia y Paz (magistrada y Fiscal) no protegieron el derecho del tercero 

irregularmente afectado.   Negaron justicia.   Refulge inaudito que 

tratándose de un alto Tribunal Superior, no se produzca una decisión que 

abra una salida jurídica y que en principio, crear jurisprudencia. 

 

Si el legislador no contemplo una situación como la que se presenta, es 

deber; es más, obligación de encontrar una solución jurídica; pues no 

pueden desconocer tan tranquilamente los derechos fundamentales de los 

terceros de buena fe.    No puede ser que mediando una sentencia judicial 

debidamente ejecutoriada del Juez Primero de Descongestión   Civil del 

Circuito de Bogotá, esta vaya a ser desconocida porque simplemente un 

tercero como mi representado, no tiene forma de ser escuchado, porque se 

me negó incluso el recurso de alzada ante esta instancia judicial. Este 

hubiera sido el espacio jurídico óptimo para que el Fiscal admitiera el yerro 

jurídico y solicitara el retiro del inmueble del  alistamiento; así como era el 

estadio preciso para que el alto funcionario de la Judicatura ordenara el 

retiro del inmueble y se levantaran las medidas cautelares. 

 

1.11. En varias oportunidades he solicitado tanto a la Fiscalía Sexta de 

Extinción de Dominio, como al juzgado 005 de Ejecución de Sentencias, en 

donde cursa  el proceso ejecutivo, que la solución lógica a este galimatías 
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que se ha presentado por las diferentes medidas cautelares decretadas en 

diferentes Jurisdicciones y a la luz de la normatividad vigente del Código 

Civil Colombiano y Código General del Proceso sería que en primera 

instancia , se honrara el pago de la garantía real de la Hipoteca que afecta 

el inmueble y que los remanentes queden a disposición de la Jurisdicción 

de Justicia y paz o de Extinción de Dominio. Para el efecto el procedimiento 

a seguir es que el Juez de Ejecución del Circuito , pudieses realizar la 

diligencia de remate correspondiente, y como se indico anteriormente los 

remanentes ponerlos a disposición de la jurisdicción de Justicia y Paz .  

 

1.12. Así las cosas, este abogado representante de personas que tienen 

interés absoluto y real en la causa, no encuentra otra vía ante las negativas, 

de la magistrada de control de garantías de Justicia Transicional – Justicia 

y Paz de Bogotá y el Fiscal de Medellín, doctor Royero Restrepo que acudir 

a la vía de la tutela como ultima ratio.  No existe resquicio frente al requisito 

de subsidiaridad, en el sentido que no hay otra vía para zanjar este 

problema jurídico, considerando, que la Justicia ha sido negligente en 

conocer de fondo el problema y seguir una vía para su solución. 

 

1.13. Sin duda alguna, ME ENCUENTRO INERME ANTE LA 

ADMINISTRACION DE JUSTICIA, que encuentra un hecho excepcional, 

en la posición jurídica que me hallo; que no encuentra salida jurídica 

consagrada por el legislador, pudiendo la alta judicatura corregir mediante 

jurisprudencia e interpretación de cara a la integración legislativa, pues los 

casos no contemplados son suplidos y complementados con el Código de 

Procedimiento Penal y hasta, el Código General del Proceso.   Es un caso 

que supuestamente difícilmente se encuentra en la Justicia Transicional, a 

voces del distinguido señor Fiscal José Aníbal Royero Restrepo. 

 

1.14. LA FALTA DE CUIDADO EN EL ALISTAMIENTO DE BIENES NOS 

HA CAUSADO UN DAÑO INUSITADO QUE DEBE SER OBJETO O DE 

RETIRO DIRECTO DEL PROCESO POR ENCONTRAR NO ERA 

POSIBLE PRESENTARLO O POR VIA DE REVOCATORIA DE LAS 
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MEDIDAS CAUTELARES.   Puede ser un caso atípico, pero es menester 

encontrar una solución hermenéutica del caso en concreto.   

 

1.15.  NO TENEMOS, A LA FECHA DEL DESARROLLO PROCESAL 

ALGUNA FORMA DE EXIGIR NUESTROS DERECHOS POR ERROR DE 

LA FISCALIA EN EL ALISTAMIENTO DE BIENES Y, 

PARTICULARMENTE, EL INMUEBLE IDENTIFICADO CON LA 

MATRICULA INMOILIARIA No. 50C 952824, debe ser excluido de 

cualquier forma de las situaciones presentadas contra los demandados o 

afectados que son seguramente el señor JORGE MILTON CIFUENTES 

VILLA y  el señor DIEGO FERNANDO MURILLO (Este último con quien 

nunca realizó negociación alguna la firma PROYECTAR VALORES S.A.  

en liquidación). 

 

1.16. Por último, un punto no menos importante es que el inmueble se 

encuentra  con medidas cautelares y tiene un secuestre designado por el 

Juzgado 005 del Circuito de Ejecución de Sentencias - Civil Bogotá vigente, 

el que es ejecutante del PATRIMONIO AUTONOMO DENOMINADO “PAR 

´PROYECTAR FACTORING” representado por su Vocera y Administradora  

la SOCIEDAD FIDUCIARIA DE DESARROLLO AGROPECUARIO S.A – 

FIDUAGRARIA S.A. Igualmente la Fiscalía Sexta de extinción de dominio, 

practico diligencia de secuestro del inmueble y designo como secuestre a 

la SOCIEDAD DE ACTIVOS ESPECIALES SAE S.A.S.  

 

1.17.  La medida cautelar de secuestro es una diligencia que implica la 

posesión y administración  por parte  de un secuestre  designado por un 

Juez de la Republica.  

 

1.18. Esa posesión es un derecho real y no debió la Magistratura  de 

Justicia y Paz desconocer este hecho, como lo hizo en la audiencia del 

incidente de oposición de terceros a la medida cautelar de embargo y 

secuestro. 
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II. DERECHOS CUYA PROTECCION SE DEMANDAN 

 

 

Artículo 13.  Todas las personas nacen libres e iguales ante la ley, recibirán 

la misma protección y trato de las autoridades y gozarán de los mismos 

derechos, libertades y oportunidades sin ninguna discriminación por 

razones de sexo, raza, origen nacional o familiar, lengua, religión, opinión 

política o filosófica. 

 

 El Estado promoverá las condiciones para que la igualdad sea real y 

efectiva y adoptará medidas en favor de grupos discriminados o 

marginados.  

 

El Estado protegerá especialmente a aquellas personas que por su 

condición económica, física o mental, se encuentren en circunstancia de 

debilidad manifiesta y sancionará los abusos o maltratos que contra ellas 

se cometan. 

 

Este derecho se encuentra vulnerado al desconocer que todos tenemos 

condiciones de igualdad ante las instancias que ejerzan funciones de 

naturaleza jurisdiccional.  Todos los colombianos tenemos derecho de 

acudir a la justicia y encontrar solucionados, en ella, los conflictos jurídicos 

que se presenten a la judicatura. 

 

 

Artículo 29.  El debido proceso se aplicará a toda clase de actuaciones 

judiciales y administrativas. Nadie podrá ser juzgado sino conforme a leyes 

preexistentes al acto que se le imputa, ante juez o tribunal competente y 

con observancia de la plenitud de las formas propias de cada juicio. En 

materia penal, la ley permisiva o favorable, aun cuando sea posterior, se 

aplicará de preferencia a la restrictiva o desfavorable. 
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Toda persona se presume inocente mientras no se la haya declarado 

judicialmente culpable.  

 

Quien sea sindicado tiene derecho a la defensa y a la asistencia de un 

abogado escogido por él, o de oficio, durante la investigación y el 

juzgamiento; a un debido proceso público sin dilaciones injustificadas; a 

presentar pruebas y a controvertir las que se alleguen en su contra; a 

impugnar la sentencia condenatoria, y a no ser juzgado dos veces por el 

mismo hecho.  

 

Es nula, de pleno derecho, la prueba obtenida con violación del debido 

proceso. 

 

Se vulnero tan importante derecho fundamental de raigambre supra legal, 

al negarse a aceptar este tercero como incidentante.   Desconociendo por 

entero la norma procesal 597 del Código general del proceso, en cuyos 

numerales 1 y 8 se acepta la participación de los terceros como 

incidentantes. 

 

Pareciera, con respeto, que los funcionarios o no conocen la norma civil, la 

cual aplican incorrectamente o tienen reticencia para buscar una salida a 

una afectación dada por un error cometido por los fiscales del caso.  

Inclusive, como lo señale en el punto 1.9 de los hechos, la señora 

Magistrada de Control de Garantías, parece no comprendió que el Estado 

y este abogado con fundamento en la figura jurídica del secuestro (medida 

cautelar), son poseedores y el inmueble se encuentra en un limbo jurídico, 

en el cual el propietario inscrito ha perdido el derecho y de una forma u otra 

ese derecho debe ser reconocido en favor de mis mandantes. 

 

Ahora bien, como es posible que un Fiscal, como lo es el Dr. José Aníbal 

Royero Restrepo, no pueda plantear una nulidad de ese alistamiento, mal 

realizado.  Es que es obligación corregir los yerros en que se incurre, no 

es algo que sea de forma caprichosa, causando daños y perjuicios, por 
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doquier. A este efecto debe aplicar el principio del derecho jurisprudencial 

que señala EN DERECHO LAS COSAS SE DESHACEN COMO SE 

HACEN, reconocido por  nuestras altas Cortes. 

 

Téngase en cuenta que la entidad que represento también tiene unos 

inversionistas que esperan el retorno de sus inversiones o por lo menos 

salvar algo, quienes también son víctimas, de diferente naturaleza pero 

víctimas. 

 

Desde otro punto de vista, considero vulnerado el derecho al debido 

proceso cuando el honorable Magistrado de Control de Garantías de 

Medellín, que conoce del proceso donde se afectan los bienes del señor 

JORGE MILTON CIFUENTES VILLA, conociendo sobre este tema 

plenamente, se despoja del mismo y lo envía a la ciudad de Bogotá, para 

que otro magistrado decida. 

 

 

Artículo 229. Se garantiza el derecho de toda persona para acceder a la 

administración de justicia. La ley indicará en qué casos podrá hacerlo sin la 

representación de abogado. 

 

El Derecho de acceso a la administración de justicia se ha definido en 

múltiples oportunidades por la jurisprudencia emanada de las Altas Cortes 

Colombianas e instituciones internacionales, como la posibilidad de todos 

poder acudir a la judicatura para  propugnar por la integridad del orden 

jurídico y por la debida protección y restablecimiento de los derechos e 

intereses legítimos.    

 

Si algún problema jurídico se presenta extraordinario o sui generis no 

puede decirse eso no se aplica ante esta jurisdicción,  No, es obligatorio 

para el funcionario extender, a través de los principios y garantías 

fundamentales, su conocimiento para solucionar el inconveniente de forma 
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oportuna y jurídica.  Si se trata de un Tribunal o una Corte, es menester 

dejar sentada la tesis creando jurisprudencia. 

 

El artículo 229 coloca a las autoridades judiciales en la obligación para que 

el servicio público que prestan sea real y efectivo; teniendo en cuenta 

siempre que el derecho sustancial está por encima del derecho formal e 

instrumental. 

 

En parte alguna de las normas que desarrollan los Jueces y magistrados, 

fiscales de la Justicia Transicional (Ley 975 de 2005, Ley 1152 de 2006, 

Ley 1182 de 2007 y leyes concordantes modificadoras, etc.), se señala que 

un tercero afectado con cualquier acción no pueda acudir a dicha 

jurisdicción. 

 

Por demás téngase en cuenta que el INCIDENTE de revocatoria de 

medidas cautelares se rige por las normas contenidas en el Código 

General del Proceso, en su artículo 597, como lo dispone el honorable 

Magistrado OLIMPO CASTAÑO QUINTERO, aunque otros magistrados 

aplican directamente la norma 17B de la Ley 975 de 2005.  Norma esta 

que abre toda posibilidad a un tercero para el levantamiento de medidas 

cautelares.   Tanto así que en el numeral primero de dicha norma civil se 

señala:   “1.  Si se pide por quien solicito la medida, cuando no haya 

litisconsortes o terceristas; si los hubiere, por aquel y estos, y si se tratare 

de proceso de sucesión por todos los herederos reconocidos y el cónyuge 

o compañero permanente. 

 

No se entiende, en realidad como, la honorable magistrada, los fiscales del 

caso, los funcionarios de procuraduría, representantes de víctimas y 

funcionarios de reparación de estas, que eran los únicos que podían hablar 

y exponer en la diligencia de revocatoria que se hizo nugatoria, no aplican 

el principio de integración normativa.   En efecto, teniendo en cuenta que 

en los incidentes de revocatoria que adelanta la justicia de Justicia y Paz 

se aplican las normas del Código General del Proceso, como en efecto es 
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así; cómo es posible que no haya una integración y se salga en falso 

señalando que dicha diligencia no es para terceros, solo y únicamente para 

el propietario inscrito y  para quien hizo entrega del inmueble para 

reparación.  Es que la norma habla claramente de que los terceros pueden 

acudir a este incidente.    

 

Sin lugar a dudas el derecho reclamado se encuentra absoluta y 

ostensiblemente vulnerado. 

 

 

III. PRETENSIONES 

 

Con fundamento en los  hechos relacionados, solicito del honorable 

Magistrado Juzgador disponer y ordenar a la parte accionada y a favor de 

mis poderdantes lo siguiente: 

 

PRIMERO: Tutelar el amparo de los derechos fundamentales a la igualdad, 

el debido proceso y acceso a la administración de justicia, vulnerados a la 

parte accionante, representada en 2168 damnificados de la otrora Firma 

Comisionista de bolsa PROYECTAR VALORES S.A en liquidación  

conforme a los hechos y derechos narrados. 

 

SEGUNDO: Se ordene a la doctora DORA AYDEE GOMEZ PEREZ, Fiscal 

16 de Justicia y Paz y a su Fiscal Auxiliar Dr. JOSE ANIBAL ROYERO 

RESTREPO, teniendo en cuenta el error en que incurrieron, QUE A LA 

MAYOR BREVEDAD POSIBLE SE PROMUEVAN  acciones para retirar el 

inmueble identificado con el folio de matrícula inmobiliaria 50C-952824 de 

la Oficina de Registro de Instrumentos Públicos de Bogotá del alistamiento, 

realizado por ellos; teniendo en cuenta que no tiene vocación reparadora ni 

relación causal. 

 

TERCERO: Ordenar a los señores de Magistrados de Control de Garantías 

de Bogotá y Medellín, que a la mayor brevedad posible se lleve a cabo, 
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nuevamente y con decisión de fondo, audiencia Incidente levantamiento de 

medidas cautelares que pesan sobre el inmueble 50C-952824; teniendo en 

cuenta que se denegó justicia y el Código General del Proceso si abre 

caminos a los terceros para plantear este tipo de incidentes; por tanto el 

fondo del asunto debe ser resuelto con los recursos legales admitidos. 

 

 

IV. PRUEBAS 

 

 

1.- Demanda ejecutiva Mixta instaurada con calenda 29/03/2012 contra 

JORGE MILTON CIFUENTES VILLA y JORGE ANDRES CIFUENTES 

OSORIO. 

2.-  Copia de la Hipoteca N° 1522 de fecha 29 de abril de 2010 de la Notaria 

16 de Medellín 

3.- Certificado de Tradición del inmueble de M.I. N° 50C-952824   

4.-  Mandamiento de pago emitido por el señor Juez 42 Civil del Circuito de 

Bogotá. 

5.- Sentencia de fecha  25-09-2015   proferida por el Juzgado Primero de 

Descongestión de Bogotá. 

6.- Auto emitido por el JUZGADO QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO DE 

EJECUCIÓN DE SENTENCIAS fecha 16 de marzo de 2023. 

7.-  Copia audiencia de Incidente Revocatoria Medidas Cautelares ante 

Magistrado Control Garantías Justicia y Paz de Bogotá. 

8.-  Poder para actuar. 

 

 

CUMPLIMIENTO AL ARTÍCULO 37 DE DECRETO 2591/91: 

JURAMENTO  

 

Manifiesto bajo la gravedad del juramento que no se ha presentado ninguna 

otra acción de tutela por los mismos hechos y derechos. 
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NOTIFICACIONES 

 

HUGO LEON GONZALEZ N.- APODERADO DE LA  ACCIONANTE 

Carrera 11A # 94A-56 OFC 301  

Correos:hlgestrategialegal@hlgabogados.com; 

hugo.leon@hlgabogados.com 

Tel. 2939481  
 

SOCIEDAD FIDUCIARIA DE DESARROLLO AGROPECUARIO S.A., 

vocera y administradora del FIDEICOMISO REMANENTES CARTERA 

COLECTIVA ESCALONADA PROYECTAR FACTORING 

Correo: notificaciones@fiduagraria.gov.co  

 

SALA DE JUSTICIA Y PAZ DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE MEDELLÍN 

CORREO: repartofjudtsmed@cendoj.ramajudicial.gov.co  

 

CORTE SUPREMA DE JUSTICIA Sala Penal CORREO: 

recepcionprocesospenal@corteprema.gov.co  

 

SALA DE JUSTICIA Y PAZ -TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO 

JUDICIAL  

CORREO : scrtjypbta@cendoj.ramajudicial.gov.co   

 

DORA AYDEE GOMEZ PEREZ  

Fiscalía  16 de Justicia y Paz 

dorgomez@fiscalia.gov.co  

 

Atentamente, 

 

 

HUGO LEON GONZALEZ NARANJO 

CC No. 70.085.566 

TP  No. 68.238 del Consejo Superior de la Judicatura 
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d:l zct z, 

Señor 
JUEZ CIVIL DEL CIRCUITO 
Bogolá D.G. 

HUGO LEÓN GONZÁLEZ NARANJO, mayor de edad y vecino de esta 
ciudad. Abogado en ejercicio, portador de la T P 68238 del C S J., 
actuando en mi calidad de apoderado especial de la CARTERA 
COLECTIVA ESCALONADA PROYECTAR FACTORING 
NIT. 900178808-3 administrada por PROYECTAR VALORES S.A. 
COMISIONISTA DE BOLSA EN LIQUIDACION, sociedad con domicilio 
principal en la ciudad de Medellin y sucursal en Bogotá D.C., 
representada legalmente por IGNACIO ARGÜELLO ANDRADE, mayor 

t: de edad, domiciliado y residente e11 Bogotá D.G., obrando en su 
condición representante legal y uquoeoor de la misma, sociedad que 
actúa como administradora y liquidadora de la CARTERA COLECTIVA 
ESCALONADA PROYECTAR FACTORING, según consta en acta 
Nº 004 de Asamblea de adherentes del 18 de agosto de 201 í. 
Por medio de éste escrito le manifiesto Sr Juez que. instauro 
DEMANDA EJECUTIVA DE MAYOR CUANTÍA CON ACCIÓN MIXTA 
en contra/ de JORGE MIL TON CIFUENTES VILLA; identificado con 
la C C Nº 7.548.733 y JORGE ANDRES CIFUENTES OSORIO, 
rdermficado con la c.6. N° 80.796.876, ambos con domicilio y 
residencia en Bogotá D.G., por las obligaciones adeudadas a la parte 
demandante de acuerdo con los siguientes: 

HECHOS 

1.- Mediante cperaclones de mutuo los demandados suscribieron a 
favor de PROYECTAR FACTORING S.A. (hoy S.A.S.), el pagaré 
No. 001 el 14 mayo de 2010 con vencimiento fínal el 22 de mayo de 
2013 por la suma de sers mil millones de pesos ($6.000.000 000.oo) 
mas los respectivos intereses de plazo al 1.4% mes vencido o 18.16% 
efectivo anual. 

2 • El demandado JORGE Mlu:GN..t;;IFUENTES VILLA con el objeto 
de paranuaor sus obligaciones y las de JORGE ANORES CIFUENTES 
OSORIO, entre otros, constituyo garantia hipotecaria de primer grado 
a favor de PROYECTAR FACTORING S.A. mediante Escritura Pública 

q'I / y 
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de Hipoteca abierta sin Umite de cuantia N° 1522 del 29 de abrrl de 
2010, corrida en la Notarla 16 del Circulo de Medellín, sobre un 
inmueble de su propiedad ubicado en Bcqctá D C que se rdennñca de 
la siguiente manera· 

Lote número cuarenta y uno (41) y las construcc,ones en el existentes, 
úoceao en la carrera 690 N° 31-10 de la actual nomenclatura urbana 
de Bogotá, ant,guamenle determmado como lote número 41, con 
matncufa inmobiliaria número 050·952824 y cédula catastral N" 
D22A68F41 Ef lote de terreno tiene una extensión aproximada de 
ocho mil cien/o treinta metros cuadrados (8 130 mrs2) y sus linderos 
son: partie11do del mojón 376 en dirección noroeste hasta el moJón 
377, en longitud de 161.09 mts en dirección noroeste en línea curva 
hasta el mojón 378, en longitud de 23 27 mis. colindando con el lote 
número 34 en dirección noroeste hasta el mojón 379, en longitud de 
17. 60 mis. colindando con el lote número 64 e11 dirección este en 
línea cu Na hasta el moJón 380, en longitud de 12. 50 mis, en duecctón 
sureste hasta el mo1ón 381 en longitud de 161.10 mis, en dirección 
sur. en lfnea cwva hasta en mojón 382 en longitud de 4 00 mts, 
colindando con el lote nümero 53, en dirección suroeste hasta el mojón 
382. en longitud de 49.80 mis, en dirección oeste, en línea cutvs hasta 
el moón 376 en fóngitud de 11.00 mis, colindando con el lote número 
52 y encierra. 

A este inmueble fe corresponde el folio de matrícula inmobiliaria 
nümero 50C-952824Ó. 

3.· De conformidad con las cláusulas quinta. sexta del contrato de 
hipoteca, esta tiene por objeto garantizar el pago de las obhqactones 
de los demandados: JORGE MIL TON CIFUENTES VILLA Y JORGE 
ANDRES CIFUENTES VILLA a favor de PROYECTAR FACTORING 
S AS . sm limite de c:uanlia. 

4 · la sociedad PROYECTAR FACTORING S.A.S. endosó eri 
propiedad el PAGARE N' 001 a la CARTERA COLECTIVA 
ESCALONADA PROYECTAR FACTORING, endoso que se extiende 
a fa garantia hipotecaria otcrgada por el demandado JORGE MIL TON 
CIFUENTES VILLA, conforme a to estipulado en el art 1964 del 
C:C.C.: "La cesión de un crédito comprende sus fianzas, privilegios e 
hipotecas ... " El subrayado es mir: 

5.- Los demandados incumplieron los pagos acordados en el pagare 
Nº 001 base de la presente acción cambiaria, desde el 18 de abr·I del 
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2011, fecha en que entraron en mora de pagar la obüqacrón. conforme 
a la liquidación efectuada por la demandante 

En consecuencia, la entidad demandante hizo ex1g1ble el pago total de 
la obligación conforme tenor literal del texto del Título Valor - Pagaré 
Nº 001 (parte inicial de la pilg. 2) que establece. 

"Ef ir,cumpfimiento o retardo en el pago de une cualquiera de las 
cuotas de smonimctón a capital o de los intereses o de cualquier 
otra suma a nuestro cerqo dará fugar a que PROYECTAR 
FACTORING S.A.S., declare vencida fa totalidad de fa deuda." 

6.- El título valor pagaré Nº 001, contiene una obligación CLARA, 
EXPRESA Y ACTUALMENTE EXIGIBLE de cancelar una suma 
liquida de dinero a favor de la demandante 

7 Actúo mediante poder legalmente con'erido por et hqutdador de 
PROYECTAR VALORES S.A. COMISIONISTA DE BOLSA en 
liquidación, a su vez administradora y liquidadora de la CARTERA 
COLECTIVA ESC:4.LONADA PROYECTAR FACTORING conforme al 
ACTA N° 004 (PAG.57) de fecha 18 de agosto de 2011 desrqnacrón 
hecha por la Asamblea de Adherentes. 

PRETENSIONES 

1.- Se libre mandamiento ejecutivo de pago a favor de la CARTERA 
COLECTIVA ESCALONADA PROYECTAR FACTORING NIT. 
900178808-3 Administrada y liquidada por PROYECTAR VALORES 
S A COMISIONISTA DE BOLSA EN LIOUIDACION, y en contra de 
JORGE MILTON CIFUENTES VILLA CON e.e. Nº 7.548.733 Y 
JORGE ANDRES CIFUENTES OSORIO CON e.e. Nº 80.796.876; 
por las siguientes sumas de dinero: 

1 1 - Por la suma de seis mil millones (56.000.000.000.oo) del cap tal 
de la obligación, representados en el pagaré No 001 de fecha 14 de 
mayo de 2010. 

12- Por 
mensual o 
millones 

los intereses de plazo adeudados y pactados al 1 4% 
18.16% efectivo anual, equivalentes a ochenta y cinco 
seiscientos veintidós mll cuatrocientos pesos 
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' 

($80 622 420.oo), causados desde el 14 de mayo de 2010 hasta el 18 
de abril de 2011. 

1.3.- Por los intereses moratorros a la tasa a la tasa máxima vigente 
de conformidad con el art 884 del C.de Ca., causados a partir del 18 
de abril de 2011, hasta que se venfique el pago total de la deuda 

1 4.- Por las costas que se generen en el ejerccro de la presente 
ACCIÓN CAMBIARIA 

FUNDAMENTOS DE DERECHO 

Invoco entre otros los Arts. 75,76,77,488 y concordantes del C.P.C.; 
(" Arts. 323,772 y s.s. del C. de comercio 

PROCEDIMIENTO CUANTÍA Y COMPETENCIA 
' 

La cuantía la estimo en la pretensión prrncrpal, o sea, la suma de 
$6.000.000.000.00. 

Por la cuantía, el lugar de cumplimiento de Ja obligación y el domicilio 
de los demandados, es Ud. competente Sr Juez, para conocer de la 
presente ACCIÓN CAMBJARIA. 

El procedimiento para el ejecutivo con acción mixta es él señalado en 
nuestro estatuto procesal civil como EJECUTIVO SINGULAR DE 
MAYOR CUANTJA., último Inc. del ART. 554 del C.P.C. 

PRUEBAS Y ANEXOS 

1 Titulo- Valor Pagaré No. 001 de fecha 14 de mayo de 2010. 

2 Poderes otorgados por los demandados a! Sr. Pablo Alberto 
Gómez Zuluaga. 

3. Acta Nª 004 correspondiente a la asamblea de adherentes de la 
Cartera Colectiva Proyectar Factoring fecha 1 B de agosto de 2011. 
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4 Certificados de existencia y representación legal de las sociedades 
PROYECTAR VALORES S.A. COMISIONISTA DE BOLSA en 
hquidación, PROYECTAR FACTORING S AS., expedrdos por la 
Cámara de Comercio de Bogotá. 

S. Certificado de Tradición y Ubertad del inmueble de M.I. N� SOC· 
952824, expedido por la oficina de R.1.P. de Bogotá Zona Centro. 

6 Escritura pública de hipoteca No. 1522 de fecha 29 de abril de 
2010 corrida en la Notarla 16 de Medellin, es primera copia con 
constancia de que presta mérito ejecutivo. 

7. Liquidación del crédito efectuada por Proyectar Valores en 
hquidación 

8. Poder debidamente suscrito por el liquidador (Ignacio Arguello 
Andrade) de PROYECTAR VALORES S.A. COMISIONISTA DE 
BOLSA en liquidación. 

8. Copia de la demanda y sus anexos para surtir el traslado a los 
demandados. 

9. Copia de la demanda para el archivo del Juzgado. 

NOTIFICACIONES 

1. DEMANDANTE. Carrera 9a No. 99-02 Of. 10·02 de Bogotá O C. 

2. DEMANDADOS: Avenida Carrera 9 No. 113-52 OF. 401 de 
Bogotá. 

3 APODERADO: Calle 93 No. 12-62 Of. 401 de Bogotá. PBX- 
2360264. 



 E
st

e 
do

cu
m

en
to

 e
s 

co
pi

a 
de

l o
rig

in
al

 fi
rm

ad
o 

di
gi

ta
lm

en
te

 p
or

 J
U

R
IS

D
IC

C
IO

N
 E

S
P

E
C

IA
L 

P
A

R
A

 L
A

 P
A

Z
. P

ar
a 

ac
ce

de
r 

al
 e

xp
ed

ie
nt

e 
pr

oc
es

al
, a

cc
ed

a 
a 

la
pá

gi
na

 w
eb

 h
ttp

s:
//l

eg
al

i.j
ep

.g
ov

.c
o/

es
aj

/, 
in

fo
rm

e 
el

 p
ro

ce
so

 1
50

07
80

-1
5.

20
24

.0
.0

0.
00

01
 y

 e
l c

ód
ig

o 
47

A
F

46
.

, ,.,.. .•.. . ', . 

REPUBLICA DE COLOMBll,I. 
RAMA JUDICIAL 

CONSEJO SUPERIOR OE LA JÜDICATUflA 
CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS 

JURISOICCIONA I.CS 
PARA LOS JUZGADOS CIVILES Y DE FAMILIA 

042 GRUPO �ECUTIVO SINGULAR GENERAL 

f•,,. '"� 1 

10329 
ACTA INDIVIDUAL DE REPARTO 

SECUENCIA 10329 r ccn e Ol llfPAIITO 28/0;/:!lJI:! 1�00�(1 

I l',\!ITIDO AL 0�5PACHO 

JUZGADO 42 CIVIL CIRCUITO 

IDENTIFJCACIOt-. 

11 .�\11�1 

NOMBRE 

l't{OYl:C 11\ R V ,\LOl{F'i S A 
IIUC.0 1 rQN GONZAI.F/ 
NARANJO 

APELLIDO� 

GONi' \I l'i' t,11\Ri\NJO 

' ,. MFTS 

l•llN<:IONl\l{IO l)I lll l',\I{ 10 

''"'! ,v 

S,\t,ll)R,\1{11'1\IU(l 
sgonzala 

OBSERVACIONES�'AG/\111 
( 

ANORAREPARTO 

• 
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I REPÚBLICA DE COLOMBI.A 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO 

JUZGADO CUARENTA Y DOS (42) CIVIL DEL CIRCUITO 
CARRERA 10" N' 1,1.33. Piso 13' TElÉr:ONO 2 82 �6 79 BOGOTA o.e. 

RECIBIDO OE LA OFICINA JUDICIAL 
HOY 2 9 MAR 2012 

SE ALLEGAN LOS SIGUIENTES DOCUMENTOS ANEXOS A: 
PROCESO No. �---���-�-�-=�=-ca-= 
RADICADO NoAca,11vo de [JA,o, b l,c. #- .2012- � 

DOCUMENTO APORTADO 

PODER ' LETRA S 
CHEQUES 
PAGARES ... � o"' 

FACTURA S 
CONTRATO S 
ESCRITURA S .... -· 3" 

CERTIFICADO s• 
PROVIDENCIA JUDICIAL 

POLIZA JUDICIAL 
ACTA DE ASAMBLEA ..L 

TABLA DE INTERESES 
CERTIFICADO DE CAMARA DE COMERCIO ..,,. 

CERTIFICADO DE SUPERINTENOECIA FINANCIERA 
CERTIFICADO DE ALCALDIA LOCAL 

ESCRITO DE MEDIDAS CAUTELARES ..L 
CERTIFICADO DE TRAOICION .L 

CONSTANCIA DE NO CONCIL!ACION 
OTRO .!.,ei\.J\ A:,c,c.-. �..: c.,c:cf,To 

ARCHIVO __ J.. _ TRASLADOS,_� ·=2�--- 

Al DESPACHO HOY: __ __,3'-'0,_,,, Mi\R.= 20,,, 11�-- 

EL SECRcTARIO, 
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Señora 
JUEZ 42 CIVIL DEL CIRCUITO 
Bogotá D.C. 

REF. EJECUTIVO DE LA CARTERA COLECTIVA PROYECTAR 
FACTORING CONTRA JORGE MIL TON CIFUENTES VILLA Y 
JORGE ANDRES CIFUENTES OSORIO 

ASUNTO: SUBSANACION DEMANDA 

Rdo. 2012-192 

Actuando en mi calidad de apoderado de la entidad demandante, 
me permito subsanar la demanda en los términos solicitados en su 
auto de fecha 2d de abril de 2012 y notificado en el estado del 24 de 
abril de 2012, así: 

1.- En cuanto a la existencia y representación legal de la parte 
demandante, la misma se encuentra contenida en el documento que 
se aporta denominado REGLAMENTO DE LA CARTERA 
COLECTIVA ESCALONADA PROYECTAR FACTORING. 
ADMINISTRADA POR PROYECTAR VALORES COMISIONISTA DE 
BOLSA S.A. (21 Folios) la cual establece entre otros numerales los 
siguientes: 

"1. Denominación y naturaleza: 
La Cartera Colectiva Proyectar Factoring en adelante la 
·cartera Cofecüva, es una Cartera Colectiva escalonada, 
autorizada mediante acto administrativo de la fecha 05 de 
octubre de 2007. 
2. Caractcristicas del escalón: 
La permanencia en la Cartera Colectiva sera de 180 días. Los 
inversionistas solo podrán redimir sus participaciones 
cumplido dicho plazo y en las fechas establecidas en el 
contrato para el etecto, a menos que decida negociar sus 
aporles en el mercado secundario. 
3. Sociedad administradora: 
La Cartera Colectiva -ff-OOflstitukia y administrada por 
Proyectar Valores S.A. Comisionista de Bolsa en adelante •ta 
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sociedad administradora� sociedad legalmente constituida 
median/e escritura publica número 2151 de mayo 1 de 1953 
de la Notaria 3 del Circulo de Medellin, reformada en varias 
oportunidades siendo la Ultima reforma mediante escritura 
nómero 1030 de mayo 22 de 2007 de la Noteti« 25' de 
Medellin. Identificada con el Nit nómero 890 901 787-3, y con 
la matricula nómero 21-000225-04 según certificado de 
Ctlmara de Comercio. Debidamente inscritos en el registro 
nacional de valores y agentes del mercado mediante 
resolución 91 de abril 3 de 1981 . 
... 5. Duración: 
La Cartera Colectiva tendrá una duración igual a fa sociedad 
administradora o sea hasta 31 de Diciembre de 2088, y se 
prorrogara de acuerdo con lo que se determine respecto de la 
duración de fa citada sociedad. Los cambios efectuados en fa 
duración de la citada sociedad serán informados en la página 
de la administradora www proyectarva/0rcs com. � 

2.- Debido a la intervención por parte de la Superfinanciera de !a 
sociedad Proyectar Valores Comisionista de Bolsa S.A., fue necesario 
convocar a una asamblea extraordinaria de adherentes de la 
CARTERA COLECTIVA ESCALONADA PROYECTAR FACTORING 
para el 18 de agosto de 2011, la cual aprobó que fuera PROYECTAR r 
VALORES S.A. la administradora y liquidadora de la CARTERA 
COLECTIVA PROYECTAR FAGWRIN&- 

Para el efecto se aportan dos folios del acta N° 004 correspondientes a 
la parte pertinente a la designación de la firma como administradora de 
cartera Colectiva Proyectar Facloring. La totalidad del acta N° 004 de 
fecha 18 de agosto de 2011 se aportó como anexo al libelo de la 
demanda. 

El liquidador de la sociedad PROYECTAR VALORES S.A. 
COMISIONISTA DE BOLSA EN LIQUIDACIÓN - IGNACIO 
ARGUELLO ANDRAOE conforme al certificado de Existencia y 
Representación Legal que anexo al presente memorial de 
subsanación, firma que a su vez funge como administradora y 
liquidadora de la CARTERA COLECTIVA PROYECTAR FACTORING: 
me otorgó el respectivo poder para actuar. 

3.- Allego los certificados de existencia y representación legal de 
las sociedades C.I. DISERCOM S.A.S en liquidación y UNION DE 
CONSTRUCTORES CONUSA S.A.S EN LIQUIDACION. 
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ANEXOS 

1.- REGLAMENTO DE LA CARTERA COLECTIVA ESCALONADA 
PROYECTAR FACTORING. 

Q 2.- Folios 57 y 58 correspondientes al ACTA Nº 004. 

3.- Certificado de existencia y representación legal de PROYECTAR 
VALORES S.A. COMISIONISTA DE BOLSA EN LIQUIDACION. 

4.- Certificado de existencia y representación legal de OISERCOM 
S.A.S. EN LIQUIDACION. 

5.- Certificado de existencia y representación legal de UNION DE 
CONSTRUCTORES CONUSA S.A.S EN LIQUIDACION. 

6.- Aporto copias (2) del escrito subsanatorio y sus anexos para surtir 
el traslado a los demandados. 

7.- Aporto copiapara el archivo del Juzgado. 

En estos términos quedan cumplidos los requisitos solicitados por el 
despacho mediante auto inadmisorio de fecha 20 de abril de 2012. 
ToTo\ rc:>1,c::e 35 
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REPUBLICA DE COLOMBIA 
DEPARTAMENTO DE ANTIOQUIA 

notaría di1eciséis 
MEDELLÍN 

Copia de la Escri(ura 

-------'- '---�de __ ._'_"_ 1 ,de20� 

Naturaleza del acto CONSTI'fUClON DE HIPOTECA 

Otorgada por JORGE H. CHU8NTES V. 

A favor de PKOYECTAR FACTORINC. S.A 

NOTARIO 
r 

DR.ALVARO BOTERO CORREA 

Número, __ 1_5_ 22 _ 

DIRECCIÓN 
CALLE 51 No. 49 . 32 

ABOGADO TITULADO TELl:FONOS 
512 7811 • 511 9319 

Reclame su copia, la Notarla no se encarga del Registro. 
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�� , .. ' 

ESCRITURA pue!JCA NUMERO. e u. QUI1HEHTOS 
'/ElliTIDOS (1522) - - - - - - - - - - - 

CONSTITUCJON DE HIPOTECA ABIERTA S 

LIMITE DE CUANTIA Y PODER··---···--·----· 

DE: JORGE MIL TON CIFUENTES VILLA •••···•• ··-···· 

A: PROYECTAR FACTORING S A -·--·····-· ···•·••·•· 

----------------·· ···-···· ·-·····--------------------······-···- 

0205 CONSTITUCION OE HIPOTECA ABIERTA 
$10 000 ººº oo 
s. o. 

VALOR DEL ACTO 

SIN LIMITE OE CUANTIA 

PODER 

COOIGO ESPECIFICACION: 

SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO 

FORMATO DE CALlf-lCACION 

MATRICULA INMOBILIARIA NUMERO SOC-952824 ------····················· 

COOIGO CATASTRAL -·-···········--··--···--·--··········· -·--·-············· 

UBICACION DEL PREDIO 

MUNICIPIO carrera 690, No 31-10 - CUNOlfJAMARCA PREDIO URBANO--· 

NOMBRE O OJH:ECCION carrera 690, No 31· 10--···-·---····--··-··-- 

0ATOS DE LA ESCRITURA 

ESCRITURA NUMERO t522 DE FECHA 01.029 MES. ABRIL ANO· 2010 

DE LA NOTARIA OIECISEIS DE MEDELLI N·-·-·····-····-·····-········ 
NATURALEZA JURIOICA DEL ACTO 

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN El ACTO 

NOMBRE: IDENTIFICACION 

JORGE Mil TON CIFUENTES VILLA e.e NRO ? 548 733 

PROYECTAR FACT S A 

En ta Ciudad de Medellin. Departarnen·o de AntK>quia Republrca de 

Colombia. a los VEIHTINUf.YE( 29)) OIAS DEL MES DE ABRIL DEL AÑO 

DOS Mil DIEZ {2010), a la NOTARIA DIECISEIS DEL CIRCULO NOTARIAL 

DE MEOELLIN. cuyo Notano Tuular es el doctor ALVARO BOTERO 

GORREA Comparec10 el SCl'lor JORGE M1LTON CIFUENTES VILLA 

identtficado con la cedula de eueaoama rn.rnero 7 548 733 .:,ctu;indo en su 

propio nombre, y rep1esentc1cion y quier en acclerae se denominara LA �. _, 

1 

1 

) 1 

1 - ) 
v 

1 
; 

1 J 

' {\ 

" - ·• 

1 

� 
1 

1 
1 

1 
1 
1 

1 
1 

PM'CL DI: uso HClu= on PAOTOCOlO IIO!ARIM. HQ IIEN� cono P,t,AA n usw.ruo 
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- 

----------------- ---------- 
!;;/ 

---- ------------------- 

1 
� 

l 

1 

\ 

1 

--------------·--·--·--··-----------------······-- 

PARAGRAFO SEGUNDO Estos inmueble deSCIIIO. se ident1f1can con las 

mamcula 1nmob1haua numero SOC-952824 --· -··-- ---··---··--·---···-·· --·--· 

SEGUNDO: Que adquirió el dominio de los nmuebles descntos amenorreote 

por compra11enta efecluada a Fr .,A ancecc ,....,tomo C1!uentes y Carhna Villa de 

C1fuentes segUn la esa tu a I · 1 r pu:i ca numero cuatrocientos siete (407) del 23 de 

abril de 2004 otorgad I a en J notaria venuseie del circule de Medellin 

PARAGRAFO PRIMERO: No obsla�tE!nor mene.ion de los anderos y 

areas del inmueble antes descntcs. ob¡etos de esta hipoteca se reciben como 

cuerpo cieno. de manera que cualouier odererce que resulte entre la cabida 

real y la aqur declarada, no d,,rá lugar a reoamc alguna por nmguna de las 

partes-···--·---·-·---- ·-·-··----···--···-····-·--····-- 
··--·---···---··---··--··-··----- . 

encierra-------·--· 

' 
PARTE HIPOTE 

·- - - -;-, �s de 
-CANTE, gara 1h.:ando sus p1op1as obl,g,300ne 

JORGE ANDRES CIFUENTES OSORIO 1dent,ficado eon la Gedula de 

ciudad 
oE sERI/ICIOS y 

an.a "'º ú0796876. la s,oedad DISTRIBUIDOR.A 

COMBUSTIBLES S.A. "OISERCOM S.A idenhfteada con Nrt a3
o 

046 009·5· 
y 

en re 
. pod espeQal que se 

presemcceo de las s1gu1C·11es sociedades. segun er 

erctoccnza con el presente ,nst,umento, soc.lt!Clad GANADERlA LA soRGUIT A 

S.A. lden11f1cada con el Uil 800 220 730-4. sociedad UNION DE 

CONSTRUCTORES CON USA S.A identificada con el N1t 800 226 
4
3 \-4 

sociedad PROMORAIZ S.A. ,dent1ficada con el N1t 811035904-6 como 

deudores solidanos manifes1aron lO siguiente ----------·-···-----------···· 

PRIMERO: Que es propieta110 del siguiente bien 1n.-nueble --------····· 

lote numero cuarenta y uno (41) y las consirueoooes en el existentes. 
ubic.KJ0 

en la carrera 690 No 31-10 de la actual non-,enclatu1a urbana de Bogota. 

an11guameote deterrmnado como IOle numem 41, con matncula .nmob1l1aria 

núrnero 050-952824 y cédula catastral No 022A68f<ll El IOte ele tefleno oeoe 

una extens.On aproinm3da de ocho ,mi ecotc ueuua metros cuadrados (8 130 

mts2) y sus 1,nderos son par11eodo del motó" 376 en d11ecci>n nofoeste hasta el 

motón 377. en longitud de 161 C9 mts en dirección norei;te en linea curva hasta 

el mo1on 378 en 1ongtlud de 2J 27 me. col.ndando con el lote número JA en 

o,recclOO noreste hasta el rno¡ól1 379. en 1o<191tud de 17 60 mts. colindando con 

el to1e nirmero 64 en direcCIOn este en linea curva nasta el rno1ón 360. en 

iong,tud de 12 50 mts. en direc;ibn sureste hasta el moJóo 38,1 en 1ong1tud de 

161 10 mts. en dtrecci6n sur, en linea curva hasta el moJÓfl 382 en longitud de 

4 00 mts colindando con el !ole número 53. en OirecoÓfl suroeste hasta el 

mo¡ón 382, en long11ud de 49 BC mts. en d1rec.ctón oeste. en linea curva testa el 

mcróo 376 en longitud de 11 00 mts, colindando con el lote número 52 y 
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favor de 

---·--·----···-·- debldamen:e reg1slrada 

TERCERO: Que, cb,ando en el c.,rá�ler 1nd o 

med.arte el presente ros1rumenlo. comparece, orno en 

efecto ,� hace, a coostuun H1po!eca Ab1er1a e PRIMER 

PROYECTAR FACTORING S.A., so re el inmueble 

eescmc e lden!lficado en la ciausula pomera de esta 

----- -------- --------------------------------------- ---- escmura 
CUARTO: Extensrón de la H1poreca. La hooreca se extiende a todas las 

eorceccres. me101"as e mstctaccres existentes y a las que llegaren a 

levantarse o a 1n1egrarse al inmueble en el futuro y se extiende tamb1en a las 

pensones devengadas por el aneooern-emc de IOs bienes mccteceoos Y a ta 

mcemneeccn debida por las as<!!jutadora·, de los mismos btenPS segun el 

articulo 2446 del Cod+go Civil .....• ··············-··· 

QUINTO: Que la h,pote<:J que se ccnstauve por medo de esre instrumento 

tiene por ob¡eto respaldar el pago de todas ns obl1gacrones que tenga el seño1 

JORGE MIL TON CIFUENTES VILLA tdenhíicado oon la cedula de ciudadanía 

número 7 546.733. garantizando sus propas obligaciones y tas de JORGE 

ANDRES CIFUENTES OSORIO ldenlificadu con la cedula de c,udadan1a No 

80 796 676 ta sociedad DISTRIBUIDORA DF. SERVICIOS Y 

COMBUSTIBLES S.A. ''OISERCOM S.A." oennñcace con N1I 830.046 009·5, 

800 220 730-4. sociedad UNION DE CONSTRUCTORES CONUSA S.A 

iden11ficada con et N1I 800 �26 431-4, sociedad PROMORAlZ S.A. 1dent1f1cada 

con el N,t 811 035 904-6 como deudores soroaoos. tcveren contraídas yfo 

llegare a conueer con¡unla o separadamente en favor de PROYECTAR 

FACTORING S.A., o porque esta vm1e1J a se, lllular de tos créenos 

garantizados por negoc,ac,on camb1aria. CC'-,IOil scorocacon o de cualquiera 

01,a manera legal - -··········-···-······· ·-·--·-·--··················- .. ····• 

Queda por tanto garantizando dicha tupcieca. el pago de capital! mtercst;.s 

remuneraíorcs y moeatooos. gas1os, penas. comeores. costas y cualesquiera 

otras sumas, a cargo del señor JORGE MILTON CIFUENTES VILLA 

idenuficado con la céoura :le ciudadanía numero 7 548 733, garantizando sus 

propias cb'qacores y ras de JORGE ANDRES CtFUENTES OSORIO 

oennncaoc con la cedula de cucaoama No 80 796 876, la soceoao 

DISTRIBU!OORA DE SERVICIOS Y Cür.1BUSTIBLES S.A. "OISERCOM 

i 
1 

1 
1 

1 
1 
1 

1 
! 

sociedad GANAOERIA LA SORGUITA S.A 1denbficada con el N1t 

S.A " lden111icada con N1I 8.3C Dd6 009·5 socredad GANADERlA LA 

SORGUITA S.A oentñceda con el N1t 800 220.730-4. sociedad UNION DE 
!9 --------------- ------------------ --------------------- 
PAPU Df USO EXCLUSl\,O DH PAOTOCO O ...or ... Aw. HO IIENE COS'TO PAR,,\ fL USUARIO 
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' 

CONSTRU 
CTORES CONUSA s A Klenlificada cor. i?I N11 600 226 43 l-4 

SOCi.?dad p . ROMORAIZ S.A. idenhfic.ida con el N1t 811035904·6 corno 
deudor,?:-, 5 1 d o' ílllOS, en favor oe PROYECTAR FACTORING S.A., cu.ilquiera 

sea la C..1L:,a en Que hay·1n tenido o tuvieren ougen tas mencionadas 

obhgaciones. y hayan sido contratdas con anteflondad o pos1er1ormcnte a la 

lecha de este documento y cualquiera fuere su cua11t1a Las obl1gac1ones 

respectivas pueden constar en cualquier ctase de títulos vaicres. ccrt1ficadeis Y 
notas delato en los que figure e seror JORGE M!LTON CIFUENTES VILLA 

ldent1f,cadc coi, la céou'c de cnxladania nurne:o 7 548 733 garanlrzando sus 

propias obhgac1oncs .Y las de JORGE ANDRES CIFUENTES OSORIO 

ioenuücaoc con la cenna de c1udadania No 80 i'96 876 la sociedad 

DlSTRIBUtOORA DE SERVICIOS r COMBUSTIBLF.S S.A. "OISERGOM 

S.A." «íennlcada con N1t S:OO�(H\09 5. !.OCicdad GANAOERIA LA 

SORGUITA S.A. 1dcnt1f1cada con el N11800220 730-4. sociedad UNION DE 

CONSTRUCTORES CONUSA S.A. 1den!il1cada con el N1t 800 226 431-4. 

sociedad PROMORAtZ S.A. roenurcaco con el N1t 811 035 904-6 como 

deudores sohdanos. directa o 1nJ11ec1ame111e obligados como g1rndor 

aceptante. eodosenie. suscuptor u ordenante, o en cualquier derivado de 

operaciones bancarias en moneda nacional o extran¡era. Esta hipoteca 

garantiza las OOhgaciones en .a forma y eondcooes que consten en los 

documentos correspondientes y no se extingue por el sólo hecho de 

prorroqarse. cambiarse o renovarse las euades obl1gac1on&s. con1inuando 

v,gente hasta la earceiecon total de la misma.--·······························--······· 

SEXTO: Que la h,poteca que se constituye queda sometida al menos a las 

siguientes es11pulaoones a) Garantiza e! pago de cualquier obtqacton u 

obhgaciones que contraigan 1erccros a favor de PROYECTAR FACTORING 

S.A Er. razón de novacon ccnscntca po, ésta de las obl1g;moncs a cargo de 

el señor JORGE l\11LTON CIFUENTES VILLA 1den11f1cado c.on la cedula de 

cueacco.o numero 7 548 733, g.:irant1.zar1do sus propias obligaciones y las de 

JORGE ANDRES CIFUENTES OSORIO oeonrcaoc con la cédula de 

ciudadanía No 80 796.876. la sccecac DISTRIBUIDORA DE SERVICIOS Y 

COMBUSTIBLES S.A. "DISERCOM S.A." lderl!lficada con N1l 830.046.009·5 

sccedad GANADERlA LA SORGU1TA S.A. ioenuñcaoa con el N1t 

800 220 730-4. cocecad UNION DE CONSTRUCTORES CONUSA S.A 

cenuñcada con el N1t BOO 226 ·131-4, sociedad PROMORAIZ S A. «íenuhcada 

con el N 1 811 035 904-6 como deudores solidarios. en favor de PROYECTAR 

FACTORING S A-·-··-···· - ·· ·-···············-· - - ·-··-·--··············· 
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za 
b) La Parle h1potecantc tendril derecho a que se 

cancele la hipoteca cuando JORGE MIL T 

CIFUENTES VILLA 1den11ficado con la ced a de (¡Jr'.. 

e udadanla numero 7 JA8 733. ga1ant1zando s prco'as /Ú ....... 

obligaciones y las dr JORGE ANORES !FUENTES 

OSORIO ldenllf1cado con la cecv'a de .1udadama No 

80 796 876. la socccad DISTRIBUIDORA DE 

SERVICIOS Y COMBUSTIBLES S.A "OISl:.RCOM S.A." idcntrf1cada con Ni\ 

830 046.009-5. scccoao GANAOERIA LA SORGUITA S.A. 1dent1frcada con el 

N1t 800 220.730-4. sccecao UNION DE CONSTRUCTORES CONUSA S.A. 

oentñceoa con el N,t 800 226 431-4. sociedad PROMORAIZ S.A. ldent1f1w1da 

con el N,t 811.035 904-6 romo deudores soltdanos. no deban suma alguna, por 

n1nglln concepto. a PROYECTAR FACTORltlG S.A., siempre que asilo sohc1te 

por escoto. pero en todo caso la nccteca solo se extinguirá med1an1e la 

cancelación expresa y por escntura pubJIC,J que de ella haga la acreedora 

t,tpolecana -- ···--··- ··-----··-··-----····---··--·---···-·········· 

e} En cuanto la t,rpoteca llegue e garan11zar el pago de vanas obhgac,ones. la 

mora en el cumphrmento de una de ellas. extingulfO el plazo de las restantes 

que no se hallen vencdas y PROYECíAR FACTORING S.A. Podrá entonces 

hacer efectiva ta garantia hipotecaria para la solución de todas ellas ····---······ 

d) Asi mrsmo. el acreedor aue<la auto·czado para dar PDf _ext1ngu1Qo 

an11ctpadamente el plaZO pendiente que exonere y exigir el pago 1nme<halo y 

total de la oblrgaclÓO u obligaciones garantizadas con esta hipoteca. sin previo 

reque,1miento ¡ud1cial o pnvado. en rua!quiera de los siguientes eventos:-----··· 

s, el inmueble fuere persegutdo ¡udic1almente por un tercero.····-·········· 

2 51 el rnmueble sumere desme,10ra o depreoo tales que no prestaren 

suficiente garant,a a 1u1c10 oe la sociec.lad acreedora -----------······· 

3 Si los deudores dejaren de cumplir cualquiera de las obllg.lctones ecntrercae 

para con la sociedad acreedora -···--·-··············--······-······------·········· 

SÉPTIMO Que el bien dado en hipoleca es de su exdusiva y plena propiedad. 

que no Jo han ena,enado por acto anteror al presenle contrato. que no han stdo 

const1tutdo en patr11Tion10 de Ianuha, rn dados en arrendarrnenlo por escritura 

pUbllca. ru en anticresis y que se hallan libres de hipotecas, embargos censos, 

ccndiccoes resolutonas. regis110 por demeroa c1v1J, y servidumbres pasrvas. 

uso o usufructo y cualqwer cua clase de g avámenes o desrnembrac1onPs. 

que se obliga a m,1111enerlos en este estado por texto el plazo otorgado para e 

pago de las obligaciones En todo caso la cene taccteconte saldrá a 

�aneamiento en los casos que establezca la ey --······-· .•....••.•••..•• 

1 

AAPH Cl USO [)(ClUSl\-0 CEL P�OfOCOl.0 IIOIAAIAI. laO llEtiE COSTO P/.flA El USUARIO 

j 
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- 
�: Oue la par1 h escrrt e 'POteca ,le cotrcra �on todos los gHtos de es1a ura Y los de su P<>SI Nov enor can::ek1c Jtt _ ·- • ··---·- 
� Oue po 

r razcn de es:e ,em,ete, PROYECTAR F ACTORING S.A. no queda ce d 
i.ga a a otoi9a1 a ti señor JORGE MIL TON CIFUENTES VILLA ldcntríicado 

con la C6oula de c1ufadam11 noJmcto 7 548 733 garanl zando sus 
propias obJigac100es y las oc JORGE ANDRES CIFUENTES OSORIO lden11íicado 

con Ja cedula d1· cnX.:adania No 80 796 676 la sociedad 
DISTRIBUIDORA DE SERVICIOS 'r COMBUSTIBLES S.A. "DISERCOM 
S A" ·"' 

· · ouen11ficada con Nd l,30 043 009 5 sociedad GANADERIA LA 
SORGUITA S.A. 1denhí1cada C'ln et 11ht 800220730-4, sociedad UNI0/1 DE 
CONSTRUCTORES CON USA S.A. Identificada con el Nrl 800 226 431-4 
SOOedad PROMORAtZ S.A. 1denM1cada con el N11 811 035 904-6 como 
dcudo,es soltda11os. n, a mr,gu,a 011,1 persona cecees. m prCHrogas. m a 
prestar ser"llicio alguno ··---·--··-···- - ----·····--·- -----·----·····-----··-·· 
DECIMA: Que expresamen1.? autor1z.'.I .'.11 senor Notario para que se le en1regue 
a PROYECTAR FACTORING $.A, sin oecescac 00 permiso 1udic1al, smo a 
simple solicitud. todas las copear sushluhvas que p,cstcn mCr110 eiecuuvc de la 

i 

presente escr11ur.:i ----··------·· ·····-·····------·-·---·····--·-···--· 
OECIMA PRIMERA: Seguro de mcend10 y terremcro L1 PARTE 
HIPOTECANTE se compromete a couratar una póliza que asegure contra los 

ncsgos de mceocc y teffemoto el mmucble descnto en la cláusula primera de 

este cootmto la cual endosara a ravor de PROYECTAR FACTG>RING S.A. por 
un valor ,guaJ al valor comercial del inmueble Esla póhza deberá ser renovada 

a su vencvrnento de manera que memras la hipoteca esté v,gente, el 1rvnueble 

se encuentre asegurado ---------------------··----------------·--- 

Preserue en este acto el Doctor ALVARO ALEXANDER MONSALVE 

NARANJO idenllficacfo con ceoua de c1udadania No. 98 671.409 

Representante legal de Proyectar Faclonog S A manifiesta.------···-·--·· 

Que obra en nombre y recreseotecón legal de PROYECTAR FACTOHING 

S.A. ------·----------·------- ·-- ·--··-·----· 
Que PROYECTAR FACTORING 5 A .. es una sociedad dom1C1hada en 

Meoeüm constituida po, documento prrvad,:, el 26 de mayo de 2 006 

como consta en la cámara de oomeroo De Medeltin que jxeserua para 

su protocolizaclÓn. ---·-----------------------------···········-·----------- 

2 Que obrando en la ca !dad indicada acepta para ta sociedad que 

representa ta presente escfttura publica de tupoteca que se acaba de 

consMuir ---------- 

---------------------------------------------------------- --------------------------------------------------------- 



 E
st

e 
do

cu
m

en
to

 e
s 

co
pi

a 
de

l o
rig

in
al

 fi
rm

ad
o 

di
gi

ta
lm

en
te

 p
or

 J
U

R
IS

D
IC

C
IO

N
 E

S
P

E
C

IA
L 

P
A

R
A

 L
A

 P
A

Z
. P

ar
a 

ac
ce

de
r 

al
 e

xp
ed

ie
nt

e 
pr

oc
es

al
, a

cc
ed

a 
a 

la
pá

gi
na

 w
eb

 h
ttp

s:
//l

eg
al

i.j
ep

.g
ov

.c
o/

es
aj

/, 
in

fo
rm

e 
el

 p
ro

ce
so

 1
50

07
80

-1
5.

20
24

.0
.0

0.
00

01
 y

 e
l c

ód
ig

o 
47

A
F

46
.

,!IJ�Jj(lljjjl})\11 
PABAGHAFO Que la pro1ocohz.icron de r.:1 

Certihcacton sobre c,1po de crédito se hace uru • Y 

exclus1vamenle para etecros de la 1tqu1dac16n e ros 

derecho:. de notariado y registro de :icu rdo a IO 

consag,ado en el a11iculo 15 del decreto !fa 2 de 1 9!ld 

lo cual no afecta la naturaleza de A,álERTA Y SI 

LIMITE DE CUANTIA de la presente hipoteca ru los �-- ,e�!O, q e de ello se denven. el cual se hace por la suma de 

MILLONES o\ PESOS MONEDA LEGAL COLOMBIANA 
DIE> 
/ 

t 
.000.000.oo)--··-···--·-·--··-··--····--·--·--··-·-······--·······--·-·····-·· 
So extendió d�· acuerdo a minuta presentada por LAS PARTES --·--·- 

co:,::,:;a�ce 10,:::, '�:;:',��.,-��,1�:��,�- �-''.'..C�''.'.t�'.'..y.la. apmbam� e, 
l �aboro en las horas de papel Nctcnat nros 7700018297326, ------ 

77000l8297JJJ, 7700018297340, 7700018297357, ------------ 

• 

7 7 000 l 8 297 36'• . ----------------------------------------- ------------------------------------------------------- --------------------------------------------------------- 
DERECHO'$ $ 87, 193, oc ---- RESOLUCION 10301'12009------------------------ 

SUPERINTENDENCIA Y FONDO· $7 14C oo--····-···-····-··-····----···-···---··--· 

NOTA El Representante Legal ele PROYECTAR FACTORING. fue 

au:onzado para suscnau el presenle instrumento por fuera del despacho 

notarial. de conformidad con el Arliculo 12 del Decreto 2148 de 1983---·---···-- 

NOTA A los otorgantes se les hizo la advertencia que deben presentar 

esta escntc-e para su registro en la Oficina de Registro correspondiente 

dentro de los noventa (90) dias siguientes a su otorgamiento y de no hacerlo 

en e! término indicado se deberá otorgar una nueva escritura de h1poteca------ 

AVALUO CATASTRAL DEL INMUEBLE.$ 3 539 346 000 ·········-·-·--······---- 

ANEXOS Presentó formulario cmcc del impuesto predrat unificado 

• < 

. -- .------- ------------------------------------- 
-------------------------------- -------------------------- 
cemncaoc de cuenta nro 0064305. expedido el 27 de abn! de 2010 válido 

�asla el 26 de mayo de 2010 ••••.•....••.. . •... --····-----------······-···---------- 

LO ENHENDADO VALE---------------------------------------- 
í 
' 

• • 
' 

1; 
---------- 

-� •. " "' u;,:;,�;;;,-:..�,ococo 'º"""' ,0 n�,�-,��,o "'"'" "'"'"'º d 
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\ 
1 ' () j,r � tfl.. '. ,., 

PABLO -----:,sz •.,¡(:,,,,<1,t- 
ALBERt GOMEZZULUAGA ' '>'.1)..-y,_,�)- 

DISTRiBUID . -: � ,;·-, 
O A DE SERVICIOS Y COM.BUSTl6��S 

DISERCOM -• i 

NIT 830.046.009-5 
) 

) 

1 

e.e 7.548.733 

. 
PABLO ALBER O GOMEZ ZULUAGA '/ -\•,._ 
c.c.nro. 9/ .s �.:u.L �·�.'�:& 

.. ,� .. 
ApodNado del señor JORGE MIL TON CIFUENfés VILLA 

-t;;R.:nr · �t'H'� t :, .: •;¡_, r- 
""\ .... ��· '.(i,;:.f 

o GOMEZ ZULUA�A··: .. �¡.:\t 
�·�.'n"-! 

C.C.NRO. 9. &et:"')(,.{. ;_ :J.�-�v 
GANADERIA LA SORGUlTA S.A. 

NlT 800.220.730-4 

:1f.jf, 
,_:;;:/ '"' ' , r . 

PABLO AL GOMEZ 
ZUSÜ�;A: 

� 

C.C.NRO. í/1 'ot.(.'U,l . 
PROMORAlZ S .. A 

NIT 811.035.904-6 

::BLO 

A�O 

GOMEZ 

ZULUA�'0';\f' 
C.C.NRO. -n 6r,f' �{,,(, 
UN10N DE CONSTRUCTORES CONUSA S.A. 

NIT 800.226.431-4 
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"ESTE CERTIFICADO REFLEJA LA SITUACION JURIDICA DEL INMUEBLE

HASTA LA FECHA Y HORA DE SU EXPEDICION" 

No tiene validez sin la firma del registrador en la ultima página 
CIRCULO REGISTRAL: 50C - BOGOTA ZONA CENTRO  DEPTO: BOGOTA D.C.  MUNICIPIO: BOGOTA D. C.  VEREDA:  BOGOTA D. C.

FECHA APERTURA: 21-03-1986  RADICACIÓN: 1986-13451  CON: DOCUMENTO  DE: 31-01-1986

CODIGO CATASTRAL: AAA0077HWAWCOD CATASTRAL ANT: SIN INFORMACION 

NUPRE: 

ESTADO DEL FOLIO: ACTIVO
 

= = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = =
 

DESCRIPCION: CABIDA Y LINDEROS

LOTE # 41 CON EXTENSION APROXIMADA DE 8.130.00 M2. Y CUYOS LINDEROS Y DEMAS ESPECIFICACIONES OBRAN EN LA ESCRITURA # 2574

DEL 12-12-85,NOTARIA 12 DE BOGOTA,SEGUN DECRETO 1711 DEL 6 DE JULIO DE 1984,-----

 
AREA Y COEFICIENTE

AREA - HECTAREAS:  METROS CUADRADOS:  CENTIMETROS CUADRADOS: 

AREA PRIVADA - METROS CUADRADOS:  CENTIMETROS CUADRADOS:  / AREA CONSTRUIDA - METROS CUADRADOS:  CENTIMETROS:

CUADRADOS

COEFICIENTE : %

 
COMPLEMENTACION:

QUE:TERMINAL DE TRANSPORTE S.A.,ADQUIRIO EN MAYOR EXTENSION POR COMPRA A BENEFICENCIA DE CUNDINAMARCA.SEGUN ESCRITURA

# 782 DE 2 DE MARZO DE 1.981,NOTARIA 6 DE BOGOTA,REGISTRADA EL 6 DEL MISMO MES Y A/O AL FOLIO DE MATRICULA # 050-0597570;ESTA

ADQUIRIO EN MAYOR EXTENSION POR ADJUDICACION EN LA SUCESION DE JOSE JOAQUIN VARGAS ESCOBAR,PROTOCOLIZADA POR

ESCRITURA # 1055 DE 25 DE JUNIO DE 25 DE JUNIO DE 1.937,NOTARIA 3 DE BOGOTA.-.
 

SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA CENTRO ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA CENTRO ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA CENTRO ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA CENTRO ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOG

 

DIRECCION DEL INMUEBLE

Tipo Predio: URBANO

2) KR 69B 22 11 (DIRECCION CATASTRAL)

1) DIAGONAL 22 A 68-20 LOTE 41

 
DETERMINACION DEL INMUEBLE: 

DESTINACION ECONOMICA: 
 

SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA CENTRO ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA CENTRO ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA CENTRO ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA CENTRO ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOG

 

MATRICULA ABIERTA CON BASE EN LA(s) SIGUIENTE(s) (En caso de integración y otros)

   50C - 674626
 

SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA CENTRO ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA CENTRO ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA CENTRO ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA CENTRO ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOG

 

ANOTACION: Nro 001 Fecha: 31-01-1986 Radicación: 1986-13451

Doc: ESCRITURA 2574 del 12-12-1985  NOTARIA 12 de BOGOTA VALOR ACTO: $0 
ESPECIFICACION: : 999 R E L O T E O  
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,I-Titular de dominio incompleto) 
A: TERMINAL DE TRANSPORTE   X    
 

SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA CENTRO ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA CENTRO ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA CENTRO ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA CENTRO ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOG

 

ANOTACION: Nro 002 Fecha: 10-04-1986 Radicación: 1986-42684

Doc: ESCRITURA 2780 del 30-12-1985  NOTARIA 12 de BOGOTA VALOR ACTO: $42,270,000 
ESPECIFICACION: : 101 VENTA  

OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA
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La validez de este documento podrá verificarse en la página certificados.supernotariado.gov.co
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"ESTE CERTIFICADO REFLEJA LA SITUACION JURIDICA DEL INMUEBLE

HASTA LA FECHA Y HORA DE SU EXPEDICION" 

No tiene validez sin la firma del registrador en la ultima página 

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,I-Titular de dominio incompleto) 

DE: SOCIEDAD TERMINAL DE TRANSPORTE S.A. NIT# 60052155     

A: ARCILA VELEZ SAMUEL DE JESUS  CC# 19101175 X    
 

SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA CENTRO ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA CENTRO ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA CENTRO ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA CENTRO ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOG

 

ANOTACION: Nro 003 Fecha: 22-08-1986 Radicación: 103743

Doc: ESCRITURA 1469 del 23-07-1986  NOTARIA 12 de BOGOTA VALOR ACTO: $0 
ESPECIFICACION: : 999 ACLARACION ESCRIT. 2780 EN CUANTO A LA EXTENSION DEL PREDIO VENDIDO ES :8.130 M2.  
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,I-Titular de dominio incompleto) 
DE: TERMINAL DE TRANSPORTE S.A.       
A: ARCILA VELEZ SAMUEL DE JESUS  CC# 19101175 X    
 

SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA CENTRO ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA CENTRO ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA CENTRO ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA CENTRO ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOG

 

ANOTACION: Nro 004 Fecha: 23-11-1987 Radicación: 87164878

Doc: ESCRITURA 2956 del 17-07-1987  NOTARIA 18 de BOGOTA VALOR ACTO: $42,270,000 
ESPECIFICACION: : 101 VENTA  
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,I-Titular de dominio incompleto) 
DE: ARCILA VELEZ SAMUEL DE JESUS  CC# 19101175     
A: CENTRO DE LUBRICANTES DEL TERMINAL LTDA NIT# 60536307 X    
 

SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA CENTRO ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA CENTRO ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA CENTRO ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA CENTRO ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOG

 

ANOTACION: Nro 005 Fecha: 15-01-1992 Radicación: 1992-2373

Doc: ESCRITURA 2785 del 15-11-1991  NOTARIA UNICA de FACATATIVA VALOR ACTO: $65,000,000 
ESPECIFICACION: : 101 COMPRAVENTA  
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,I-Titular de dominio incompleto) 
DE: CENTRO DE LUBRICANTES DEL TERMINAL LTDA       
A: ESTACION DE SERVICIO EL TERMINAL DE TRANSPORTES LIMITADA   X    
 

SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA CENTRO ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA CENTRO ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA CENTRO ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA CENTRO ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOG

 

ANOTACION: Nro 006 Fecha: 19-10-1999 Radicación: 1999-80101

Doc: ESCRITURA 7556 del 08-10-1999  NOTARIA 29 de SANTAFE DE BOGOTA D.C. VALOR ACTO: $ 
ESPECIFICACION: : 106 ADJUDICACION LIQUIDACION SOCIEDAD SOCIEDAD COMERCIAL. 
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,I-Titular de dominio incompleto) 
DE: ESTACION DE SERVICIO EL TERMINAL DE TRANSPORTES LIMITADA EN LIQUIDACION NIT# 8605363045    
A: CIFUENTES FRANCISCO  CC# 791919 X    
A: CIFUENTES VILLA JORGE MILTON  CC# 7548733 X    
A: VILLA DE CIFUENTES CARLINA  CC# 21342467 X    
 

SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA CENTRO ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA CENTRO ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA CENTRO ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA CENTRO ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOG

 

ANOTACION: Nro 007 Fecha: 18-08-2004 Radicación: 2004-74757

Doc: ESCRITURA 407 del 23-04-2004  NOTARIA 27 de MEDELLIN ANTIOQUIA VALOR ACTO: $483,782,000 
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"ESTE CERTIFICADO REFLEJA LA SITUACION JURIDICA DEL INMUEBLE

HASTA LA FECHA Y HORA DE SU EXPEDICION" 

No tiene validez sin la firma del registrador en la ultima página 

ESPECIFICACION: COMPRAVENTA: 0125 COMPRAVENTA SOBRE DERECHOS DE CUOTA DEL 40% ESTE Y OTRO. 

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,I-Titular de dominio incompleto) 

DE: CIFUENTES FRANCISCO  CC# 791919     

DE: VILLA DE CIFUENTES CARLINA  CC# 21342467     

A: CIFUENTES VILLA JORGE MILTON  CC# 7548733 X    
 

SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA CENTRO ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA CENTRO ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA CENTRO ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA CENTRO ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOG

 

ANOTACION: *** ESTA ANOTACION NO TIENE VALIDEZ *** Nro 008 Fecha: 29-04-2008 Radicación: 2008-42487

Doc: ESCRITURA 1419 del 24-04-2008  NOTARIA 12 de BOGOTA D.C. VALOR ACTO: $ 
ESPECIFICACION: CORRECCION DEL TITULO RESPECTO A LOS LINDEROS Y AREA (ARTICULO 49 DEL DECRETO 2148 DE 1983): 0902

ACTUALIZACION AREA Y LINDEROS SEGUN CERTFICACION DEL CATASTRO SIIC. 
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,I-Titular de dominio incompleto) 
A: TERMINAL DE TRANSPORTE S.A. NIT# 860052155 X    
 

SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA CENTRO ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA CENTRO ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA CENTRO ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA CENTRO ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOG

 

ANOTACION: Nro 009 Fecha: 30-04-2010 Radicación: 2010-40321

Doc: ESCRITURA 1522 del 29-04-2010  NOTARIA  16 de MEDELLIN VALOR ACTO: $ 
ESPECIFICACION: HIPOTECA CON CUANTIA INDETERMINADA: 0205 HIPOTECA CON CUANTIA INDETERMINADA  
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,I-Titular de dominio incompleto) 
DE: CIFUENTES VILLA JORGE MILTON  CC# 7548733 X    
A: PROYECTAR FACTORING S.A. NIT 900088909-2       
 

SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA CENTRO ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA CENTRO ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA CENTRO ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA CENTRO ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOG

 

ANOTACION: Nro 010 Fecha: 26-04-2012 Radicación: 2012-37702

Doc: OFICIO 00091/12 del 25-04-2012  DNE EN  LIQUIDACION de BOGOTA D.C. VALOR ACTO: $ 
ESPECIFICACION: MEDIDA CAUTELAR: 04005 SUSPENSION DEL PODER DISPOSITIVO EMBARGO Y SECUESTRO - "ASUNTO ACTAS 46817"-

CONFORME A LO ORDENADO POR LA FISCALIA SEXTA DELEGADA DE LA UNIDAD NACIONAL DE FISCALIAS PARA LA EXTINSION DEL DERECHO DE

DOMINIO Y CONTRA EL LAVADO DE ACTIVOS, ART 2 Y 8 DE LA RESOL DE 13-09-2011 PROCESO 10.812 E.D" 
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,I-Titular de dominio incompleto) 
DE: DIRECCION NACIONAL DE ESTUPEFACIENTES EN LIQUIDACION       
A: CIFUENTES VILLA JORGE MILTON  CC# 7548733     
 

SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA CENTRO ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA CENTRO ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA CENTRO ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA CENTRO ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOG

 

ANOTACION: Nro 011 Fecha: 02-08-2012 Radicación: 2012-70909

Doc: OFICIO 2905 del 26-07-2012  JUZGADO 42 CIVIL DEL CIRCUITO de BOGOTA D.C. VALOR ACTO: $ 
ESPECIFICACION: EMBARGO EJECUTIVO CON ACCION REAL: 0429 EMBARGO EJECUTIVO CON ACCION REAL REF. PROCESO EJECUTIVO

HIPOTECARIO N.2012-0192 
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,I-Titular de dominio incompleto) 
DE: CARTERA COLECTIVA ESCALONADA PROYECTAR FACTORING      NIT.9000889092 
A: CIFUENTES VILLA JORGE MILTON  CC# 7548733 X    
SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA CENTRO ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA CENTRO ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA CENTRO ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA CENTRO ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOG
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ANOTACION: Nro 012 Fecha: 17-10-2012 Radicación: 2012-97343

Doc: RESOLUCION 670 del 27-09-2012  DIRECCION NACIONAL DE ESTUPEFACIENTES EN LIQUIDACION de BOGOTA D. C.

VALOR ACTO: $ 

ESPECIFICACION: DESTINACION PROVISIONAL: 0506 DESTINACION PROVISIONAL CONTINUA  EMBARGO  VIGENTE 

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,I-Titular de dominio incompleto) 

A: INMOBILIARIA BUSTAMANTE VASQUEZ Y  CIA  LTDA NIT# 8600365250    
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ANOTACION: Nro 013 Fecha: 26-05-2016 Radicación: 2016-40772

Doc: OFICIO 40637 del 23-05-2016  INSTITUTO DE DESARROLLO URBANO - IDU de BOGOTA D. C.

VALOR ACTO: $ 
ESPECIFICACION: VALORIZACION: 0212 VALORIZACION INSCRIPCION DE GRAVAMEN DE VALORIZACION POR BENEFICIO LOCAL. ACUERDO 523

DE 2013 
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,I-Titular de dominio incompleto) 
DE: INSTITUTO DE DESARROLLO URBANO -IDU-       
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ANOTACION: Nro 014 Fecha: 26-04-2021 Radicación: 2021-33515

Doc: OFICIO 008071 del 31-03-2021  SOCIEDAD DE ACTIVOS ESPECIALES SAE SAS de BOGOTA D. C.

VALOR ACTO: $ 
ESPECIFICACION: DESTINACION PROVISIONAL: 0506 DESTINACION PROVISIONAL REMOSION COMO ADMINISTRADOR Y/O DEPOSITARIO -

RESOLUCION 808 DEL 26 DE MARZO DE 2021. 
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,I-Titular de dominio incompleto) 
DE: SOCIEDAD DE ACTIVOS ESPECIALES S.A.S. NIT# 9002654083    
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ANOTACION: Nro 015 Fecha: 29-07-2021 Radicación: 2021-61341

Doc: OFICIO 61145701 del 27-07-2021  INSTITUTO DE DESARROLLO URBANO - IDU de BOGOTA D. C.

VALOR ACTO: $ 
     Se cancela anotación No: 13 
ESPECIFICACION: CANCELACION PROVIDENCIA ADMINSTRATIVA: 0842 CANCELACION PROVIDENCIA ADMINSTRATIVA CANCELA GRAVAMEN DE

VALORIZACION POR BENEFICIO LOCAL ACUERDO 523 DE 2013 
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,I-Titular de dominio incompleto) 
DE: INSTITUTO DE DESARROLLO URBANO I.D.U. NIT# 8999990816    
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ANOTACION: Nro 016 Fecha: 11-07-2023 Radicación: 2023-54962

Doc: OFICIO 1011L del 04-07-2023  TRIBUNAL SUPERIOR - SALA DE JUSTICIA Y PAZ de MEDELLIN

VALOR ACTO: $ 
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"ESTE CERTIFICADO REFLEJA LA SITUACION JURIDICA DEL INMUEBLE
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ESPECIFICACION: EMBARGO EN PROCESO DE JUSTICIA Y PAZ - LEY 1592 DE 2012: 0485 EMBARGO EN PROCESO DE JUSTICIA Y PAZ - LEY 1592

DE 2012 PROCESO REF. 200680011 

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,I-Titular de dominio incompleto) 

DE: SALA DE JUSTICIA Y PAZ       

A: MURILLO BEJARANO DIEGO FERNANDO      
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ANOTACION: Nro 017 Fecha: 11-07-2023 Radicación: 2023-54962

Doc: OFICIO 1011L del 04-07-2023  TRIBUNAL SUPERIOR - SALA DE JUSTICIA Y PAZ de MEDELLIN

VALOR ACTO: $ 
ESPECIFICACION: MEDIDA CAUTELAR: 04005 SUSPENSION DEL PODER DISPOSITIVO PROCESO REF. 200680011 
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,I-Titular de dominio incompleto) 
DE: SALA DE JUSTICIA Y PAZ       
A: MURILLO BEJARANO DIEGO FERNNADO      
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NRO TOTAL DE ANOTACIONES: *17*
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SALVEDADES: (Información Anterior o Corregida)

Anotación Nro: 0 Nro corrección: 1 Radicación: C2009-6724 Fecha: 13-05-2009

SE ACTUALIZA NUMERO CATASTRAL CON EL C.H.I.P., SE INCLUYE DIRECCION ACTUAL, SUMINISTRADA POR LA U.A.E.C.D., SEGUN RES. NO. 0350

DE 24/07/2007 PROFERIDA POR ESA ENTIDAD Y RES. NO. 5386 DE 14/08/2007 EXPEDIDA POR LA S.N.R.

Anotación Nro: 7 Nro corrección: 1 Radicación: C2006-4427 Fecha: 06-04-2006

FECHA DE OTORGAMIENTO ESC.407 CORREGIDA VALE.JSC/AUXDEL36/C2006-4427.

Anotación Nro: 8 Nro corrección: 1 Radicación: C2008-6900 Fecha: 04-06-2008

ESTA ANOTACION CARECE DE EFECTOS JURIDICOS POR CORRESPONDER AL FOLIO 952822 ENTRE OTROS. JSC/AUXDEL31.TC.C2008-6900

Anotación Nro: 10 Nro corrección: 1 Radicación: C2022-16869 Fecha: 23-09-2022

SE CORRIGE EMBARGO-SECUSTRO-VALE ART 59 LEY 1579/12 AUX114 C2022-16869
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FIN DE ESTE DOCUMENTO

El interesado debe comunicar al registrador cualquier falla o error en el registro de los documentos

USUARIO: Realtech

TURNO: 2023-751075            FECHA: 07-11-2023

EXPEDIDO EN: BOGOTA
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El Registrador: JANETH CECILIA DIAZ CERVANTES
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JUZGADO CUARENT.1 Y DOS CIVIL DEL CIRCUITO 
Bogoló., D. C., diez de mayo de dos nu/ doce 

Ref.: Ejecutivo Mixto No 2012-192 

Como quiera que se encue11tra,1 reunidos /os presupuestos es!ablecidos 
en los art. 75, 488, 554 y 555 del C. de P. CilAl, el Juzgado Dispone: 

1 •. Librar mandanuenlo de pago por la uia ejecutiva Mixta de mayor 
cuantfa a favor de CARTERA COLECTIVA ESCALONADA PROYECTAR 
FACTORING contra JORGE MILTON CIFUENTES VILLA y JORGE 
ANDRES ClFUEN1'ES OSORIO para que en el lennino de cinco (5} dias 
paguen a Jauor de la ejecu!anle las sigurenlcs sumas de dinera- 

Pagare No. 001 {fvlio2¡¡,t5) 

• 1º Por la suma de $6.000.000.000 (SEIS MIL MILLONES DE PESOS), 
por concepto del capital insoluto incorporado en el pagaré base de 
acción (112), mas los intereses moralonos sobre la anlerior suma de 
dinero liquidados desde el 19 de abril de 201 J hasta cuando se 
uenfique el pago de la obligación, a la tasa máxima legal pemut1da 
certificada por la Superintenderióg Financiera, siempre_ que rw 
sobrepase los legales comerciales ni el límite de usura de que trata el 
cut. 305 del C.P.. , 

2°. Por los intereses remuneratorios causados entre el J 4 de mayo de 
2010 y el 18 de abril de 2011 sobre el capital de $6.000.000.000, a la 
tasa del J 8.16 96 efectivo anual, conforme a lo pactado en el pagaré base de ejecución {ur fl. n, J. 

Sobre las costas se resolverá en la oportunidad procesal 
correspotvuerue 

Nonfiqueee a los ejeculados de conformidud con lo preuisto en el art. 
505 del C. de P. C. y prevéngase/es que disponen de cinco (5) días para 
excepcionar. 

Oficiese a la Dvecetón de Impuestos Nacionales para lo de su ,/ 
competertcia. 

RECONóCESE personería al Dr. HUfiO LEON GONZALEZ NARANJO en 
/a Jonna y términos del poder confendo como apoderado de la 
ejecutante. 

1 

NOTlFÍQUESE 

La Juez, 

- 
• 

1 
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República de Colombia 

Rama Judicial 

Juzgado Primero Civil del Circuito de 

Descongestión de Boqotá o.e. 
ACUERDO No. PSAA15-10288 Y ACUERDO No. CSBTA15-384 

Boqotá, O C. vemucmco {25) de septrembre de dos mil quince (2015) 

Raotcacrón. 

Ejecutante 

Ejecutado 

Proceso 

Dectstón 

1100131030•1220120019200 

CARTERA COLECTIVA ESCALONADA 

PROYECTAR FACTORING 

JORGE MIL 1 ON CIFUENTES VILLA y JORGE 

ANDRES CIFUENTES OSORIO 

Ejecvuvo Mixto 

Sentencm de Primera lnstancra 

El Despacho, con fundamento en los Acuerdos PSAA 15-10288 

emanado del Conse¡o Superior de la Judicatura el 29 de enero de 

2015. y CSBTA 15-384 del Consejo Secctonal de la Judtcann a de 

Bogota. del 4 de febrero de 2015, avoca ccnocuruento de las 

presentes dtlrqencras y procede a profenr la sentencia que en derecho 

corresponda dentro del proceso de la referencia I 

l. ANTECEDENTES 

1 1 - A través de apoderado judrcral. la sociedad PROYECTAR 

VALORES S A COMISIONISTA DE BOLSA EN LIQUIDACIÓN' 

represenlada legalmenle por IGNACIO ARGUELLO ANDRADE. 

' Di;: tonfo,m,dad ton I.JS nreve.ooes cou�agra<.Jas en 1 )S acucrocs PSAA 1 5- 10288 cer Conse¡o 
Superoor de la Jud1ta1u,a y CSSTA 15-3814 del Conseo Secconal de 1,1 Jucncatura de SO<lo!,I 
:orrcspootle 11 este dP�rnrho el ccnccrmcero de los prot.eso� allt:1a11lado� en los 111, nM<l no 
rrorr�Jdos 1° Jº y 4° c,�,les <.lí:1 C,rcu,to de Desconqesnon <.Je 80901.1 

R •. sorucmo r Jo 004 del 5 de octub1e de 2011 tvcr roi,m ,11 a !!8 tlr.1 pd1¡u,,u,r l 
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• 

sociedad que actúa corno liquidadora de la CARTERA COLECTIVA 

ESCALONADA PROYECTAR FACTORJNG,3 promovro demanda 

ejecutiva mixta en contra de JORGE MIL TON CIFUENTES VILLA y 

JORGE ANDRÉS CIFUENTES OSORIO, por medio de la cual 

persigue el cobro de la suma de $6 000 000 000 oo por concepto de 

capital adeudado contenido en el paqaré No. 001 suscrito el 1.1 de 

mayo de 2013 base de esta ejecucrón, el pago de los intereses 

remuneratorios adeudados y pactados al 1 4% mensual o 18 16% 

efectivo anual, causados desde el 14 de mayo de 2010 y hasta el 18 

de abn( de 2011, siempre que no �a la máxima legal pe.murda y 

el pago de los intereses moratones a la tasa maxrma legal autcnzada 

a partir del 18 de abnl de 201 !, así como condenar en costas al 

extremo ejecutado 

1 2 • Mediante provoeoca calendada 10 de mayo de 2012. y como 

quiera que la demanda ejecutiva reunia los requtsüos de que trata et 

articulo 488 del C de P C., y ciernas normas concordantes. el 

Juzqado 42 Civil del Circuito de esta ciudad libró la respectiva orden 

de pago en la forma solicitada 

3 · El extremo pasivo. por conducto de mandatauo rucncra., 
concurrió al proceso oponiéndose a la acción instaurada y ter mulo las 

excepciones que denominó 1) "PLAZO O CONDICION PENDl[NTE (SIC) 1r/ 

"EL PROCESO NO PUEDE PROSEGUIR PUES EXISTF UNA 

PREJUDICIAL/DAD .. 

1 4.· En lo atinente con la etapa probatona. se tuvieron corno 

pruebas aquellas aportadas por los extremos procesales, y en razon 

a que estas recaían exclusivamente respecto a documentos 

allegados con la demanda, su contestación y con el escrito por el cual 

'Sociedad aue actua como eroosaraua en prop,eflad por endoso Ql<" Ir h,cu 1J F'RO\Tl"'lMl 
FACTORING S A S en el cuerpo del lítulo valor l.lJC11 o de esra acct6n ,•¡e<"t•I v 1 1�r1 lnlio J 
revetos) 
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• 

el e¡ecutante descornó el traslado de las excepciones perentorias 
formuladas por su contraparte. el Juzgado 3º C1v1/ del Circuuo de 

Descongeshón de esta ciudad mediante proveido adrado 28 de 

noviembre de la anualidad pasada dispuso correr traslado a las 
partes para que presentaran sus aleqacrones fmales, término que fue 
aprovechado por el extremo actor 

Tras agotarse tas ritualldades procedimentales de rigor en el proceso 
ejecuuvo, se adentra este estrado ¡ud1c1al a proferir la sentencia que 
en derecho corresponda, previas las stqutentes. 

11. CONSIDERACIONES 

2. 1. Presupuestos procesales. 

los presupuestos juridrco-prccesates reclamados por la codiñcactón 

adretrva para la correcta conformación del lillg10 como lo son 

demanda en forma capacidad jurídica para ser parte. capacidad 
procesal y competencia en el tallador. se demostraron a plenitud, por 

lo que la dec,s:on reclamada de la iunsdrccrón esta llamada a ser 

necesariamente de mento. De otra parte. no se observa causal de 

nulidad alguna que invalide lo actuado o que conduzca a emmr una 

sentencia mtubitona 

En este espacio, y en cuanto a la leqrtimación en la causa por pasiva 

de los e¡ecutados, se advierte que el e¡ecutante, de conformidad con 

lo dispuesto en el articulo 785 del Códrgo de Ccmercro.' optó por 

ejercitar la acción camtnana contra algunos de los deudores que 

• El 1e11euo, del lrlulo poe<Je fl/flrcJl;)I ¡., .x;:c,oo CJmll,a•lol contra lodos los 01,1,:,.-.dos J IJ vct 
COfllta dlt}uTIO o a.l!)'urios de fSIOS S/11 petder eo 6SJ" ca.so 1.1 acao,, co,,1,,1 los or,n., y \lU 
tMgac,on ae ::;eguw el ouJen de� fi,m.Js 611 el ltlufo El m,smo de1edlo IMdl'J 1,,10 Oblo,.-ki ,,,,, 
IIJ)J p;¡g�rJo el 1,1u1o 611 00,11,a de los ;,y,;1l;mos 111/enc -es 
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nfJ\ 
suscnb1eron el titulo e¡ecutrvo. quienes se obligaron ba¡o 
prevrstcnas del canon 640 1bidem5 y ro tnceron solrdanamente 6 

2. 2. Del documento con mérito ejecutivo. 

2 2. 1 - Resulla útil recordar que la finalidad del proceso ejecunvo es 

la satrsfaccrón al actor de una obligacrón que está a su favor y a cargo 
del ejecutado, la cual ha de contener las exigencras que se 
encuentran plenamente señaladas en el articulo 488 del estatuto de 

ntcs CIVIies procesales, pues se estrpuló que podran ·c1em,111<1arsc 

e1ecur1vamen1c las obl,g<mom:s expresas. el.iras y ex,g1bles 1¡11f> COtrsrcn en 
documenlos que p1ovenga11 <lel deudor o de su ca11s::m/e y co11st1/t1yan ¡J/v,w 
prueba cr.xitro él. u las que emamm ele 1111.:i scntcncm de condena p1ofe11d,1 po, 
¡uez o lnb1mal oe cualqwe, 1u11sd,c.:ión. o de o/tiJ 1,1ovtde11c1<1 J!id,cial que /c11y<1 
fuerza e1ccut1va conforme a la ley, o Cle las prov1dMc,as que e" mocosos 

comcocoso - admwsrralwos o de palie/a amvebeo l1qu1dilct0rr de ccsres o 
serla/en honora nos de aux1hares de la JUSl1ci.1 ( )" 

2 2 2 • En complemento de lo anterior. el Código de Comercio 

consagra un tratamiento especial al considerar a los titules valores 

documentos ejecutivos formales que han de reunir determmadas 

caracterlsncas con el fin ·oeoar1e segundad, rapidez y eficacia a la 
circulacrón del dmero Y para jusnñcar el ejerccc de un derecho que 

en el ttturo valor se haya contenido de manera literal y autónoma. 
necesario es que cumpla con las formahdades en cita sin las cuales 

no produce los efectos pretendidos 

'·cua/100 el s11.sc1prcw de,.,. 1i111,o oh.e ,0t110 1e,v11sf•"r11111e ma1td.1r.11,o u 0,,,1 ,ai,dJ,t i,m,1.1, 
dr1>e1a acred1i11UI 
LI representac,on p.,,iJ susa,b11 por o110 un li/ulo-valof podrá conle,irse mea,�ml' ¡IO(f"" ¡;e,·i,1.J/ o 
poaer espec1i,/ Que cons/e po, esc11to 
' Arl,euto 632 del e51;:uuto de come,cio ·cua11do dos o n•ás '161SOf18S SU!crt/'Jf>I m, r.r •• 1o •,11 <'" 
un m,smo gr,do como qrr.idofes o/0t9<H11"5 . .X:epliJn'cs. C11dos.J11/es iJ�,,115/J� se 01,1�111.111 
SO/fdilflJM"'nle B pago del /J/111() p:H uno de los s,gna1i,1,os sol,cl,11105 flO Ct1<,l11·,(1 .1 """''t ,, 1 
1esoeC10 de los df'mJs coolll9d(l'os Sino los OOtecfk,s y eccc es Q<J(' e,,.,,, '"" ,11 '""'' 
sDWiJ110 co,J/1.i enes 5;11 pNJtlCIO de tas accoie! nmbo.Jnas corl/1.J 1.15 ¡,,l!I, s 

las 
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�y 
2 2. 3 • Por sabido se tiene que los titulas valores son documentos 
de contenido crerntrcio que const1tuyen prueba de una obhgacrón en 
donde el acreedor. con base en ellos puede obl!gar al deudor a 
pagar, a través de un proceso de erecucrón su, necesidad de 
interponer un proceso declarativo en donde se establezca la 
responsabilidad del deudor 

2 2 4 • Al respecto, la doctnna ha morcado que "(. ¡ pucule oacuse que 
el 11/ulo valor es 1111 negoc,o 1w1drco de formm;,011 uml.:ircral, co11se11sual de to,m.i 

especd,r::a. lif)lco, qiie co11/1ene o/Jhgnc,ones mco11cl1c1011ales m1/ó110111.:is e 
mdrv,sibles. ex,g1bte /1/era/mente sólo por qwe11 hene ta fRWllad mccJ,anle íe 

ex/11b1ción del documento ongrna/ <,ue las mcomore. do/ cual se wesw11e so 

autenr1c1dad Es 1111 negoc,o 1ur/d,co por cu.mio en él se m8m(1es1a ta volumacl el 
creador del lilulo y IEJ de cualquiar susounor posterior. para p,0<1t1c,1 et cfr:i.:10 

JUrid,co de ob/1ga�lo camb1ari;;w,e111e ". 7 

2 2 5 • En el presente asunto. como documento con mérito ejecutivo 
se acompañó a la demanda el pagaré No. 001 suscrito el 14 de mayo 
de 2010 obrante a folios 2 a 4 de esta encuadernación, luego la 

atencron del despacho ha de centrarse en esta clase de tltulcs 
valores 

Respecto del pagaré, podemos afirmar que "es 1111 rilulo wilo, ele 

contemdo c1ed1/1c10, s111gular üoco y 1101rn1mcfo, mediante el cunl ww pa110 
denom,nada g11ador, oro,ga a favor de o/ro llamacla beueficmno. dctcr1111,wda o 

no. la otomess 111co11d1c1011a/ da pagar una s¡1111a de d111c10. c11 tm /Jl,110 
preestabfcc,do • e 

De conformidad con el artículo 709 del C. Co., el pagaré deberá 

contener, además de los reouetce que establece el articulo 621 del 

'BECERRA LEON Henrv Alberto Derecho Comercial Of' Los T,1u1os Valore� E1k1ones On<t"" 
V Ley Uda Sexta Edición 2013 Pá9mJ 6 
• BECERRA LE0t1 Henry Alber1o berecnc Corncrcial O Los T,11,1os Valol.,.\ F 1,·� "t"i n, ¡ • .,,., 
y Ley uea Se�ta Ed,ciófi 2013 Pa9m,, 369 
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(l.,� 

) 
C Co .. "1)- La promesa 111condrc1011a/ de ¡u,ga1 una suma de dmero 21- fl 
nombre de la pe1so11a a qwen deba hacerse '!I p:igo 3)- La llld1C<mon tJc se, 
pagadero a la orden o al portado,. y 4)- La form,1 ele venc1r111e1110 

2 2. 6 • Establece el articulo 497 del Código de Prccerhrmentc Civil 
que el Juez debe librar orden de pago siempre que la demanda se 
presente con arreglo a la IP.y y venga acompañada de los documentos 
que presten mérito erecunvo. así, el sentenciador debe expedir el 

mandamiento de pago ordenando al e¡ecutado dar cumptntueruo a la 
obhqacrón en la que aquélconstdere legal 

Ahora bien, para que tal orden de pago o mandamiento ejecuuvo sea 
librado en legal forma y se ajuste a derecho, es requisito necesario 

un estudio previo para determrnar si realmente contrene los requisitos 
exrqidos por la ley 

Es por ello, que en el caso ob¡eto de estudio, el Juzgado 42 C1v1I del 
encono procedió a emitir la respectiva orden de pago basado en que 
el documento ejecutivo báculo de esta acción reúne las exiqenctas 
contenidas en los artículos 621 y 709 del Código de Comercio. en 

concordancia con el artículo 488 del Codigo de Procedutuento Civil 

para ser consrderado titulo valor y, por ende, la respectiva provtdencra 

se encuentra plenamente ajustada a derecho, por lo que e! ¡uzgado 
no entrará a realizar un análisis de fondo sobre tos requtsttos del titulo 
valor 

2. 3. DE LAS EXCEPCIONES PERENTORIAS. 

Descendiendo al caso sub oxamme, y ba¡o los postulados norrnauvcs 

enunciados, el despacho entra a ptonuncrarse respecto de las 

excepciones de méuto pf.Gl1=10.V1das--fX)r el extremo ejecutado en 

.. 
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' fr 
ejercrcio de su derecho de defensa y al debido proceso y tas cuales 
van encaminadas a desestimar las pretensiones de la demanda 

2 3 1 • "PLAZO O CONDICION PENDIENTE" (sic) 

2 3 1 • Et extremo ejecutaco alega la prosperidad de esta 

excepción. mdicanoo que sr bien es crerto se ha incumplido con los 

pagos acordados. también lo es que el tttulo valor - pagaré, el cual 

contiene las cbhqactcnes dinerarias que aqui se cobran. tiene como 

fecha de vencimiento el 22 de mayo de 2013, es decir, que el plazo 
alli incorporado no se ha vencido. 

Añade, que el derecho que se está reclamando resulta prematuro 

puesto que el llocumento crediticio, para la época en que se radicó te 

demanda, no era exigible. 

2 3 1 2 - Con el fin de: resolver· la excepción ob¡eto de análisis. 

procedente resulta recalcar que una obhqacrón exrqrble es la que 

debla cumplirse dentro de un térmmo ya vencido, o cuando 

• ocurriera un condición ya acaecida, o para la cual no se señalo 

término pero cuyo cumphmiento solo podia hacerse dentro de cierto 

tiempo que ya transcumo y la que es pura y simple por no somete se 

a plazo m a cond.crón.? 

2. 3. 1 3.- Para desentrañar este medio defensivo debemos recurrir al 

articulo 709, numeral 4°, del estatuto de comercio, e\ cual, de manera 

9 A111culo :sJG del COd,go Civil "LII c�1tf1Cll)r1 se flam,t SHS;>oU:iWII :,¡ l!IICtilrllS 110 SI! C(lllll)/e 
so�perlde J¡¡ o<lqu,siclÓ/t ele w, de,ecl!O y 1esoJ11rom1 CJt�ntlo por s11 c1,mpl•nri:in10 s11 e,r,m;ue (11, 
d111ecllo 
A1hculo 1542 1b1dem "No ¡iuede e�191rse el c11ml)l1moen10 de la oblrg;i(;IO<i cnoid,c,0P1.1I 110 
ver1(,cada 111 cood,c16r, 101a/me1,1e ( ) 
Arhculo 1608 C Co "él dcador esrll 1111,J10111 r0¡ Cii�nr•o 1101,a c11mphtkJ 1.1 rw, , .l('f> ,11>m, 
re,mmo est.p11l.ldo u/va r¡110 1;; lay, cri cases c;pt•c1ol,•s t'toJa que 51• 1t�1i•� ,,1 ,r ,lt1 /Ju• P," J 
c01,s1,1u11lo e11 11•0,a ( } 
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expresa e inequívoca, señala que e! pagare debera contener "La r0111w 
efe venc1m1ento", reqursito que se plasmo en el cuerpo del documento 

credrtrcio base de esta erecucón del que, en su encabezado se lee 
"FECHA DE VENCIMIENT0·· 14 da mayo do 2010" 8a¡o esta óptica, y e·n 

atención a que la demanda se radicó el 28 de marzo de 2012, es 

decir, antes de que acaeciera la fecha estipulada por las partes para 
que se consumara el plazo fijado para el cumphrmento de la 

obhqacrón incorporada en el cuerpo del pagaré No 001 del 14 de 

mayo de 201 ü, podria concluirse que para la época en la que se 

presentó la demanda. la obligación ob¡eto del recaudo aún no era 

exrqible, lo cual conllevaría, mrmnentemente, a que se hubiese 

negado el mandamiento de oago deprecado 

2 3 1 4 • Sin embargo, dicho vencimiento esta su¡eto a las clausulas 

instauradas en el titulo valor objeto del cobro JL1d1c1al plasmadas en el 

párrafo sexto del mentado documento en el que se señala 

"( .} El incumplimiento o reserao en el p,,go de un¡¡ cualquiera de 

las cuoras de amonización o Cilpiróll o de los inler·eses o de 

cualquier otra s1.mw · a nuestro Cólrgo, dari, lugar a qt1c 
PROYECTAR FACTOR/NG S. A. S, declare vencida la ohl1gació11 y 
exi)'a el pago de la tolalid,1d de fo deuc/;¡, lguolmenle es cn/c11drdo 

que PROYECTAR FACTORING S A S. pod16 ex1gi, el 

cumpl,mien/o de la obligación co,Jte11ida en el presente pc1g,,ré. 
en los s1gu1e11/es casos. 1) Si los bienes de cu,1/qtiiera de los 

susc,iptores son emh.irgados o perseguidos por cua/q¡¡fer 

persona en ejercicio de cualquier acción legal ( ) 'ª (sic) (negrilla 

fuera del texto ) 

rt T1lulo valof- pagar11 No 001. toho& 2 y J del plen.:1110 
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En consonancia con el aparte transcrito, se evidencia que las 
obllgac1ones contenidas en el documento cred1hc10, más exactamen1e 
las sumas de dinero debidas. podrian ser aceleradas o cobradas por 
el acreedor en et evento de que los oeucores mcurnpueran con e( 
pago de las cuotas a capital, de los mtereses o de otras sumas de 
dinero a favor de la sociedad pnm1ge111amente benehcrana Ademas 
también se estableció que habna lugar a acelerar los valores 
adeudados Sl los brenes de los suscriptores y obhgados fueren 
embargados o perseguidos con ocasión o una aceren legal 

2 3 1 5 • Colofón de lo expuesto. no debe olvidarse que la firma 

impuesta en un titulo ejecutivo, corresponde a una manifestación de 

la voluntad de obligarse, luego los terminas y ccndicrones que se 

plasmaron en dicho documento. son ciertos, y por ende, quien alegue 
lo contrario. deberá probar su atnrnacrón En consecuencia, la firma 

impuesta en un documento creonco, corno en este caso. es el 

elemento que le da la verdadera eficacia a la obl1gac16n por lo que el 

suscriptor debe responder por la obligación adquirida en la forma 

acordada por las partes11 e incorporada en dtcho documento Aunado 

a lo anterior, cabe mencionar que el articulo 626 del C de Co, refte¡e 

a que �El suscriptor de u11 tillllo r¡11crlnr.i obligado contonne ,1/ tc1101 � 
del mismo, o menes que ímne con salvedcrcles co111pnt1óles ce» s11 cso11c1.i 

(neqnlla y subrayado fuera del texto). Esta crrcunstancra es aplicable 
al caso en concreto toda vez que los signatarios del paqaré No 00 1 

al estampar su rúbrica adqumeron obhqacrones. en la forma all1 

establecida por lo que deben cumplir con las cargas impuestas en 

virtud de los pnncrpros de lrtera!rdad-eir!corporac1ó11. 

" En lrat.:lndose del l1!ulo �alor - pagart las ceues que 1111er�1enen en la 10trn.'!C10r1 ue este sen 
g,1ador u 01019an1e y bf'nef._,,mo 
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J 
2 3 1 6 • En el asunto de marras. es importante resaltar que el bien 
inmueble dado en garantía y el cual respalda la deuda ejecutada fue 
embargado por la Ftscaha Sexta Delegada de la Unidad Nacional de 
Ftscallas para la extmcrón del derecho de dom11110 y Contra el Lavado 
de Activos. predio que actualmente se encuentra a drsposcrón de la 

SOCIEDAD DE ACTIVOS ESPECIALES S A S , " suceso que se 
puede corroborar en las anotaciones Nos 10 y 12 del certrücedo de 
libertad y tradrcón del bien hipotecado tJ De lo que se colige que el 

extremo ejecutado rncumphó con lo pactado. y en ese orden de ideas. 
si es viable que su acreedor apresure el cobro de todas las sumas de 
dinero debidas 

Aunado a lo expuesto. lo que resulta mas notable y que permite que ' ·'---- 
el actor pretenda el cobro de los valores adeudados es que la parte 
e¡ecutante apoyada en el inciso 3° del mentado tttuto valor procura el 

pago de los intereses de plazo pactados, los cuales debieron 

cancelarse -( ) mMsualmente y el capi/DI se,iJ reconoc,clo con ohonos 

Dnuales (negrilla fuera del texto) Es as! como de los hechos y de las 

pretensiones de la demanda se extrae que los obligados no pagaron 
los abonos de capital vencido ni los intereses remuneratorios 

pactados en los térmmos prescritos, sñuecrón que no fue desvirtuada 

por los accionados a lo largo del llt1g10, teniendo en cuanta que la 

carga proba tona 14 radicaba en cabeza de estos y su defensa debro 

centrarse en quebrantar las aseveraciones hechas por la accionante 

srtuacrón convalidada por la parte demandada cuando refiere 

explicrternente que "A1mqt1c ovidcnt,cm,ente se ha 111c11mpltdo cnn algunos 

'' secceac que ref!mpl..it.:> a to bqu,dada Oirel.C!Oo N;ic;1Qfl¡¡I di' F•.1u1)l'l,1ci�nl<'S 
"Ver folll'.IS 6') y 90 del cua<l,.rno de mrd,rl,1'1 (.a11tf'larc� 
" cote Suprnma de JuM!Cla S.>l.i de C.is.:n.,oo C1v1I Sen1enc.._, prolci.Ja l' ol•. , n, '' <lll' 
2010 [�pl"!l,f'rl'f' '( J ui�uml�• 111 Jll¡l•ID .11µ1/,1r 1/fluJr, IA•I J.>IL'(.11.>Q !l"ol ��""''� 1 J ,JI"••,,"' •,l,t 'º" 111<11�., .ilCJ11101 m• fm y de11/10 ,¡-, I.JS mulr,µ11::. y "'"Y 11,i11<1cJa� c,11g;1\ qr,i> ,,;,,. , -u : ""' 1,. 
P<i'lf'S calle (1(Hl,'JCiJ1 ,ll>Ola lll coi1ccm10111e i::011 /,1 al,1m ,oo, tit' ,05 /11:diu:. 1,1 ,,., ,.,/,• !Ir'<:" 
cJI' J7ucuos Que llo algun¡¡ mmw,.1 cor1sr,111ycn el l1mtJ.J111e111CJ de sus /lfW11nP11', ,. � r•• ,.,, "",. r , 

'" 
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(/ es t-, 
,1) 

pagos acordados. ( r. 15 lo que pérm1le concluir que los e¡ecutados 
mcumpheron con los pagos penódrcos claramente determinados en el 

aludido pagare. Aseveraciones que tienen asidero en el estado de 

cuenta anexado por la sociedad ejecutante y visible a follo 40 de esta 

encuadernación y de donde se vislumbra la orrustón en el pago de ros 
valores adeudados por parte de los demandados 

Ba10 ese entendido el despacho declarara frustrado el medio 
excephvo estudiado 

2 3 2 - "EL PROCESO NO PUEDE PROSEGUIR PUES EXISTE 

UNA PREJUDICIAL/DAD' 

2 3 2 1.- El extremo pasivo fundamenta su excepción denunciando 

que la Frscafia Sexta Especrahzada de la Unidad Nacional para la 

Extinción del Derecho de Dcrrunro y contra el Lavado de Activos. 

adelanta una mvesuqacrón respecto al inmueble dado en garantia 

fupotecana. razón por la que hasta tanto no se diluciden los aspectos 

relacionados con la investigación de extmcrón de dominio, no se 

puede continuar con la acción CIVIi que aquí se ejecuta 

Agrega, que la sociedad demandante debe promover a! rrtenor de la 

mvesuqacrón de extinción del derecho dcmrrno aducida, los derechos 

que reclama por la via c1v1I para que una vez se resuelva lo atinente 

con la indagación penal se le reconozcan las acreencias objeto del 

presente proceso. 

Como sustento de sus atumacrcnes, la representante 1ud1c1al de los 

e¡ecutados trae a colación Jurisprudencia de la Corte Const tucrcna! � 

Ver lol,os 183 del p¡,ginano 

" 
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/ del Consejo de Estado que, en su sent«. aplica para el caso 
estudiado •G 

3 2. 2 2 • En aras de resolver la controversia que se presenta 
respecto al instrumento de defensa endilgado por la pasiva comporta 
uül establecer los criterios parámetros y finalidades del proceso 
ejecutivo mixto como quiera que el que aqui se tramita es de esa 
naturaleza 

El máximo órgano consntucional ha enseñado que se está frente a un 

proceso de ejecución mixta cuando el acreedor-ejecutante persigue 
bienes dtstmtos de los gravados con hipoteca o prenda y que son de 

propiedad del deudor-e¡ecutado. y su tramite se adelanta por el 

proced mrento ' que el legislador estableció para los procesos 
ejecutrvos singulares 17 

Por su pane, la doctrma ha señalado al respecto que "( ¡ 1me(/e et 

acreedor. a la par con la p1ctc11s,<m rend,eme a hace1 efectiva la qa,1:1111,a 1e,1/ 

pretender oue con o/ros tienes se sa/1sfaga la gaian/ia personal del ae11c!or ,1 lél 

• vez Tambienes dable dema11par a onon fumó las obhgac;ones respaldarle1s con 

ganmtio personal, o sea con los titulos quirografanos y al 1e,ce1 e<lqm1co1c <!el 

bien h1po/ecado Cueslión 7w� no do lugar ur a m1hdad III a 1mfel11(1c1 

acumutact0n 18 En este item. es del caso aclarar que dentro de un 

proceso mixto al e¡ecutante le es perrnrtrdc desistir o terminar la 

acción real o la personal-y-eeeuaeee-le eecocrón con una de ellas 

siempre y cuando exrsta un trtulo en el cual subsista la cbhqacrón 

No debe pasarse por al!o, que en este t po de procesos el e¡ecutante 

queda su¡elo a la concurrencia de cualquier otro acreedor y en el 

"Ver IOl,os 184 ·1 185 de esra ro1,a1ura 
' Cor1e Const�uconat scnrerca C - 454 de em.rea el 12 de 1umo de 2001 t,rtd1Pnt,. o 1�· 1 

M.g,�llado P011e01e Allredo Betuan Sena 
" JARM.'ILLO CAST ANEDA Armando TtOflii y Prac.1..-.a de los Procesos e.� ,1", .. E,t, '• 
Do�trn\a Y Ley Uda Ouon1¡¡ Ed,c:,,:,n 2011 Pag Id 628 
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f cr -: 
evento de presentarse tlernandas acumuladas el sentenciado, deberá 

respetar la prelación de créditos ademas. las mecMas cautelares que 
versen sobre bienes que no fueron gravados con la hipoteca O ta 

prenda, deberán radicarse mediante escrito separado y prestar 

caución en la forma prevista en el articulo 513 del e de p e 
numeral 10º 

Como se observa, la accon de erecucon mixta presenta diferencias 

respecto a las acciones reales y personales. puesto que esta faculta 

al ejecutante a persequir. no solo los bienes objeto de la garantía 

hrpctecana o prendaria. Sffi&-lambtéit--aquellos bienes de cualquier 

especre que pertenecen al peculio de\ deudor-ejecutado y que no 

respaldan la obhqacrón adqumda. 

3 2 2 3 - En ese orden de ideas, es váhdo asegurar que en esta 

oportunidad el acreedor pretende cobrar y recuperar su crédito. bien 

sea mediante la venta en pública subasta o por adjudicactóu \!) del 

bien inmueble identificado con e\ folio de matricula mmobrhana No 

50C - 952824 gravado con hipoteca. o mediante las demás medidas 

cautelares solicitadas y decretadas a su favor, tales como el embargo 

y retención de las sumas de dinero que los demandados posean en 

las diferentes entidades bancarias20 y las que se llegaren a pedir con 

posterioridad. 

Lo mismo no ocurriria s1 el demandante hubiera optado simplemente 

por reclamar sus derechos persiguiendo el bien objeto del gravamen, 

pues en ese caso, lo procedente hubiese sido entablar una acción 

real y no mixta, es decir. excluyendo de sus pretensiones la acción 

personal, evento en el cual, tal como lo afirma la apoderada judrctal 

de los demandados, dicho crédito debia hacerse ex191b\e dentro de la 

•• Art1t1.1lo 557 crel esta11.110 procesal c1�,1 '° ve, tollo� 4 a 9 del cuacemc de medidas ceutetares 
r ' 
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• 

mvesuqacrón penal, en donde de ser pertinente. el ente mvest,gador 
reconocerá la cbhqactón e¡ecutada y disponorá lo que cons·dere 

necesario para respetar la acreencra del actor 

Entonces ante la unposibñ dad actual. provrsrorat y manifiesta de que 

el demandante contmUe su ejecución pretendiendo que su deuda se 

cubra con el valor del remate o adjudrcacrón a su favor del predio 

tupotecado," con ocasiórr a la medida cautelar vigente decretada y 

practicada por 1a citada F1scalia no le queda más remedio al 

acconante que aspirar a que su crédito sea pagado o cancelado con 

la efectividad y e' producto de las medidas cautelares decretadas o 

las que a futuro se decreten, excepto en los casos de transacción. 

concihaoón y demas formas de terminaciones anormales de los 

procesos 

3 2 2 4 - Colorario de to anterior, y en lo que atañe con la 

suspensión de las presentes dd1genc1as por prejudtcrahdad solicitada 

por la parte e¡ecutada es menester precisar su rmprospendad no 

solo por todo lo expresado en precedencia en cuanto a que el 

ejecutante persigue. ademas del bien dado en garanlia. otros b·enes 

de propiedad de los ejecutados. smo también porque no se 

configuran los requts.tos establecidos en el articulo 170 del 

ordenamiento procesal c1v1I, conforme a lo s1gu1ente 

En verdad, la prejudicralidad "( J se prese11ta cuando se /rola ele una 

cues/1611 susranc1al d,lerente pe,o co11exa que sea md1s,,,msable 1eso/ve1 vo, 
se11te11c1a en proceso separado b1e11 ante el ,wsmo despacho 1udrc1al o eo cec 
d1st,nlo para que sea posible decidir scc.e la que es nwteoa dtJI 1,11g10 o de la 
declaracrón voluntaria en el rewecuvo moceso c111e ,J,..l>e sm :,u:,pr:11<1,,lo h,hf, 

cua11do aquella dPC1S/(¡/I se produzca- 21 

" V,:, loltc>5 160 a 162 y 165 d!>I roa<:emo ee m!'dldas c.1;i1ebres 
11 Corle Con�Muc,onal Auto 278 ¡:rote11cla el 22 de 5eo11er11ble ee 2009 e,11 1 ,,., ..:w 1 
r.1agos11aoo Poneu1,. Humb>:.>rlr A'ltOfllO Sier1a Portn 

" 
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Al tenor del aparte reprocucdo, el Juez debe valorar y ponderar la 

necesidad de reconocer y declarar la figura Jurid1ca endilgada con 

ocasión a un ¡u1c10 penal cienlro del proceso crvd lomando como base 

el pnnopto de unidad de 1unsd1cc1ón cuyo desconocimiento vulneraria 

el derecho al debido proceso de la partes en contienda.23 asociado a 

la prorubrcrcn de no ser Juzgado dos veces por el mismo hecho pues 

el sentenciador. en el evento de que no acceda a la declaratoria de 
prejuorcrauoed estando en la obhqacrón de hacerlo y mas 

exactamente porque se dan los presupuestos para ello. corre el 

peligro y un nesgo inminente de alterar la coherencia axrolóqrca del 

proceso civil y lo que recaerla en consecuencias infortunadas con 

efectos perversos 2, 

Por otra parte,' el articulo 170. numeral 1°, de la codificación de ritos 

procesales civiles. establece que es deber del ¡uez decretar la 

suspensión de un proceso "Cuando 111,c,ado 1111 proceso penal el fallo que 

corresponda dictar en él haya de ,nflu,r necesanamente en la dcc1s1ó11 c,v,J a 

Ju1c10 del Juez que conoce de éste", es decir, que st el tallador considera 

que la decrstón que adopte dentro de un proceso c1v1I se encuentra 

supeditada a lo que se resuelva en un lit1g10 de caractenshcas 

penales por considerar q.ue los fundamentos rácucos y jurtdrcos de 

uno y otro se relacionan enlre si. ya sea por la identidad de las 

partes, por las actuaciones y conductas desplegadas por estas en 

relación a una ocurrencia o suceso que las vincula o por ras cosas. 

objetos. bienes, documentos respecto de las cua es s.i 

comparecencia e mtervencion se hace necesaria por los intereses 

que estas tengan alli, deberá. aun de oficio, declarar la suspensión 

del proceso por prejudicrahdad 

11 Articulo 19 de� Con51�UCIÓfl Foh1ita ee COloWboa 
· Corle Con!.Muc•on.JI Senlencia de U11ú1taO()n SU- 41! proleuda el 25 de sepbe ubre O<t 1' t 

e•aed�ri1e T· 124400 r.1.1:,,�trildo POM11te Alf>Jandro M, r!l�z C1ba1•eco 
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3 2 2 

n 

5 - Descendiendo al sub Me. debe tenerse en cuenta que fn�VJ 
• 

, 

expediente no obra constancia de que existe un proceso penal el cual 

esté siendo tramitado por un Juez de conoc,mrento. por el contrano s1 

rrulrtan en estas dihqencras actuaoones adelantadas por la Ftscefia 

Sexta Delegada de la Unidad Nacional de Frsceüas para la Extrncron 

del Derecho de Dommro y Contra el Lavado de Activos en contra los 

demandados. entre otros. ·y relacionadas con et bien snmueble objeto 

de la garantia h1potecana.�ba.-de ello, obsérvese que en la 

anotación No. 10 del certmcaoo de hber1ad y tradición vrstble a folios 

89 y 90 del cuaderno de medidas cautelares, el mencionado ente 

mvesuqador impuso una medida cautelar-embargo que pesa sobre el 

referido predio Sin embargo, no puede afirmarse por esa sola prueba 

que en la alud1d;::i Ftscaña esta en curso un proceso penal 

3 2 2. 6 - De esta forma y a titulo de conclusión, la excepción 

examinada está llamada al fracaso por cuanto. 1) el demandante 

prornovro un proceso de ejecución mixta en donde le es permitido 

pretender que su obligación sea cubierta por el bien inmueble 

gravado con tupcteca y/o por los demás bienes cautelados o que a 

futuro sean ob¡eto de medidas prevennves y; 11) la suspens.cn del 

proceso por prejudicrahdad rogada por la pasiva no es procedente 

baJo et entendido de que, dentro del expediente, no obra documento 

alguno que pruebe la existencia de un proceso penal del cual 

dependa la decisión que aqul se profiere 

2 3 - Epilogo de lo narrado y ante la unprospendad de los medios 

excepnvos promovidos por la ejecutada. con forme a las reflexiones 

reahzadas en este provdencra. se impone ordenar seguir adelante 

con la ejecucron en la forma moteada en la respectiva orden de pago 

y se continuara con et tramite correspondiente a la e.ecooón de la 

presente sentencia 

••• 
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111. DECISIÓN 

- 

En consonancia con los fundamentos esbozados en las 

ccnsideracícnes de esta sentencia. el Juzgado Primero C1v1t del 

Circuito de Descongestión de Boqotá adrrnnistrando justrcra en 

nombre de la República y por aulondad de la Ley, 

IV. RESUELVE: 

• PRIMERO: DECLARAR NO PROBADAS las excepciones de mento 

propuestas por el extremo ejecutaco. conforme a lo expuesto en la 

parte motiva de esta providencia 

SEGUNDO: ORDENAR segurr adelante la ejecucrón de conformidad 

con lo dispuesto en esta sentencia y en la forma establee.da en el 

mandamiento de pago dictado dentro del presente asunto 

TERCERO: DECRETAR el avalúo y posterior remate de los bienes 

embargados y secuestrados dentro del presente proceso y tos que en 

el futuro fueren objeto de cautela 

CUARTO: ORDENAR se practique la hqurdacrón del crédito en la 

forma y términos prescritos en el articulo 521 del C de P C 

QUINTO: CONDENAR a la parte en casias al extremo e.ecutado 

Por secretaria, practíquese la correspondiente hqvrdacron de costas 

incluyendo la suma de S 120 000 000 co·110 agencias en derecho 

SEXTO: En firme este fallo. envrese el proceso de la referencia a la 

oficina de apoyo judcral de los juzqados civiles del crrcuto de 

ejecución de esta ciudad para que cont núe con el tránute 
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correspondiente a la etapa de ejecución de la sentencra Oficrese y 

dé¡ense las constancias del caso 

" Notrñquese. 

, 

El Juez 

1\ 
NATTA�blM��AT 

(2) \J 

' J 



110012252000_202300206_19032024 

 

0:00 

Otra mano. Doctora. 

 

0:02 

Muy Buenos días, hoy es 19 de marzo del 2024 y son las 10:07 H de la mañana. 

 

0:12 

El doctor Hugo León González Naranjo ha solicitado la celebración de esta audiencia con la finalidad 

de que se inicie incidente de levantamiento de medida cautelar respecto de las medidas impuestas al 

lote 41 / 22 a 6820 de esta ciudad. 

 

0:36 

Que se identifica con la matrícula inmobiliaria, 50952824. 

 

0:45 

¿Para que quede en el registro, es tan amable? 

 

0:49 

El señor fiscal. 

 

0:51 

Buenos días sus Señorías y a todos los presentes en esta diligencia, Juan Pablo Paternina Torres, Fiscal 

13 delegado del Tribunal, quien en esta única diligencia reemplaza a la doctora doctora Gómez Aidee, 

fiscal 16, delegada del Tribunal adscrita al grupo de persecución de bienes de la Dirección de Justicia 

transicional. Muchas gracias. 

 

1:15 

La razón del reemplazo es cuanto doctor. 

 

1:18 

¿Su Señoría, la doctora Dora, se encuentra en otra diligencia judicial, de manera que no se puede o no 

podría, no puede asistir a esta a la que yo me encuentro, no? 

 

1:31 

¿No, claro, yo lo entiendo perfectamente, pero en qué diligencia se encuentra y en dónde? Porque es 

que siempre no lo no lo informa. 

 

1:40 

Desconozco su Señoría de manera precisa esa información, pero. 

 

1:47 

Si quiere, le indico posteriormente. 

 

1:49 
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De una vez conversé con ella. ¿Cuál diligencia y qué? ¿En qué parte se encuentra esa realización de 

esa de esa audiencia? 

 

1:59 

Perfecto. Y la citación que se le hizo para esa audiencia impide la comparecencia al despacho, sí, 

señor. 

 

2:09 

Procurador, por favor, a usted muy amable. 

 

2:14 

Sí Señoría, tenga usted muy Buenos días igualmente para el señor fiscal, para el doctor Hugo León y 

demás personas presentes a esta audiencia, quien habla Jairo Mejía, Procurador 317, actuando como. 

 

2:30 

Delegado del Ministerio Público ante la Fiscalía 16 de bienes de 

ladoctoradoraidegomezcorreoelectronicosuseñoríajmejía@procuraduría.gob.com. Muy amable, 

honorable magistrada. 

 

2:46 

Doctor Jairo es tan amable representante de víctimas, doctora nisa muy Buenos días, muy Buenos 

días. Su Señoría y todos los presentes en la audiencia, Nirsa Morales Galeano, en representación de 

víctimas por la Defensoría del Pueblo. Muy buen día para todos. 

 

3:04 

La señora, representante del fondo. 

 

3:12 

Su Señoría, muy Buenos días, cordial y respetuoso, saludo extensivo a las demás partes intervinientes 

en esta diligencia. En representación de la unidad para la atención y reparación integral a las víctimas, 

se presenta Jonathan Sebastián Luna Blanco, actuando bajo poder legalmente conferido por la 

doctora Gina Marcela Duarte Fonseca, jefe de la Oficina Asesora Jurídica de la Unidad. 

 

3:37 

Poder destinado al radicado 2023, doble 02006. 

 

3:41 

Incidente de oposición a medida cautelar mi correo electrónico para notificaciones y demás es 

jonathan.luna@unidadvíctimas.gov.com. 

 

3:53 

En efecto, la doctora Gina Marcela Duarte Fonseca otorga en su condición de representante judicial de 

la unidad para la atención y reparación integral a las víctimas, otorga poder al doctor Jonathan 

Sebastián Luna Blanco. El Doctor Luna Blanco remitió los documentos a que ha hecho referencia, esto 

es, cédula de ciudadanía y tarjeta profesional que coinciden con los registrados en auto. En estas 

condiciones se le reconoce personería para actuar. 
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4:23 

El doctor Hugo León tenga la bondad de registrarse. 

 

4:29 

Su Señoría, muy Buenos días. Cordial saludo para todos los asistentes, la Fiscalía, Procuraduría, 

representantes de víctimas. 

 

4:40 

Mi nombre es Hugo León González Naranjo, actúo como apoderado. 

 

4:45 

Especial de de la cartera colectiva escalonada proyectar factoring, administrada por Fidu Agraria SA. 

 

4:55 

Que representa esta cartera colectiva a 2168 adherentes afectados con la liquidación de la firma. 

 

5:09 

Conocida de Bolsa proyectar valores. 

 

5:13 

Mis datos, mi tarjeta profesional y mi Cédula, pues están ya consignados dentro del proceso tarjeta 

profesional 68238 del Consejo Superior de la judicatura. 

 

5:26 

Adicionalmente, la dirección de mi despacho judicial es la carrera oncea número 94 a 56, oficina 301, 

teléfono mi celular 3153061214, correo electrónico también ya conocido. 

 

5:48 

Hlgestrategialegal@hlgabogados.com. 

 

5:55 

Gracias sus señores. 

 

5:59 

A usted muy amable. De igual manera se deja constancia que la doctora María Cristina Zamora 

Castillo en su condición de representante. 

 

6:11 

Suplente del Presidente otorga poder al doctor Hugo León González Narán doctor Hugo León no nos 

remitió la Cédula de ciudadanía y la tarjeta profesional. ¿Usted es tan amable de ponérnoslas en 

pantalla y nos las remite para que hagan parte del proceso? 

 

6:30 

Por supuesto, su Señoría me permite perdón, está en mi Cédula de ciudadanía. 

 

6:39 
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¿Déjeme, déjeme, déjeme ver el número para dejar la constancia, doctor, sí, correcto, sí, doctor, 

permítame un segundito, qué valideta esa? 

 

6:52 

No lo vemos. 7008550 a la mano izquierda, por favor, a mano izquierda sí, correcto. 

 

7:08 

A mano izquierda de nosotros, o sea la derecha a la derecha suya para poder el número de la célula. 

 

7:17 

Sí, pero aquí lo estoy viendo. Si si lo alcancé a ver ahí en forma, es que eso es lo que estamos 

tratando. Se deja constancia que en pantalla aparece el número de la Cédula. Cupo numérico 76. 

 

7:35 

70085566 qué vaina con esto no se sostiene los documentos, doctor, entonces Bájele un poquito. 

 

7:46 

¿Ya bájenla un poquito 1 segundo OK? 

 

7:51 

Tiene que hablar mientras la tiene en pantalla para que se dé. Bueno, correcto, ahí está 70085566, esa 

es mi cédula de ciudadanía, sí, así aparece, sí señor y tarjeta profesional para que quede en el registro, 

por favor, no hay problema, doctor, claro que sí, 68238 del Consejo Superior de la judicatura. 

Permíteme 1 segundo, a ver si aquí ya lo lo podemos ver en forma. 

 

8:20 

68238. Consejo Superior de la judicatura. 

 

8:25 

Efectivamente, gracias, doctor, muy amable, igual yo le hago llegar esto, obviamente, a al expediente. 

Sí, perfecto, sí, señor, muchísimas gracias. 

 

8:36 

Tiene el uso de la palabra, doctor, muchísimas gracias, doctor. Bueno, voy a hacerlo su Señoría. 

 

8:48 

Sí, Señorías. 

 

8:51 

Excusa me permite 1 segundo antes de iniciar la intervención, hacer una pequeña aclaración con 

relación a la ausencia de la doctora Dora Gómez en este momento. 

 

9:05 

¿Con lo que usted me manifiesta que dice que por cuestiones administrativas no asistirá ella a esta 

diligencia? Sí, señor, eso le iba a preguntar precisamente eso es lo que dice ella en un oficio firmado 

por ella. 
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9:18 

¿Que por cuestiones administrativas no podría existir la misma no dice de qué se trata las cuestiones 

administrativas, dígame, doctor, sus Señorías? Sí, precisamente pensé de manera errónea, supuse que 

era por una cuestión de una audiencia, pero me envía su asistente el oficio suscrito por la doctora 

Gómez, de fecha 23 de febrero de 2024, en donde indica que por cuestiones administrativas no podrá 

asistir a la misma. 

 

9:47 

Yo desconozco cuáles son las cuestiones administrativas, sin embargo le indico y corrigo lo que 

previamente había señalado en el sentido de decir que era por una audiencia, la la digamos la 

ausencia OOO, digamos la presencia mía en esta diligencia como apoyo perteneciente igual al grupo 

de persecución se de bienes, se debe a que la doctorado Dora Gómez se encuentra en una cuestión 

administrativa que le permite en el día de hoy asistir a esta diligencia. ¿Quería corregir eso? 

 

10:20 

Perfecto, sí, señor doctor, Venga la onda. 

 

10:26 

Doctora, muy Buenos días, bueno, voy a hacer un resumen lo más sucinto posible sobre el trámite que 

ha cursado en los diferentes estrado judiciales. 

 

10:39 

Civiles en la Fiscalía, etcétera de esta obligación. 

 

10:45 

Que se generó hacia la cartera colectiva proyectar factory, administrada en esa época por la firma 

comisionista de bolsa. 

 

10:56 

¿Y proyectar valores? SA tema que ya se encuentra obviamente liquidada y que fue intervenida por la 

superintendencia financiera a raíz de esta situación. 

 

11:08 

Existía una cartera colectiva, como lo digo, como lo repito, nuevamente conformada por 2204 

adherentes damnificados precisamente de esta situación. 

 

11:23 

Conformada esencialmente por pensionados y madres, cabeza de familia, pequeños inversionistas, 

fundaciones, etcétera. 

 

11:35 

En esas condiciones, una vez llegó el liquidador nombrado por la superintendencia financiera, me 

designó como su apoderado para iniciar un proceso de ejecución con acción mixta. 

 

11:50 

Resulta que esta obligación. 
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11:53 

Suscrita por Milton Cifuentes Villas y un señor Jorge Andrés Cifuentes, fueron. 

 

12:04 

Fueron, pues fue una obligación que se generó desde el año 2010, es decir, la hipoteca que se 

suscribió que sirvió de garantía precisamente para honrar esta obligación fue del 30 de abril del 2010. 

 

12:23 

Como se puede observar, fue mucho antes de que se iniciara el proceso de extinción de dominio. 

 

12:29 

Que se inició 2 años después. 

 

12:34 

Por lo tanto, no ha habido ningún tipo de observación ni de excepción con relación a que mis 

representados son terceros de buena fe. 

 

12:45 

Entre otras cosas, porque ellos confiaban en la administración de la firma comisionista de bolsa, que 

era vigilada precisamente por la superintendencia financiera. En este sentido, pues no ha habido 

ninguna observación ni de la SAE, ni de la Fiscalía ni de nadie. Se ha opuesto a que somos terceros de 

buena fe. 

 

13:07 

En ese orden de ideas se inició el proceso de ejecución que correspondió inicialmente al juzgado 42 

civil del circuito de la ciudad de Bogotá, con la garantía real. 

 

13:21 

Garantía real que se hizo efectiva mediante un embargo que fue radicado en el año 2012, embargo 

que aparece registrado incluso en el folio de matrícula inmobiliaria. 

 

13:33 

Adicionalmente, se hizo diligencia de secuestro que no tuvo oposición de ninguna naturaleza en el 

mismo acto. 2012. Ahora bien. 

 

13:43 

¿Qué pasó con este proceso? Este proceso siguió adelante, hubo una sentencia de primera instancia 

proveida por el juzgado primero de descongestión civil. 

 

13:55 

En esa época, la ciudad de Bogotá. 

 

13:59 

Él fuese el doctor Nathan Missing Blat, conocido precisamente por por la judicatura, actualmente 

magistrado del Tribunal Superior de Medellín, y ordenó seguir adelante con la ejecución. 
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14:14 

Sobre esta sentencia se presentaron varias nulidades. 

 

14:19 

Que todas fueron desechadas en primera segunda instancia, incluso en una tutela que se tramitó ante 

la Corte Suprema de Justicia. Por lo tanto, la sentencia quedó debidamente ejecutoriada y siguió su 

trámite en los juzgados de ejecución civil del circuito de la ciudad de Bogotá. Juzgado quinto civil de 

ejecución se encuentra actualmente de la ciudad de Bogotá. 

 

14:47 

Sobre el predio, obviamente existe. 

 

14:50 

Embargo, existe avalúo. 

 

14:55 

Liquidación en firme y adicionalmente, una solicitud dermate. 

 

15:03 

Se ha tratado en varias oportunidades y se le presentaron algunas solicitudes a la Fiscalía que no se 

pronunció fiscalías esta de extinción de dominio, que yo creo que pues ustedes deben tener ahí en los 

anexos, ahí aparece el último Memorial que yo presenté a finales del año pasado, donde pues 

obviamente nosotros no coadyuvamos esa extinción de dominio, porque nosotros teníamos una 

sentencia del miriamente Ejecutoriada en la jurisdicción civil. 

 

15:34 

Que no reconocía. 

 

15:35 

Derechos correspondientes a la garantía real de Hipoteca. 

 

15:41 

Resulta que se ha solicitado en varias oportunidades al juez. 

 

15:46 

Que se proceda al remate, pero hay una medida cautelar. 

 

15:51 

De la Fiscalía, donde limita el poder de disposición, motivo por el cual se ha generado una especie de 

de situación conflictiva que incluso las hay. Presentó en su oportunidad una solicitud de 

levantamiento de la medida cautelar del juzgado civil que fue negada en primera y segunda instancia. 

Es más, fue negada por el Tribunal con los siguientes argumentos. 

 

16:21 

Me permite poco a vos para no incurrir en imprecisiones. 
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16:29 

Esto fue lo que dijo el Tribunal Superior de Bogotá en relación con la improcedencia de esa solicitud 

de la Sage. De la perspectiva colige la magistratura que el bien inmueble identificado con el folio de 

matrícula inmobiliaria 50 C 952824 no reviste la calidad de inembargable, toda vez que él mismo no 

se encuentra dentro de los supuestos descritos en el artículo 91. 

 

17:00 

De la Ley 1708 de 2014, teniendo en cuenta que sobre dicho bien no se ha declarado la extinción de 

dominio y hasta tanto no se haya podido considerar como un bien de esta estirpe. 

 

17:17 

De igual forma, cabe resaltar que aquel tampoco se ubica dentro de las premisas del artículo 594 del 

Código General del proceso, y continúa, en este orden de ideas se vislumbra una diferencia estructural 

respecto de la finalidad de las medidas cautelares decretadas en un proceso civil y aquellas 

decretadas en un proceso de extinción de dominio intérese que mientras que la acción de dominio. 

 

17:47 

Se cuestiona la titularidad del bien inmueble en el proceso civil y específicamente en el Ejecutivo se 

persigue el pago de una creencia, siendo el embargo de la garantía. Este es un tema que ha sido, es 

decir, ha tenido una amplia discusión. 

 

18:07 

Y no tiene ningún tipo de dificultad de entender, porque es que el Código Civil lo establece. 

 

18:14 

Perfectamente, señora magistrada. Y es que un bien hipotecado se persigue en manos de quien se 

encuentre. Nosotros no estamos interesados en quedarnos con el inmueble, lo único que se persigue 

con esta acción es que se honre la obligación que está grabada con una garantía real. 

 

18:35 

Esa es la situación. 

 

18:37 

En este orden de ideas también le le propuse a la Fiscalía de extinción de dominio que pues se había 

convertido Fiscalía sexta extinción de dominio en un proceso abreviado, que teníamos dos alternativas 

para terminar con esta especie de galimatía jurídico que realmente la solución la tiene nuestro 

ordenamiento jurídico, es que la medida cautelar de extinción de dominio, la medida cautelar en un. 

 

19:08 

Civil de ejecución con garantía real. No son excluyentes, como tampoco es excluyente una medida 

cautelar de un proceso laboral, como tampoco es excluyente un cobro coactivo. Todas persiguen 

cosas totalmente diferentes. 

 

19:26 

Que esa esa ha sido una de las grandes confusiones que se ha presentado acá a nosotros nos interesa 

ningún dominio. ¿Cuál es la alternativa que se le propuso a la Fiscalía General de la nación? 
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19:39 

1 simplemente honrar el pago de la obligación con la garantía real. Las hay, obviamente por una 

orden, podría ser de la magistratura o por orden, no, no sé si la Fiscalía estaba facultada. OO. Buscar 

otro mecanismo, honrar esa obligación, cancelar la hipoteca. 

 

20:04 

¿Y quedarse con el inmueble? Esa es una alternativa que se planteó. 

 

20:09 

En su momento, pero veo ya que este tema ya se ha venido complicando un poco más porque ya está 

en esta instancia y en este Tribunal de Justicia y Paz. 

 

20:20 

La medida más sencilla es levantar la medida cautelar. 

 

20:26 

¿Que tiene en este momento? 

 

20:29 

Su despacho, permitir que el juez de ejecución haga la diligencia de subasta o de remate y que los 

remanentes que queden después de honrar la obligación hipotecaria sean puestos a disposición del 

Tribunal de Justicia y Paz. Es decir, todo se está haciendo dentro del ordenamiento jurídico, es una 

solución totalmente viable, es evitar dilatar más esta situación. 

 

20:58 

Mis clientes llevan 12 años, de los cual es ya pues más de más de 200 han fallecido. Están en unos 

procesos de sucesión. Creo que pues es hora de entrar a resolver esto de la manera que no lo permite 

nuestro ordenamiento jurídico. Código general del proceso, Código Civil. 

 

21:19 

¿Y la manera más sencilla? 

 

21:23 

Y transparente de solucionar este carismativa o esta controversia. En este orden de idea le solicito 

respetuosamente, señora magistrada, dejar a disposición del juzgado civil del circuito de ejecución de 

sentencias para que proceda a finiquitar la ejecución y que se le dé orden de que los remanentes que 

eventualmente queden de ese remate se pongan a disposición de Justicia y paz. 

 

21:52 

En la cuenta del Banco Agrario que disponga su despacho, esa es la solicitud, ese es el recuento de lo 

que ha sucedido y creo que ya debemos darle una solución definitiva a este extenso proceso y 

dilatado precisamente por la situación de la la jurisdicción de extinción de dominio. Pues que esto 

dura años y realmente pues no tiene ningún sentido mis. 

 

22:22 

Representados. 
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22:24 

¿Han aceptado estoicamente todo este tiempo para poder recuperar de alguna manera sus ahorros? 

Esa es la situación. Yo creo que ellos también son víctimas precisamente de una situación, de un mal 

manejo que se presentó y estos son los recursos que ellos tenían y que tienen a disposición para 

poder recuperarlos. No hay otra manera. 

 

22:49 

En en esas condiciones doy por terminado mi alegato y solicito que se acepte la propuesta que le 

estoy presentando al Tribunal. 

 

22:57 

Muchas gracias, sus Señoría. 

 

23:00 

A usted, doctor Hugo, le corro traslado al señor fiscal. 

 

23:09 

Muchas gracias, Señoría. 

 

23:12 

Su Señoría, escuchando con mucha atención la solicitud que invoca el Abogado Hugo León González 

Naranjo, solicito respetuosamente que rechace de plano la solicitud o el pedimento que realiza el 

abogado con relación al levantamiento de las medidas cautelares. 

 

23:35 

Impuestas sobre el folio de matrícula inmobiliaria número 50, C guión, 952824. 

 

23:43 

La razón por la cual Señoría. 

 

23:48 

Solicito o realizo este requerimiento. 

 

23:53 

Se explica por las siguientes razones. 

 

23:56 

El incidente de levantamiento de medida cautelar, en este caso de medidas cautelares de embargo y 

secuestro y suspensión del poder dispositivo sobre este bien en materia de Justicia y paz. 

 

24:11 

No tienen una relación con lo que pretende en este momento el señor Abogado Hugo León González, 

toda vez que la calidad del señor Hugo León González se podría predicar teniendo en cuenta el 

certificado de libertad y tradición. 
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24:32 

Representa los intereses de la sociedad proyectar factory SA. 

 

24:38 

La cual se constituyó, en dicho en dicha tradición, como un acreedor hipotecario. 

 

24:45 

Al ser un acreedor hipotecario, él no se encuentra legitimado. 

 

24:51 

Como sujeto activo para interponer un incidente de levantamiento de medida cautelar, quien se 

encuentra legitimado para interponer dicho incidente y para hacer velar sus derechos de terceros de 

buena fe, exenta de culpa, en el caso que los haya, es el propietario o el poseedor de ese bien 

inmueble. Ahora el artículo o el Decreto 1069 de 2015 en su artículo 2.2. 5.1, punto cuatro, punto 3.2. 

 

25:27 

Habla sobre la cancelación de gravámenes y limitaciones sobre bienes sujetos a registro. Me permito 

su Señoría citar textualmente el primer inciso que señala lo siguiente, en caso de que los bienes 

entregados se encuentren afectados con algún tipo de gravamen o limitación constituido para la 

obtención de créditos con el sector financiero, el magistrado con funciones de control de garantías 

competente oficial al registrador de instrumentos públicos respectivo. 

 

25:57 

Para que procedan al levantamiento de tales cargas, previa verificación de los derechos de los terceros 

de buena fe, exenta de culpa, de manera que. 

 

26:09 

El incidente que debe interponer el señor abogado debe tener el propósito no de levantar la medida 

cautelar impuesta, sino que no se proceda al levantamiento de ese gravamen o de esa hipoteca. 

 

26:28 

Toda vez que dentro del proceso acredite la tercería de buena fe calificada, pero quien se encuentra 

legitimado para interponer un incidente que Levante la medida cautelar impuesta sobre el bien, en 

este caso en barcos secuestre suspensión del poder dispositivo, sería el señor Jorge Milton Cifuentes 

Villa y no la sociedad anónima a proyectar factory de manera su Señoría que. 

 

26:57 

Los fines por los cuales solicita el señor abogado este incidente no son actos para que se inicie un 

proceso de levantamiento de medida cautelar. 

 

27:09 

Argumentos va a indicar el señor abogado para demostrar una tercería de buena fe calificada si él no 

compró, el prestó una suma de dinero y para. 

 

27:24 

Cumplimiento de la obligación se. 
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27:29 

Grabo el pie que fue objeto de la medida cautelar el señor abogado, lo que debe solicitarle a su 

Señoría OA la magistratura es que ese gravamen se mantenga y que no se Levante para el momento 

de la decisión por parte del magistrado de conocimiento de extinguir el derecho de dominio para que 

su derecho, como bien lo tiene en las sentencias que ha señalado el señor abogado, se cumpla. 

 

27:59 

Que pues dentro de este incidente se logre demostrar esa tercería de buena fe, pero con relación no a 

la medida cautelar impuesta, sino al gravamen. 

 

28:10 

Que se realizó. 

 

28:12 

Por medio de la escritura pública número 1522 del 29 de abril de 2010, entonces su Señoría con esos 

argumentos, este delegado solicita respetuosamente que se rechace de plano. 

 

28:27 

Esta solicitud de incidente, toda vez que no es acorde primero con el tema de la legitimación en la 

causa, segundo, con el tema a las pretensiones, no es el escenario para tener unas pretensiones como 

es el levantamiento de la medida cautelar. 

 

28:43 

Pretensión que él debe interponer sería el no levantamiento del gravamen que se constituyó a favor 

de la sociedad que él representa. ¿Sería eso su Señoría? Muchas gracias. 

 

28:56 

A usted, señor Procurador el señor. 

 

29:01 

¿A usted, señor fiscal, señor Procurador? 

 

29:08 

Gracias su Señoría. 

 

29:12 

El delegado del Ministerio público, luego de analizar detenidamente la exposición del doctor Hugo 

León González e igualmente su expresado por el señor Representante del ente acusador y partiendo 

de la premisa sus Señorías del estudio también de la documentación que gentilmente el el señor 

abogado nos hizo llegar a nosotros por vía de correo. 

 

29:38 

Considera el delegado del Ministerio, hay que tener dos cosas presentes. 

 

29:44 

Que 1 se y me excusa a sus Señorías y yo estoy equivocado o no, pero me parece a mí que aquí 
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estamos partiendo de una premisa desconocida y no conocía. ¿Y por qué lo digo? Porque la verdad 

que yo no entiendo o no veo realmente qué antecedentes tenemos nosotros frente al proceso que 

ordenó las medidas cautelares de Justicia, paz. O sea, si no tenemos conocimiento de por qué ese 

bien fue. 

 

30:16 

Si ese ese bien fue. 

 

30:21 

Con llevado a una medida cautelar. 

 

30:25 

Hay que saber por qué se llevó a esa medida y qué fue lo que tuvo en cuenta la magistratura para 

entrar AAA, tomar esa medida. No conocemos su Señoría, por lo menos este delegado del Ministerio 

público. No tengo conocimiento de por qué esa situación y por qué ese bien está en Justicia y Paz. 

Entonces pues lo demás ya viene, es como, como lo dijo el señor Fiscal, la legitimación en la causa, 

obviamente que si. ¿Quién va a pedir la levantamiento de las medidas cautelares de Magos? 

 

30:57 

Y pues sí tiene que ser el propietario o dueño del bien, no otra persona. Yo entiendo que este proceso 

que viene adelantando el doctor Hugo León, como bien lo dice, viene de la Fiscalía sexta extinción de 

dominio y que inclusive ya hubo una no extinción de por vía extraordinaria y que ellos no se 

acogieron y que a raíz de que se hubo fallo de Del Tribunal de Medellín, allá fue donde se dispuso. 

 

31:25 

¿Que ese bien pasara justicia y pasa al despacho en ese entonces o aún del doctor Olimpo como 

magistrado de garantías en la ciudad de Medellín, pues yo considero honorable maestrada que no 

teniendo la legitación en la causa y no conociendo por lo menos este delegado del Ministerio Público, 

cuáles fueron los fundamentos de orden legal para que se llegara a esa medida? Pues consideró, y 

pido que no esta llamada prosperar la petición. 

 

31:56 

Todos sabéis muy bien sustentada por el doctor Hugo León González, gracias honorable, ahí está. 

 

32:03 

A usted, señor Procurador, representante de víctimas, doctora Neza. 

 

32:09 

Sí, su Señoría, esta representación de víctimas también solicita, por favor, se rechace de plano la 

solicitud, tomando en cuenta en lo manifestado por el señor Hugo. 

 

32:22 

León González y la Fiscalía en sus exposiciones no existe la legitimación en la causa por parte de esta 

de proyectar factory. 

 

32:35 

Representada por el señor Hugo León González, y. 
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32:41 

Por otra parte, también tengo mi me me asalta esa duda con lo respecto de lo manifestado por la 

procuraduría de cómo se llegó a una medida cautelar en un predio que se encontraba con hipoteca. 

¿Cómo lo cómo entra? AA hacer extinción de dominio cuando está respondiendo por una obligación 

el predio no se le ha hecho saneamiento y no. 

 

33:07 

En principio creería que no tiene reparación, que no tiene vocación reparadora ese predio, puesto que 

tiene una obligación que muy seguramente terminará en remate llegado su momento si se cumplen 

con los rituales. 

 

33:23 

Solicitado por la ley que exige la ley. Entonces, pues ya ha llegado el momento, veremos si tiene 

vocación reparadora o no, pero en el momento no se cumplen los presupuestos de la ley. Por lo tanto, 

solicito que se rechace de plano. 1000. Gracias. 

 

33:41 

Presentante el fondo, muchas gracias a usted, doctora Nixon. 

 

33:47 

Su Señoría, muchas gracias por concederme el uso de la palabra, la unidad para la atención y 

reparación integral de las víctimas, coadyúalo ya expuesto, y la solicitud ya deprecada por el señor 

Fiscal, por el Ministerio público, por la representación de víctimas. Su Señoría, en atención a que el 

incidente Oposiciona la medida cautelar, pues es un es un incidente de tipo meramente patrimonial, 

en donde lo que hace 1/3 de buena fe es perseguir el levantamiento. 

 

34:17 

De la cautela porque tiene un mejor derecho. 

 

34:19 

En este sentido, si bien, como lo indicaba el señor Fiscal, existe un derecho crediticio, cierto no sería 

esta la vía de levantar la medida cautelar impuesta, porque hay que tener en cuenta que la medida 

cautelar se impone teniendo en cuenta que las víctimas tienen un mejor derecho sobre el predio 

como tal en ese sentido. 

 

34:43 

El crédito. 

 

34:45 

¿No representa un mejor derecho para generar el levantamiento de las medidas cautelares cautelares 

y de esa manera dejar desprotegidas a las víctimas en punto de su derecho a la reparación? 

 

34:56 

¿Prevé la unidad para la televisión y reparación integral de las víctimas que el incidente equivoca la 

vía? 

 

35:05 
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Que está utilizando, razón por la cual debe rechazarse de plano esta solicitud en atención a que no es 

el tipo de procedimiento para perseguir lo que está queriendo perseguir en ese momento. 

 

35:23 

¿Procede entonces el despacho a decidir lo que corresponda, en efecto, acorde con lo manifestado 

por el señor fiscal? 

 

35:35 

Los demás intervinientes lo que procede es el rechazo de la demanda por las siguientes razones. 

 

35:44 

Es preciso indicarle al. 

 

35:49 

Al apoderado de los opositores. 

 

35:53 

Que se funge en esta audiencia como oposición. 

 

35:59 

Este trámite se encuentra reglado en el artículo 17 C de la Ley 9 de la Ley 1592. 

 

36:12 

Que modificó la la 975. 

 

36:18 

En ese artículo se establece el incidente de oposición a terceros a medida cautela. 

 

36:26 

En ella se indican las fases de este incidente. 

 

36:34 

Y. 

 

36:35 

Adicionalmente, conforme al artículo 61 de la ley 975, es posible remitirse a otra normatividad. 

 

36:47 

Y, en efecto, hace parte del trámite de incidente de levantamiento de medida cautelar como requisito 

sine qua non la la legitimidad para actuar. 

 

37:01 

Tal como lo ha indicado acertadamente el señor fiscal. 

 

37:06 

Proyectar factory aparece en la anotación número 9, no como último propietario, sino como una 

 E
st

e 
do

cu
m

en
to

 e
s 

co
pi

a 
de

l o
rig

in
al

 fi
rm

ad
o 

di
gi

ta
lm

en
te

 p
or

 J
U

R
IS

D
IC

C
IO

N
 E

S
P

E
C

IA
L 

P
A

R
A

 L
A

 P
A

Z
. P

ar
a 

ac
ce

de
r 

al
 e

xp
ed

ie
nt

e 
pr

oc
es

al
, a

cc
ed

a 
a 

la
 p

ág
in

a 
w

eb
ht

tp
s:

//l
eg

al
i.j

ep
.g

ov
.c

o/
es

aj
/, 

in
fo

rm
e 

el
 p

ro
ce

so
 1

50
07

80
-1

5.
20

24
.0

.0
0.

00
01

 y
 e

l c
ód

ig
o 

47
A

F
46

.



anotación respecto de una hipoteca con cuantía indeterminada, entonces para efecto de El 

levantamiento de medida cautelar. 

 

37:30 

En el trámite de Justicia y paz solamente está legitimado el último propietario, bien sea que aparezca 

en la matrícula inmobiliaria, como no es el caso, o bien, como lo indicaba también el señor fiscal, 

porque demuestre una posesión sobre el bien aparejado con otros elementos materiales probatorios, 

lo que no ocurre y es claro en el presente evento. 

 

37:59 

Esa circunstancia de falta de legitimidad sería más que suficiente para rechazar la demanda, pero 

existen. Y para si ello no fuera así, como no lo es. En efecto, hay una falta de legitimidad por parte de 

quienes apodera el doctor Hugo León González. Pero si no fuera así, pero para redundar en razones, 

existen otras circunstancias que han denotado también los intervinientes. 

 

38:31 

Y que son motivo de rechazo, si se quisiera pensar que le asiste legítimidad como no lo es, insisto, 

pero solamente para dar respuesta a las planteamientos del señor Procurador y la señora 

representante de Víctimas. En efecto, en esta primera etapa de inicio del incidente de levantamiento 

de medida cautelar es indispensable varios aspectos. 

 

39:02 

1 cumplir con lo establecido en el artículo 82, esto es, en la debida presentación de la demanda que 

no ocurrió en el presente asunto. Estoy dando estos estos argumentos como adicionales, pero el 

fundamental es lo relacionado con la legitimidad. 

 

39:26 

El señor representante de Factory. 

 

39:31 

No indicó con debida claridad o de manera ordenada, numerada y Clasificada. ¿Cuáles son los 

hechos? En segundo lugar, tal como lo indican los intervinientes, se echa de menos el proceso. 

 

39:48 

La, la la. 

 

39:53 

Información sobre la decisión adoptada por el magistrado de control de Garantías que impuso la 

medida cautelar. 

 

40:04 

Estos parámetros han sido desarrollados por la jurisprudencia. 

 

40:11 

Esto es. 

 

40:14 
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Las decisiones 46313, donde indica todo lo relacionado con el incidente de levantamiento de medida 

cautelar, su trámite y sus requisitos. 

 

40:26 

Ha sido nuevamente. 

 

40:30 

Expuesto en la decisión, 60639. 

 

40:34 

Diego Eugenio, Corredor del 3 de febrero del 2022 y reiterada el 6 de marzo del 2024. Decisión 59559. 

Lo que quiero significar es que no supera esta solicitud la. 

 

40:53 

La. 

 

40:55 

Parte fundamental de legitimidad pero adicionalmente, si se quisieran ahondar en razones. 

 

41:03 

Pues tampoco aparecen esos elementos materiales probatorios. 

 

41:10 

Señor fiscal, ha hecho una exposición frente a que no solo carece de lesiones, intimidad, sino que no 

es el escenario, el levantamiento de medida cautelar en esas condiciones y acuerdo con aporte con lo 

manifestado por los intervinientes. 

 

41:29 

Como magistrada de control de garantías de la ciudad de Bogotá, Resuelvo rechazar. 

 

41:34 

El incidente de levantamiento de medida cautelar por las razones expuestas, una la falta de 

legitimidad y adicionalmente, si se quisiera ahondar en razones, lo indicado en relación con las 

elementos materiales probatorios que se echan de menos notifico en estrado y contra esta decisión 

proceden los recursos de reposición y en subsidio. Apelación, doctor Hugo. 

 

42:02 

Su Señoría yo interpongo recurso de reposición, subsidio, apelación contra de la decisión. 

 

42:10 

Claro que sí exista legitimación en la causa. Perdóneme doctor, perdóneme un segundito corro los 

traslados y ahorita le doy el uso de la palabra para que lo sustente con todo gusto, señor fiscal. 

 

42:24 

Sin recursos, su Señoría, conforme con su decisión. 
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42:28 

Señor Procurador. 

 

42:31 

Sin recursos o Señorías, gracias. 

 

42:34 

Representante de víctimas sin recursos, su Señoría. 

 

42:41 

Representante del fondo. 

 

42:44 

Recursos, Señoría, conforme con su decisión. 

 

42:49 

Leo y el uso de la palabra al doctor Hugo para que sustente los recursos de reposición y el subsidio de 

apelación. 

 

42:57 

Muchísimas gracias, sus Señoría. 

 

43:00 

Tengo serios reparos en relación con el análisis que se hizo de mi presentación. 

 

43:08 

A ver, primero el tema del levantamiento de la medida cautelar es la medida cautelar, no la que tiene 

el juzgado, porque esa medida cautelar del juzgado está vigente. 

 

43:20 

¿Cuál es la medida cautelar del cruzado embargo y secuestro? Si me hablan de posesión y todo es 

que no hay ninguna posesión porque hay un secuestro que fue decretado por el mismo juzgado y 

está vigente y no tuvo ningún tipo de oposición. 

 

43:36 

No tiene ningún sentido que yo esté solicitando el levantamiento de la medida cautelar decretada por 

el juzgado, porque precisamente esa es la que permite adelantar la diligencia de remate, lo que está 

impidiendo. 

 

43:52 

Hacer el remate en la medida cautelar decretada por la Fiscalía de la disposición de dominio. Son dos 

cosas diferentes. Ahora bien, la firma proyectar factory, que fue la que me dio inicialmente el poder, 

obviamente eso pasó a la A la A la pasó directamente a la fiduciaria. 

 

44:17 

Bueno actualmente se encuentra en fidu agraria, que es la vocera. 
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44:22 

De ese patrimonio autónomo, ese patrimonio autónomo es el que está conformado por 2204 

adherentes que son damnificados, perjudicados y víctimas precisamente de la situación que se 

presentó. 

 

44:37 

¿Entonces, qué es lo que yo estoy solicitando? Claro que estoy legitimado en la causa. ¿Por qué? 

Porque yo soy el apoderado de Fidu agradaria, que es la vocera del patrimonio autónomo. Qué es lo 

que se le está pidiendo a esta instancia justamente. 

 

44:53 

Que libere o Levante la medida cautelar, pero no la que tiene el juzgado, sino la que está impidiendo 

la diligencia de remate. 

 

45:02 

Esa es a la que se está solicitando y se está dando una serie de alternativas para que no se vaya en un 

momento determinado a birlar los derechos de las víctimas que se persiguen en este proceso. 

 

45:16 

Entonces ahora ya que hay un mejor derecho, es que es que es que el Código Civil, el Código Civil, 

establece perfectamente claridad sobre la garantía real, es que la garantía real se persigue en manos 

de quien se encuentre, llámese quien se llame. 

 

45:33 

No tiene ningún sentido. 

 

45:36 

Que se cite al deudor. 

 

45:40 

Al ejecutado a que se solicite que él solicite un levantamiento de una medida cautelar. Eso es 

totalmente absurdo, contradictorio. 

 

45:50 

Esa no es la medida cautelar que yo estoy pidiendo que Levante es el poder, dispositivo que ordenó la 

Fiscalía y que le trasladó a Justicia y Paz. 

 

46:00 

En resumen, eso es, no es otra cosa. Ahora bien, usted me habla que hay un escenario diferente para 

plantear esta situación. ¿Cuál es el escenario? 

 

46:10 

¿Si el inmueble se le transfirió precisamente de la Fiscalía de extinción de dominio al Tribunal de 

Justicia y paz, a dónde voy a recurrir entonces? Pues tengo que recurrir a esta jurisdicción, que es la 

que tiene la medida cautelar y es la única que puede en un momento determinado levantarla. No hay 

otra. 
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46:31 

¿Es esta? 

 

46:33 

Ahora bien, yo no sé si es que las víctimas que yo represento pues no son víctimas y las otras sí son 

víctimas. No, no sé eso cómo se maneja YY lo que decía la la doctora de si este inmueble sí es apto 

para reparar víctimas, es decir, si tiene vocación de reparación, que no creo que tenga ninguna 

vocación de reparación. 

 

46:55 

¿Entonces, en esos términos, solicitó que se revoque o simplemente se me conceda su Señoría el 

recurso al SAT? 

 

47:04 

Gracias doctor Hugo, señor Fiscal, le corro. Traslado de El recurso y la sustentación. 

 

47:12 

Su Señoría. 

 

47:15 

Solicito respetuosamente que se declare impróspero o que no admita o rechace el recurso de 

reposición. 

 

47:27 

Y también incluso el recurso de apelación, toda vez que. 

 

47:34 

Con relación a la decisión objeto de alzada, el recurrente no expuso de manera clara por qué razón. 

 

47:46 

Se encuentra inconforme con en sí el rechazo de plano de la demanda de incidentes y digamos que el 

punto neurálgico con relación al rechazo de la demanda del incidente es que no se encuentra 

legitimado activamente para interponer un incidente, no con relación a, como lo decía el abogado, del 

levantamiento de la medida cautelar que garantiza su derecho. Nadie aquí está hablando de que no 

tiene. 

 

48:18 

Como acreedor hipotecario, un derecho ya tiene un derecho y ha sido reconocido en primer y 

segunda instancia por un juzgado civil, por la vía civil. Aquí lo que se trata y lo que se dictaminó por 

parte de la primera instancia fue, se rechaza de plano, señor abogado, porque para interponer un 

incidente de levantamiento de medida contelar sobre el embargo, secuestro y suspensión del poder, 

dispositivo que dictaminó un magistrado de control de garantías. 

 

48:49 

¿Justicia y Paz, usted, como representante de la sociedad Anónima Factory, no se encuentra 

legitimado en la causa? 
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48:59 

El único legitimado para interponer dicho incidente o dicha demanda de incidente sería el propietario 

o el poseedor. ¿Ahora bien, usted tiene unos derechos? 

 

49:15 

Que así lo indican no solo en la escritura pública que se constituye en la hipoteca, sino en las 

sentencias que por vía judicial han establecido la obligación que tiene el propietario de pagarle el 

dinero que le debe. 

 

49:29 

Pero. 

 

49:31 

Esta no es la vía jurídica indicada para para que se haga el reclamo de ese cumplimiento de la 

obligación, como así se lo indiqué con anterioridad. La vía normativa es la que establece el artículo 

2.2. 5.1 punto cuatro, punto 3.2 del Decreto 1069 de 2015. 

 

49:58 

¿Usted frente al bien inmueble que tiene o fue objeto de una medida cautelar de embargo y 

secuestro y suspensión de impositivos por parte de un magistrado de control de garantías? 

 

50:08 

Usted puede solicitar un incidente como lo está haciendo en este momento, pero no un incidente con 

un propósito de levantamiento de esas medidas, sino para que se mantenga el gravamen que se 

impuso por medio de la escritura pública del año 2010. 

 

50:25 

Constituyó o suscribió una hipoteca. 

 

50:30 

Entonces, el propósito que usted debería señalar al momento de interponer en otro escenario otra 

demanda de incidente no es que se levanten las medidas cautelares, sino que se mantenga el 

gravamen. 

 

50:48 

¿La hipoteca o que se mantenga el cumplimiento de esa obligación, teniendo en cuenta que usted, 

como o su empresa como acreedor hipotecario, tiene un derecho? 

 

51:00 

¿Y ese pago de la obligación por parte del señor propietario, de manera tal que este no es el 

mecanismo idóneo para usted solicitar los derechos de su poder? Dante y. 

 

51:14 

Como lo decía con anterioridad. 

 

51:18 
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Aquí no se trata o como lo manifestó, no se trata del levantamiento de El embargo o esas medidas 

tutelares que se impusieron en la jurisdicción civil. 

 

51:28 

Entonces una cosa, señor Hugo, respetuosamente se lo digo, no tiene nada que ver con la otra. 

Entonces, en esos términos, Su Señoría solicito respetuosamente que se rechace el recurso de 

reposición y el subsidio, el de apelación. No se establecieron de manera clara los fundamentos De 

hecho y de derecho con relación a la decisión de primera instancia que fue rechazar de plana. 

 

51:59 

La admisión del incidente de levantamiento de media tutelar. Muchas gracias. 

 

52:06 

¿A usted, señor fiscal, señor Procurador? 

 

52:12 

Gracias sus Señoría. 

 

52:16 

Entrada, solicita a su Señoría no revocar o no reponer. Discúlpeme, no reponer la decisión tomada por 

usted y de Contera, pues sí ha de prosperar esta este levantamiento o solicitud vertical del recurso. 

 

52:33 

También solicitar a la A la honorable corte que se mantenga lo deprecado por la señora magistrada 

de Garantías, su Señoría. 

 

52:43 

Diría yo que, en efecto, son argumentativos del recurso para el Ministerio público, el mismo no fue 

debidamente sustentado y no fue debidamente sustentado, no porque no tuviera la capacidad o el 

conocimiento de lo que pretende el señor abogado, sino, por el contrario, a su Señoría. ¿Es que fue 

usted muy explícita en que cuál es la razones para que no se pudiera tener como legitimado para que 

hiciera dicha petición? Y frente a este evento, lo único que. 

 

53:14 

Él atina a decir, es que sí está legitimado porque es el representante. 

 

53:17 

De 2007 y pico de víctimas en ese proceso hipotecario. Eso no considera el Delgado al Ministerio 

Público que sea argumentado suficiente para que contrarreste lo que usted manifestó, amén de ellos, 

su Señoría, también hay un elemento muy importante y que lo recalcó este delegado, cuando tú el el, 

el, el, la palabra al inicio de esta de la parte argumentativa y ese que no se cumplieron con los 

requisitos de la. 

 

53:49 

82 para la presentación de la demanda que nos ocupa. Y esto resulta ser tan importante su Señoría, 

porque es que veo yo y no sé, me disculpe, señor Defensor, que igual que me sucede a mí, 

desconocemos cuál fue el argumento jurídico que tuvo en cuenta el Magistratura de Garantías para. 

 E
st

e 
do

cu
m

en
to

 e
s 

co
pi

a 
de

l o
rig

in
al

 fi
rm

ad
o 

di
gi

ta
lm

en
te

 p
or

 J
U

R
IS

D
IC

C
IO

N
 E

S
P

E
C

IA
L 

P
A

R
A

 L
A

 P
A

Z
. P

ar
a 

ac
ce

de
r 

al
 e

xp
ed

ie
nt

e 
pr

oc
es

al
, a

cc
ed

a 
a 

la
 p

ág
in

a 
w

eb
ht

tp
s:

//l
eg

al
i.j

ep
.g

ov
.c

o/
es

aj
/, 

in
fo

rm
e 

el
 p

ro
ce

so
 1

50
07

80
-1

5.
20

24
.0

.0
0.

00
01

 y
 e

l c
ód

ig
o 

47
A

F
46

.



 

54:13 

Meter este bien con con medidas cautelares no lo tenemos y eso es de vital importancia. 

 

54:19 

Para conocer al punto de atreverme a decir ello es que es el mismo señor Defensor que está diciendo 

que lo que busca es es que se Levante la medida cautelar, no de la Fiscalía de extinción de dominio 

aquí en este evento ya la Fiscalía en el evento donde encontramos ningún requerimiento, ninguna 

solicitud. 

 

54:43 

Solicitud se puede adelantar en cabeza de la Fiscalía sexta de extinción de dominio. El bien ya está en 

cabeza de Justicia y Pi y en bienes de Justicia y paz. Entonces creo yo que por ese. 

 

54:54 

Mero hecho de no cumplirse con el artículo 82 y no estar legitimado a pesar de que no se argumentó. 

Considera este Ministerio Público que no hay que reponer la decisión y a los honores magistrados de 

llegar y acceder a la petición al al recurso, la señora Magistrada debe confirmarse el pronunciamiento 

de primera instancia. Muy amable, señora magistrada. 

 

55:19 

Representante de víctimas. ¿Sí su Señoría, respetuosamente solicito no se responda la decisión, toda 

vez que, tal como lo han manifestado mis antecesores, no se ha argumentado en debida forma de por 

qué, del por qué, en qué fundamenta esta esta solicitud? Y Por otra parte, las normas que se le han 

llevado a esta negativa es son normas transicionales de Justicia y paz. 

 

55:52 

Estamos hablando del Código General del proceso, ni ni el Código Civil. Estamos hablando de las 

disposiciones transicionales, de las exigencias que hace la ley 975, la 1592 y todos sus decretos 

reglamentarios que hacen que que exigen este hacen esas exigencias para estas solicitudes. No se le 

está diciendo a la parte que no puede hacer una solicitud y que no podría tener reconocer su derecho 

en un momento determinado. Se le está diciendo, es en otro Estado donde puede. 

 

56:26 

Donde puede lograr su su derecho a conseguir su derecho. En consecuencia, su Señoría con todo 

respeto, solicito se de nieve. 

 

56:37 

Representante del fondo. 

 

56:41 

Muchas gracias, Señoría, por concederme el uso de la palabra. La unidad para la atención y 

preparación integral a las víctimas coadyuva, al igual que la Fiscalía General de la Nación, el Ministerio 

público y la representación de víctimas que se mantengan firmes se mantenga en colume la decisión 

en tanto. 

 

56:57 

Los argumentos esgrimidos en él en el recurso interpuesto, sencilla y llanamente, terminan siendo 
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reiterativos y repetitivos respecto de la solicitud y sencilla y llanamente no destacan el porqué. Esta sí 

tendría que ser en últimas la vía legal para poder hacer valer su derecho crediticio, teniendo en cuenta 

que pues este es un trámite. 

 

57:19 

Que versa es sobre esos, sobre esos bienes que sirven en últimas para la reparación de las víctimas. Su 

Señoría, en ese sentido, considera la la unidad que se deben mantener incólumes las medidas. 

 

57:30 

Y mantener la decisión adoptada por su honorable despacho. 

 

57:49 

La decisión no se repondrá y, por el contrario, los recursos se negarán por la siguiente razón. 

 

57:59 

En primer lugar, los recursos se interponen contra las la decisión. 

 

58:08 

Haciendo. 

 

58:11 

Haciendo las precisiones sobre los hierros que se cometieron en la misma. 

 

58:19 

El señor Apoderado no tiene claridad sobre la solicitud de levantamiento de medida cautelar. 

 

58:30 

¿Cuál de las decisiones se refiere? ¿Y esto lo indico por cuanto nos refirió en la sustentación? 

 

58:45 

Nos refirió. 

 

58:50 

Nos refirió que había una decisión de un juzgado en un punto, en una etapa procesal y que lo que 

solicitaba era la extinción, era el levantamiento de la medida cautelar impuesta por extinción de 

dominio, esto es, la Fiscalía General de la nación, creo que refiere Fiscalía sexta. 

 

59:14 

En esa medida habría de decirse que. 

 

59:19 

El el, la, la única medida que podría tramitarse en. 

 

59:25 

Tribunal es la impuesta en el Tribunal Superior Sala de Justicia y Paz. 

 E
st

e 
do

cu
m

en
to

 e
s 

co
pi

a 
de

l o
rig

in
al

 fi
rm

ad
o 

di
gi

ta
lm

en
te

 p
or

 J
U

R
IS

D
IC

C
IO

N
 E

S
P

E
C

IA
L 

P
A

R
A

 L
A

 P
A

Z
. P

ar
a 

ac
ce

de
r 

al
 e

xp
ed

ie
nt

e 
pr

oc
es

al
, a

cc
ed

a 
a 

la
 p

ág
in

a 
w

eb
ht

tp
s:

//l
eg

al
i.j

ep
.g

ov
.c

o/
es

aj
/, 

in
fo

rm
e 

el
 p

ro
ce

so
 1

50
07

80
-1

5.
20

24
.0

.0
0.

00
01

 y
 e

l c
ód

ig
o 

47
A

F
46

.



 

59:33 

Tribunal Superior de Medellín, Sala de Justicia y Paz. Y con ello quiero quiero ratificar que se. 

 

59:44 

Se el planteamiento de que no ha habido una debida presentación de la demanda. 

 

59:50 

Toma fuerza por cuanto ni siquiera ni siquiera se tiene claridad sobre cuál es la medida que se 

pretende el levantamiento. Hay una impuesta en extinción de dominio y otra impuesta en Justicia y 

Paz. Las las dos permanecen, tal como se advierte en la matrícula inmobiliaria. 

 

1:00:14 

Pero. 

 

1:00:16 

El el. 

 

1:00:19 

Apoderado se ha referido a esta al margen de esa consideración. 

 

1:00:23 

Lo cierto es que los planteamientos de la decisión, es decir, la falta de legitimidad. 

 

1:00:31 

¿Se ha controvertido? 

 

1:00:35 

Simplemente se ha repetido lo indicado inicialmente de igual manera, indicó el despacho, y sobre esa 

parte no se hizo ninguna consideración que si se quisiera dar por por superada la falta de legitimidad 

y para ahondar en. 

 

1:00:55 

Razones y responder a los planteamientos del apoderado, pues tampoco tendría la posibilidad de que 

de que la demanda continuara el proceso de levantamiento de medida cautelar por cuanto se echan 

de menos los documentos antes indicados. Esto es que la la decisión se. 

 

1:01:21 

Fundamenta en la falta de legitimidad que no la tiene, que carece por completo. 

 

1:01:27 

El apoderado de factory proyectar factory y Por otra parte. 

 

1:01:36 

El el, el, el. ¿Si ello se superara, como no lo es, como no lo es, no? La legitimidad no permite avanzar 

en el siguiente etapa procesal, pues también existiría una dificultad frente a esos requisitos que se 

indicaron. 
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1:01:55 

Previstos en la normatividad de Justicia y paz y que la jurisprudencia ya reiterada en 3 oportunidades, 

ha indicado. Por ello, considera el despacho que no hay una debida sustentación y, en consecuencia, 

no la repone y niega el recurso de apelación por indebida sustentación. 

 

1:02:21 

Le corro traslado al doctor Hugo León. 

 

1:02:26 

Para las manifestaciones que quiera realizar. 

 

1:02:35 

No su Señoría, yo sigo insistiendo que si tengo legitimación en la causa. 

 

1:02:42 

Esto yo no, yo represento a fidu agraria mediante puerto. ¿Qué recurso interpone? ¿Qué recurso 

interpone? 

 

1:02:53 

Ah, el recurso que voy a interponer en este momento. Yo voy a interponer todo el recurso de 

apelación o interponer el recurso de apelación. Se le negó por falta de sustentación alguna otra 

manifestación. 

 

1:03:06 

Ah, no, no hay más manifestaciones. Entonces su Señoría, yo creo que ya, pues se resolvió totalmente 

el tema, tocaría mirar. ¿Entonces cuál va a ser la la vía correcta para poder solucionar esta situación? 

No tengo más que decir. 

 

1:03:22 

En estas condiciones la la declaro legalmente ejecutoriada Se levanta la sesión. Muchas gracias por la 

asistencia a todos los intervinientes. Buen día, buen día. Muchas gracias, Señoría. 

 

1:03:37 
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           Fl. 496 

 

JUZGADO QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS 

Bogotá D.C., dieciséis (16) de marzo de dos mil veintitrés (2023) 

 

Rad. 42-2012-00192-00 

 

1. ASUNTO 

 

Procede el Despacho a resolver los recursos de reposición y en subsidio el de 

apelación que la parte demandante interpuso contra el auto del 29 de noviembre de 

2022 (fl. 480) 

 

2. ARGUMENTOS DEL RECURSO 

 

Manifestó en síntesis el recurrente, que no está de acuerdo con la determinación 

del despacho comoquiera que, en aplicación al criterio empleado por el Tribunal 

Superior de Bogotá en proveído del 22 de junio de 2022, el inmueble embargado no 

cuenta con la calidad de inembargable y sobre dicho bien no se ha declarado la 

extinción del dominio y hasta que eso no ocurra no se puede considerar como tal. 

 

De esta manera, una vez aprobado el avalúo del bien cautelado se debe 

proseguir con el señalamiento de fecha para remate, tal como lo solicitó, para así 

honrar el cumplimiento de las obligaciones materia de la sentencia que se encuentra 

debidamente ejecutoriada. 

 

Agregó que, la medida inscrita por la fiscalía es provisional y adolece de 

caducidad por seis meses, no tiene legalmente la faculta de impedir el cumplimiento 

de la sentencia ejecutiva proferida por la jurisdicción ordinaria Civil. 

 

Así, no encontrándose el predio dentro de la categoría de inembargable le 

corresponde a la suscrita juez subastarlo y dejar el remanente sobrante a la Fiscalía.  

 

Por lo anterior, solicitó la revocatoria del auto censurado, para que, en su lugar 

se señale fecha de remate del inmueble. 

 

3. CONSIDERACIONES 

 

Por sabido se tiene que con el recurso de reposición se propugna por quitar del 

proceso una decisión que no se encuentra acorde con la ley, para que en su lugar se 

profiera otra ajustada a la legalidad, motivo por el cual, el auto censurado debe 

reportar sin duda el error que se le enrostra y, a su vez, el recurso presentado hace 

ver al juez donde radica la equivocación. Tal es la inteligencia del artículo 318 del 

C.G.P., y, por ende, de cara a ese marco conceptual y legal se estudiará el caso actual 

para tomar la determinación que el derecho imponga. 

 

Analizados los argumentos que edifican la censura, advierte el Despacho que el 

recurso aquí planteado no tiene vocación de prosperidad por las razones que a 

continuación se exponen. 
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República de C'.olombia 
Rama Judk:lal del Pod• Púbico 



  

 

De entrada, debe señalarse que no está en discusión la embargabilidad del 

inmueble identificado con folio de matrícula 50C-952824, pues al interior de este 

proceso, incluso, con la confirmación del Tribunal Superior de Bogotá, quedó sentado 

que el predio cautelado no es de aquellos considerados como inembargables a la luz 

del artículo 594 del estatuto procedimental general. 

 

Tampoco hay dudas en el hecho de que, frente a dicho predio no se ha 

extinguido el dominio, pues como se ha dicho en el curso del proceso y reiterado por 

la colegiatura, mientras no se encuentre inscrita la sentencia que declare la titularidad 

en cabeza del estado no podrá considerarse como tal. Asimismo, es completamente 

claro que el presente proceso de ejecución puede continuar aún con la inscripción de 

las cautelas por parte de la Fiscalía Especializada en Extinción de Dominio. 

 

No obstante, el verdadero punto de discusión es establecer si resulta viable 

subastar el referido inmueble, a lo que prontamente se responde que no es posible. 

 

Lo anterior, teniendo en cuenta que al examinar el certificado de tradición del 

bien, en la anotación 10ª se encuentra registrada una medida de “suspensión del poder 

dispositivo”, misma que, como su nombre lo indica, impide que se adopten decisiones 

referentes a la disposición de la propiedad. 

 

En palabras de la Corte Suprema de Justicia dicha cautela “(…) permite entrever 

la intención del legislador de asegurar la retención y conservación del «bien», 

restringiendo cualquier acto que pueda efectuarse con él en aras de resguardar los 

atributos del que resultare afectado, a fin de restablecer, en caso de demostrarse el 

comportamiento punitivo, todo a su estado inicial. En otras palabras, el fin es 

«garantizar el statu quo» anterior al presunto hecho delictual de fraude. (…) 

 

(…) [L]a «suspensión del poder dispositivo» persigue limitar la negociabilidad 

del bien sobre el que recayó el ilícito de fraude, para que, en caso de demostrarse su 

comisión, se restablezca el orden primigenio de las cosas (…)”1   

 

 Es decir que, aun cuando el bien es absolutamente embargable y el presente 

proceso puede continuar como hasta ahora ha ocurrido, lo cierto es que dicha 

limitación impide que la propiedad sea transferida por cualquier modo, incluyendo el 

remate judicial ordenado al interior del proceso civil, por lo que resulta ser 

abiertamente improcedente llevar a cabo la almoneda, por lo menos, mientras 

permanezca inscrita dicha restricción. 

 

En este punto, debe el despacho aclarar que existen otras cautelas ordenadas 

al interior de una actuación penal que bien pueden coexistir con aquellas ordenadas 

en el juicio civil, mas aún cuando se trata de coercitivos con garantía real inscrita antes 

del registro de la medida penal, que, incluso, permiten avanzar en la contienda civil 

llegando hasta la subasta de los bienes hipotecados, es el caso de la i) prohibición 

judicial de enajenar, y ii) el embargo y secuestro, esto es así, en razón a que dichas 

cautelas están orientadas a garantizar el pago de una indemnización, tal como se 

explica en el precedente previamente citado. 

 

                                                 
1 STC3810-2020 del 17 de junio de 2020. Radicación n° 54001-22-13-000-2020-00006-01. Magistrado Ponente Dr. 
OCTAVIO AUGUSTO TEJEIRO DUQUE. 
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Distinto ocurre con la suspensión del poder dispositivo, que lo que busca 

primordialmente es impedir que sea transferido el bien para que, en caso de que se 

encuentre probado el supuesto fraude, las cosas puedan regresar a su estado anterior 

y así conservar el estatu quo, por lo que en ese especifico evento no resulta viable 

transferir el dominio del bien vía de remate, por demás que, la propiedad que se 

pretende extinguir fue registrada antes de la hipoteca que hoy es objeto de este 

proceso.   

 

Por último, es menester aclarar al recurrente que no es acertada su afirmación 

referente a que la medida inscrita cuenta con un término de caducidad pues se está 

confundiendo con la prohibición de enajenar, que resulta ser diametralmente diferente 

a la suspensión del poder dispositivo y que, contrario a los señalado, sí está supeditada 

a un plazo restrictivo de seis (6) meses, expirado el cual se cancela en forma 

automática, que no es el caso de aquella cautela que se registró en el folio de matrícula 

del bien cautelado que se insiste, fue la suspensión del poder dispositivo.  

 

Al amparo de las anteriores reflexiones, queda evidenciado que como la medida 

registrada en el folio de matrícula del inmueble objeto de este proceso es la 

“suspensión del poder dispositivo”, no es procedente la negociabilidad del bien raíz, lo 

que por contera se traduce en la imposibilidad de subastarlo, por lo que no encuentra 

el Despacho razón legalmente válida para acceder a las peticiones del inconforme, 

motivo por el cual, el Despacho mantiene la decisión adoptada en el auto objeto de 

censura. 

 

Finalmente, en cuanto al recurso de apelación subsidiariamente interpuesto, 

tenga en cuenta la recurrente que la decisión en censura no es de aquellas susceptibles 

de alzada de conformidad con el artículo 321 del Código General del Proceso, ni norma 

especial, por lo que la concesión del recurso será denegada. 

 

4. DECISIÓN 

 

En consecuencia, y conforme lo ya expuesto, el Juzgado Quinto (5°) Civil del 

Circuito de Ejecución de Sentencias de Bogotá D.C., 

 

RESUELVE: 

 

4.1 MANTENER INCOLUME el auto de fecha 29 de noviembre de 2022 de 

2022 (fl. 480). 

 

4.2 NEGAR el recurso de apelación presentado, por lo expuesto en precedencia. 

 

 

NOTIFÍQUESE,   

 

 

CARMEN ELENA GUTIÉRREZ BUSTOS 

JUEZ 
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OL 

OFICINA DE EJECUCIÓN CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTÁ D.C. 
NOTIFICACIÓN POR ESTADO 

 

La anterior providencia se notifica por anotación en ESTADO N° 
023 fijado hoy 17 de marzo de 2023 a las 08:00 AM 

 

Lorena Beatriz Manjarres Vera 
SECRETARIA 

  
  

Firmado Por:

Carmen  Elena Gutierrez   Bustos

Juez

Juzgado De Circuito

Ejecución 005 Sentencias

Bogotá, D.C. - Bogotá D.C.,
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
 

Código de verificación: 5792afdd3de3d309a5fee182e6227c277bfd4b791e8bee17bef65fd1d858e431

Documento generado en 16/03/2023 12:03:27 PM

 

Descargue el archivo y valide éste documento electrónico en la siguiente URL: 

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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HLG Abogados <hlgestrategialegal@hlgabogados.com>

PODER ESPECIAL - ACCIÓN DE TUTELA / SOCIEDAD FIDUCIARIA DE
DESARROLLO AGROPECUARIO S.A., vocera y administradora del FIDEICOMISO
REMANENTES CARTERA COLECTIVA ESCALONADA PROYECTAR FACTORING
Notificaciones <Notificaciones@fiduagraria.gov.co> 29 de mayo de 2024, 16:43
Para: "hlgestrategialegal@hlgabogados.com" <hlgestrategialegal@hlgabogados.com>

Bogotá D.C.
VJSG – 0210
 
Señores
Honorables Magistrados
CORTE SUPREMA DE JUSTICIA SALA PENAL (Reparto)
E.        S.        D.
 
ASUNTO:         PODER ESPECIAL
REFERENCIA:   ACCIÓN DE TUTELA
ACCIONANTE:  SOCIEDAD FIDUCIARIA DE DESARROLLO AGROPECUARIO S.A., vocera y administradora del
FIDEICOMISO REMANENTES CARTERA COLECTIVA ESCALONADA PROYECTAR FACTORING
ACCIONADO:    SALA DE JUSTICIA TRANSICIONAL DE JUSTICIA Y PAZ

 
ANDRÉS FERNANDO RUBIO CASTRO, mayor de edad, iden�ficado con cédula de ciudadanía No.
1.031.125.107, abogado en ejercicio, portador de la tarjeta profesional No. 222.619 del Consejo Superior de
la Judicatura, domiciliado en la ciudad de Bogotá D.C., obrando en nombre y Representación Legal para
Asuntos Judiciales y extrajudiciales de la SOCIEDAD FIDUCIARIA DE DESARROLLO AGROPECUARIO S.A. –
FIDUAGRARIA S.A. Sociedad Anónima con domicilio principal en la ciudad de Bogotá, legalmente
cons�tuida por Escritura Pública No. 1199 del 18 de febrero de 1992 ante la Notaría Vein�nueve (29) del
Círculo de Bogotá D.C., adicionada por las Escrituras Públicas Nos. 2234 del 24 de marzo y 8234 del 10 de
sep�embre de 1992 otorgadas en la citada Notaría, con permiso de funcionamiento conferido por la
Superintendencia Bancaria de Colombia (hoy Superintendencia Financiera de Colombia) mediante la
Resolución No. 4142 del 6 de octubre de 1992, e iden�ficada con NIT. 800.159.998-0, todo lo cual consta en
el cer�ficado de existencia y representación legal expedido por la Superintendencia Financiera de Colombia;
sociedad que funge como vocera y administradora del FIDEICOMISO REMANENTES CARTERA COLECTIVA
ESCALONADA PROYECTAR FACTORING, por lo tanto con garan�a y límite de responsabilidad en los ac�vos
que conforman dicho Patrimonio Autónomo iden�ficado con NIT 830.053.630-9, por medio del presente
escrito confiero poder especial, amplio y suficiente, al abogado HUGO LEON GONZALEZ NARANJO,
iden�ficado con cedula de ciudadanía No. 70.085.566 y portador de la tarjeta profesional de abogado No.
68.238 del C. S. de la Judicatura, para que en nombre del FIDEICOMISO REMANENTES CARTERA COLECTIVA
ESCALONADA PROYECTAR FACTORING interponga ACCION DE TUTELA y represente los intereses
desconocidos por la Sala de Jus�cia Transicional de Jus�cia y Paz.

El apoderado queda facultado con todas las facultades inherentes para el ejercicio del presente poder, en
especial las de conciliar de conformidad con la instrucción de la en�dad, recibir, transigir, sus�tuir, desis�r,
renunciar, reasumir, presentar pruebas e intervenir en la prác�ca de las mismas y demás es�puladas en los
ar�culos 73 al 77 del Código General del Proceso, sin que en ningún momento pueda decirse que existe
falta o carencia de poder y en general, todas aquellas que �endan al buen y fiel cumplimiento de su ges�ón.
 
El presente poder se expide de conformidad con el Ar�culo 5 de la Ley 2213 de 2022.
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Sírvase reconocer personería al abogado HUGO LEON GONZALEZ NARANJO en los términos y para los
efectos del presente poder.
 
Cordialmente,
 
 
 
ANDRÉS FERNANDO RUBIO CASTRO  
Representante Legal para Asuntos Judiciales y Extrajudiciales FIDUAGRARIA S.A., sociedad vocera y
administradora del FIDEICOMISO REMANENTES CARTERA COLECTIVA ESCALONADA PROYECTAR
FACTORING.
notificaciones@fiduagraria.gov.co
 
 
Acepto,
 
 
 
HUGO LEON GONZALEZ NARANJO
CC No. 70.085.566
T.P. No. 68.238 del C. S. de la Judicatura
hlgestrategialegal@hlgabogados.com
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IMPRIME ESTE CORREO SOLO EN CASO DE SER NECESARIO 
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Consejo Superior de la Judicatura
Unidad de Registro Nacional de Abogados y Auxiliares de la Justicia

EL DIRECTOR DE LA UNIDAD DE REGISTRO NACIONAL DE ABOGADOS Y

AUXILIARES DE LA JUSTICIA DEL CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA

C E R T I F I C A

Certificado de Vigencia N.: 2383071

Que de conformidad con el Decreto 196 de 1971 y el numeral 20 del artículo 85 de la Ley 270 de
1996, Estatutaria de la Administración de Justicia, le corresponde al Consejo Superior de la
Judicatura regular, organizar y llevar el Registro Nacional de Abogados y expedir la correspondiente
Tarjeta Profesional de Abogado, duplicados y cambios de formatos, previa verificación de los
requisitos señalados por la Ley. También le corresponde llevar el registro de sanciones disciplinarias
impuestas en el ejercicio de la profesión de abogado, así como de las penas accesorias y demás
novedades.

Una vez revisados los registros que contienen la base de datos de esta Unidad se constató que el (la)
señor (a) HUGO LEON GONZALEZ NARANJO, identificado(a) con la  cédula de ciudadanía No .
70085566., registra la siguiente información.

VIGENCIA

CALIDAD NÚMERO TARJETA FECHA EXPEDICIÓN ESTADO

Abogado 68238 18/04/1994 Vigente

En relación con su domici l io profesional, actualmente aparecen registradas las siguientes
direcciones y números telefónicos:

DIRECCIÓN DEPARTAMENTO CIUDAD TELEFONO

Oficina
CARRERA 11 A NO.94A56

OFICINA 301
BOGOTA D.C. BOGOTA

0312939481 
3153061214

Residencia CALLE 127 A NO 11B76 BOGOTA D.C. BOGOTA
0317573571 
3153061214

Correo HLGESTRATEGIALEGAL@HLGABOGADOS.COM

Se expide la presente certificación, a los 6 días del mes de junio de 2024.

ANDRÉS CONRADO PARRA RÍOS
Director

Notas 1 Si el número de cédula, los nombres y/o apellidos presentan error, favor dirigirse a la Unidad de Registro Nacional de Abogados y
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REPÚBLICA DE COLOMBIA  

JURISDICCIÓN ESPECIAL PARA LA PAZ 

TRIBUNAL PARA LA PAZ 

SECCIÓN DE REVISIÓN 

SUBSECCIÓN CUARTA 

 

Auto SRT-AT-GAR-452 

Bogotá D.C., siete (7) de junio de 2024 

 

Radicación: 1500780-15.2024.0.00.0001 

Asunto: Auto que decide competencia 

Reparto: 7 de junio de 2024 

Accionante:  Hugo León González Naranjo 

Accionadas: 

Sala Penal de Justicia y Paz del Tribunal Superior del Distrito de 

Bogotá, Sala Penal de Justicia y Paz del Tribunal Superior del 

Distrito de Medellín, Fiscalía 16 Especializada de Justicia y Paz 

 

La suscrita magistrada de la Subsección Cuarta de la Sección de Revisión (SR) 

del Tribunal para la Paz, en cumplimiento de sus atribuciones constitucionales, 

profiere el siguiente: 

 

AUTO 

 

1. En el proceso de primera instancia de la acción de tutela promovida por 

el señor Hugo León González Naranjo, en representación del Patrimonio 

Autónomo denominado “PAR PROYECTAR FACTORING” por la presunta 

vulneración de sus derechos fundamentales a la igualdad, debido proceso y 

acceso a la administración de justicia. 

 

I. ANTECEDENTES 

 

2. El 6 de junio de 2024, en la ventanilla única de la Jurisdicción Especial 

para la Paz (JEP) se recibió la remisión de la solicitud de amparo constitucional 

instaurada por el señor González Naranjo 1, proveniente del Centro de Servicios 

Administrativos Civil Familia de Bogotá.  

 
1 Folios Nos. 1 a 4 del Expediente Legali. 
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3. El 7 de junio de 2024, a través del Acta No. TSR.0000446.20242, la 

Secretaría Judicial de la SR repartió el asunto a la magistrada que preside la 

Subsección Cuarta, para su respectivo trámite.  

 

II. CONSIDERACIONES 

 

1. Competencia de la Sección de Revisión del Tribunal para la Paz 

 

4. La Jurisdicción Especial para la Paz tiene un carácter sui generis, 

transitorio y transicional con objetivos3 y finalidades4 diferentes a los 

instituidos para las jurisdicciones ordinaria y contencioso administrativa. Por lo 

anterior, su competencia en materia de acciones de tutela está igualmente 

definida por un carácter singular, regulada por el artículo transitorio 8 del 

artículo 1º del Acto Legislativo 01 de 2017 y el artículo 53 de la Ley 1922 de 

2018. 

 

5. En virtud de aquellas normas, esta Jurisdicción en materia de tutela 

únicamente es competente respecto de las acciones u omisiones de los órganos 

de la JEP que hayan violado, violen o amenacen los derechos fundamentales, 

incluyendo providencias judiciales proferidas la JEP cuando la afectación o 

amenaza del derecho fundamental surja por una manifiesta vía de hecho o 

cuando sea consecuencia directa de su parte resolutiva. 

 

6. Adicionalmente, para la determinación de la competencia sobre amparos 

relacionados con esta Jurisdicción, se debe tener en cuenta lo dispuesto por la 

Corte Constitucional en los autos 402 de 27 de junio, 644 de 3 de octubre y 731 

de 14 de noviembre de 20185, en los que señaló que, que para determinar la 

competencia de esta Jurisdicción sobre un proceso las reglas a aplicar son la 

siguientes:  

 

 
2 Folio No. 100 del Expediente Legali. 
3 Acto Legislativo 01 de 2017, artículo 1º, artículo transitorio 5º, inc. 1º: “Los objetivos de la JEP son 

satisfacer el derecho las víctimas a la justicia; ofrecer verdad a la sociedad colombiana; proteger los 

derechos de las víctimas; contribuir al logro de un paz estable y duradera; y adoptar decisiones que 

otorguen plena seguridad jurídica a quienes participaron de manera directa o indirecta en el conflicto 

armado interno mediante la comisión de las mencionadas conductas”. 
4 Acuerdo Final para la Terminación del Conflicto y la construcción de una paz estable y duradera, 

punto 5.2.2, núm. 17: “El Sistema Integral de Verdad, Justicia, Reparación, y No Repetición, tendrá 

como finalidades primordiales la consolidación de la paz, y la garantía de los derechos de las víctimas”. 
5 Esta misma posición ha sido reiterada en: Corte Constitucional. Autos 246 de abril de 2018, 621 de 

septiembre de 2018 y Auto 079 de febrero de 2019. 
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(i) Cuando un juez de tutela que pertenece a la Rama Judicial recibe una 

acción de tutela dirigida expresamente contra la JEP, debe remitirla a 

dicha jurisdicción para que aquella determine si es competente para su 

conocimiento. 

  

(ii) Cuando un juez de tutela que pertenece a la Rama Judicial recibe una 

acción de tutela que no está dirigida expresamente contra la JEP, pero 

que de manera inequívoca se origina en acciones u omisiones de alguno 

de los órganos de la Jurisdicción Especial para la Paz o controvierte una 

de sus decisiones, debe remitirla a dicha jurisdicción para que aquella 

determine si es competente para su conocimiento. 

 

(iii) Cuando la Jurisdicción Especial para la Paz recibe una acción de 

tutela, independientemente de que esta se encuentre dirigida 

expresamente en su contra, debe verificar su competencia para conocer 

de la misma. Sin embargo, no puede acudir a argumentos que desborden 

las reglas previstas por el artículo 8º transitorio del Título Transitorio de 

la Constitución. En este sentido, sólo podrá declarar su falta de 

competencia cuando se advierta de manera inequívoca que el amparo no 

se dirige a cuestionar cualquier acción u omisión de los órganos que 

componen la JEP o las providencias judiciales que ella profiera6. 

 

7. En este contexto, el máximo tribunal constitucional7 ha entendido que el 

artículo transitorio 8 del artículo 1° del Acto Legislativo 01 de 2017 exige a los 

jueces ordinarios, contencioso-administrativos y transicionales analizar el 

escrito de la acción de tutela, a efectos de determinar si la misma se dirige de 

manera inequívoca en contra de (i) alguno de los órganos que conforman la 

JEP o (ii) las providencias judiciales que ella profiera, casos en los cuales la 

competencia para conocer de aquel amparo será exclusivo de la JEP. 

 

8. Como se pasará a desarrollar, la naturaleza de juez de tutela especial del 

Tribunal para la Paz y las reglas específicas de competencia previamente 

expuestas hacen que la Sección de Revisión no sea competente para conocer de 

la presente acción de tutela. 

 

2. Caso concreto 

 

9. De la descripción de los hechos y las pretensiones consignadas en la 

solicitud de tutela presentada por el señor González Naranjo se logra 

establecer: i) que la acción de tutela no se dirige en contra de alguno de los 

 
6 Corte Constitucional. Autos 644 de 3 de octubre de 2018 y 731 de 14 de noviembre de 2018. 
7 Corte Constitucional. Auto 138 de 22 de abril de 2020. 
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órganos que conforman la JEP y ii) que del relato fáctico no se advierten 

acciones u omisiones de esta jurisdicción que vulneren o amenacen los 

derechos fundamentales del accionante, ni reproches en contra de cualquiera de 

las providencias judiciales proferidas por ésta. 

 

10. Así pues, la Sección de Revisión, en uso de la facultad interpretativa, 

establecida en el numeral 5° del artículo 42 de la Ley 1564 de 2012, ha 

comprobado lo anterior tras verificar el texto de la acción de tutela. De su 

lectura, se evidencia que el apoderado busca la protección de los derechos 

fundamentales a la igualdad, debido proceso y acceso a la administración de 

justicia, frente a las decisiones proferidas por la Fiscalía 16 Especializada de 

Justicia y Paz, la Sala Penal de Justicia y Paz del Tribunal Superior del Distrito 

de Medellín y la Sala Penal de Justicia y Paz del Tribunal Superior del Distrito 

de Bogotá, ninguna de ellas proferidas por esta Jurisdicción. 

 

11. El apoderado González Naranjo relata que adelantó un proceso civil de 

cobro de una obligación con garantía real, una hipoteca sobre un inmueble, 

ante el Juzgado Cuarenta y dos Civil del Circuito de Bogotá D.C. Además, 

indicó que en el marco de este proceso la autoridad judicial libró la orden de 

pago solicitada, y el Juzgado Primero Civil del Circuito de Descongestión de 

Bogotá D.C. ordenó seguir adelante con la ejecución, conforme a lo dispuesto 

en el mandamiento de pago y decretó el remate de los bienes embargados y 

secuestrados dentro del proceso. Sin embargo, el inmueble antes referido 

también fue vinculado a un proceso de extinción de dominio desde el 13 de 

septiembre de 2011, en el marco del decreto de las medidas cautelares de 

embargo, secuestro y suspensión del poder dispositivo por parte de la Fiscal 16 

Especializada de Justicia y Paz. En consecuencia, el abogado González Naranjo 

solicitó a la Sala de Justicia y Paz del Tribunal Superior de Medellín, audiencia 

para plantear incidente de revocatoria de medidas cautelares. Empero su 

solicitud fue remitida a la Magistrada de Control de Garantías de la Sala Penal 

de Justicia y Paz del Tribunal Superior del Distrito de Bogotá, quien negó su 

solicitud. 

 

12. Por lo anterior, el abogado González Naranjo dirige el recurso de amparo 

en contra de las siguientes autoridades judiciales: Sala Penal de Justicia y Paz 

del Tribunal Superior del Distrito de Bogotá, Sala Penal de Justicia y Paz del 

Tribunal Superior del Distrito de Medellín y Fiscalía 16 Especializada de 

Justicia y Paz8.  

 

 
8 Folios Nos 5 y 6 del Expediente Legali. 
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13. Así pues, ninguno de los accionados en la tutela pertenece a la 

Jurisdicción Especial para la Paz, ni incluye en sus hechos o fundamentos de 

derecho reproche contra la JEP, los órganos y dependencias que la conforman, 

o las decisiones emitidas por esta. Resulta evidente, de conformidad con lo 

previsto en el artículo transitorio 8º del artículo 1º del Acto Legislativo 01 de 

2017 y las reglas jurisprudenciales previamente señaladas que la Sección de 

Revisión del Tribunal para la Paz no tiene competencia para asumir 

conocimiento del asunto.  

 

14. En este orden de ideas, al carecer de competencia para conocer de la 

presente acción en los términos del artículo transitorio 8 del artículo 1º del Acto 

Legislativo 01 de 2017 y el artículo 53 de la Ley 1922 de 2018, procede el 

despacho a definir la autoridad competente a quien se le debe remitir la tutela y 

sus anexos. 

 

15. En primera medida, debe considerarse que el accionante dirige su acción 

contra diversos órganos judiciales (Sala Penal de Justicia y Paz del Tribunal 

Superior del Distrito de Bogotá, Sala Penal de Justicia y Paz del Tribunal 

Superior del Distrito de Medellín, Fiscalía 16 Especializada de Justicia y Paz 9) 

por vulnerar sus derechos fundamentales a la igualdad, acceso a la 

administración de justicia y al debido proceso. Frente a ello, el numeral 11 del 

artículo 1° del Decreto 333 de 2021 indica que,  

 

Cuando la acción de tutela se promueva contra más de una autoridad y 

estas sean de diferente nivel, el reparto se hará al juez de mayor 

jerarquía, de conformidad con las reglas establecidas en el presente 

artículo. 

 

16. De tal manera que deben analizarse las reglas de competencia frente a los 

órganos de mayor jerarquía, en este caso las Salas Penales de Justicia y Paz 

accionadas. Así, frente a las acciones de tutela contra la Sala Penal de Justicia y 

Paz del Tribunal Superior del Distrito de Medellín y del Distrito de Bogotá, el 

numeral 5 del precitado artículo señala que estas “serán repartidas, para su 

conocimiento en primera instancia, al respectivo superior funcional de la autoridad 

jurisdiccional accionada”.  

 

17. Por consiguiente, la Subsección Cuarta de la Sección de Revisión 

ordenará remitir la presente acción constitucional a la Secretaría General de la 

de la Corte Suprema de Justicia para que proceda a realizar su reparto, a fin de 

que una de las Salas de esa alta corporación asuma competencia sobre el asunto 

 
9 Folios Nos 5 y 6 del Expediente Legali. 
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y tramite la solicitud de amparo de la referencia. Lo anterior por cuanto, se 

advierte que la acción de tutela recae sobre las actuaciones de las Salas Penales 

de Justicia y Paz de los Tribunales Superiores del Distrito de Bogotá y Medellín, 

cuyo superior jerárquico es el órgano de cierre de esa jurisdicción. 

 

18. Por consiguiente, se ordenará remitir la presente acción constitucional a 

la Corte Suprema de Justicia, a fin de que asuma competencia sobre el asunto y 

tramite la solicitud de amparo, de conformidad con lo establecido en el Decreto 

2591 de 1991, en concordancia con lo dispuesto en el artículo 1° del Decreto 333 

de 2021. 

 

19. Ahora bien, en caso de no aceptar los argumentos propuestos por la 

Sección de Revisión del Tribunal para la Paz de la Jurisdicción Especial para la 

Paz, se propone conflicto negativo de competencia ante la Honorable Corte 

Constitucional, en los términos previstos en el Auto 550 de 2018. 

 

III. DECISIÓN 

 

20.  En mérito de lo expuesto, la suscrita magistrada de la Subsección Cuarta 

de la Sección de Revisión del Tribunal para la Paz, 

 

IV. RESUELVE 

 

PRIMERO. DECLARAR LA FALTA DE COMPETENCIA de la Sección de 

Revisión del Tribunal para la Paz para conocer la presente acción de tutela, por 

los fundamentos expuestos en la parte motiva de esta decisión. 

 

SEGUNDO. REMITIR la acción de tutela de la referencia a la Corte Suprema 

de Justicia, a fin de que asuma competencia sobre el asunto y tramite la 

solicitud de amparo de la referencia, de conformidad con lo establecido en el 

Decreto 2591 de 1991, en concordancia con lo dispuesto en el artículo 1° del 

Decreto 333 de 2021 y la jurisprudencia constitucional. 

 

TERCERO. Si el destinatario de la remisión no asume competencia, 

PROPONER el conflicto negativo de competencia ante la Corte Constitucional, 

según las consideraciones expuestas en la parte motiva de la providencia. 

 

CUARTO. NOTIFICAR PERSONALMENTE la presente decisión al señor 

Hugo León González Naranjo. Para estos efectos, emplear la dirección de 

correo electrónico indicada por el accionante en la solicitud de amparo 

constitucional, que se encuentra en el folio 19 del Expediente Legali. 
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QUINTO. INFORMAR al accionante que contra la presente decisión no 

procede recurso alguno. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

[Auto firmado electrónicamente] 

GLORIA AMPARO RODRIGUEZ 

Magistrada 
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SECRETARÍA JUDICIAL DE LA 

JURISDICCIÓN ESPECIAL PARA LA PAZ 

 

OTSJ.TSR.0002375.2024. – del 17 de junio de 2024, Bogotá D.C. 

 

Doctor: 

HUGO LEÓN GONZÁLEZ NARANJO  

hlgestrategialegal@hlgabogados.com ; hugo.leon@hlgabogados.com  

 

 

ACCIÓN:               ACCION DE TUTELA 

ACCIONANTE:    HUGO LEÓN GONZÁLEZ NARANJO 

REFERENCIA:       1500780-15.2024.0.00.0001 

 

Cordial saludo,  

 

En cumplimiento a lo ordenado en Auto SRT-AT-GAR-452 de fecha siete (7) de junio de 2024, 

proferido por la Honorable Magistrada GLORIA AMPARO RODRÍGUEZ de la Subsección 

Cuarta de la Sección de Revisión del Tribunal para la Paz, me permito NOTIFICAR la presente 

providencia por medio de la cual, resolvió:  

PRIMERO. DECLARAR LA FALTA DE COMPETENCIA de la Sección de Revisión del 

Tribunal para la Paz para conocer la presente acción de tutela, por los fundamentos expuestos 

en la parte motiva de esta decisión.  

SEGUNDO. REMITIR la acción de tutela de la referencia a la Corte Suprema de Justicia, a fin 

de que asuma competencia sobre el asunto y tramite la solicitud de amparo de la referencia, de 

conformidad con lo establecido en el Decreto 2591 de 1991, en concordancia con lo dispuesto 

en el artículo 1° del Decreto 333 de 2021 y la jurisprudencia constitucional. 

SE INFORMA al accionante que contra la presente decisión no procede recurso alguno 

Se adjunta a la presente, copia de la Providencia en siete (07) folios, para lo de su competencia. 

Para la radicación de respuestas, por favor remitir las mismas al correo electrónico y nuestro 

canal único habilitado para dicho fin, esto es al correo: info@jep.gov.co  advirtiendo la urgencia 

de éstas. 

Atentamente,                              

 

 

MARTIN ALONZO GIRALDO JIMENEZ 

Secretario Judicial - Sección de Revisión 

Tribunal para la Paz 

Elaboró:  Luz Angela Villalba 

J - - - PI JURISDICCIÓN 
ESPECIAL PARA LA PAZ 

Cra 7 # 63-44, Bogotá Colombia// (•57-1) 4846980 // infoOjep.gov.c;o 
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SECRETARÍA JUDICIAL DE LA 

JURISDICCIÓN ESPECIAL PARA LA PAZ 

 

OTSJ.TSR.0002373.2024. – del 17 de junio de 2024, Bogotá D.C. 

 

 

Señores 

CORTE SUPREMA DE JUSTICIA 

secretariag@cortesuprema.ramajudicial.gov.co  

 

 

ACCIÓN:               ACCION DE TUTELA 

ACCIONANTE:    HUGO LEÓN GONZÁLEZ NARANJO 

REFERENCIA:       1500780-15.2024.0.00.0001 

 

Cordial saludo,  

 

En cumplimiento a lo ordenado en Auto SRT-AT-GAR-452 de fecha siete (7) de junio de 2024, 

proferido por la Honorable Magistrada GLORIA AMPARO RODRÍGUEZ de la Subsección 

Cuarta de la Sección de Revisión del Tribunal para la Paz, me permito NOTIFICAR la presente 

providencia por medio de la cual, resolvió:  

PRIMERO. DECLARAR LA FALTA DE COMPETENCIA de la Sección de Revisión del 

Tribunal para la Paz para conocer la presente acción de tutela, por los fundamentos expuestos 

en la parte motiva de esta decisión.  

SEGUNDO. REMITIR la acción de tutela de la referencia a la Corte Suprema de Justicia, a fin 

de que asuma competencia sobre el asunto y tramite la solicitud de amparo de la referencia, de 

conformidad con lo establecido en el Decreto 2591 de 1991, en concordancia con lo dispuesto 

en el artículo 1° del Decreto 333 de 2021 y la jurisprudencia constitucional. 

Se adjunta a la presente, copia de la Providencia en siete (07) folios y escrito de tutela con sus 

anexos en noventa y nueve (99) folios, para lo de su competencia. 

Para la radicación de respuestas, por favor remitir las mismas al correo electrónico y nuestro 

canal único habilitado para dicho fin, esto es al correo: info@jep.gov.co  advirtiendo la urgencia 

de éstas. 

Atentamente,                              

 

 

MARTIN ALONZO GIRALDO JIMENEZ 

Secretario Judicial - Sección de Revisión 

Tribunal para la Paz 

 

J - - - PI JURISDICCIÓN 
ESPECIAL PARA LA PAZ 

Cra 7 # 63-44, Bogotá Colombia// (•57-1) 4846980 // infoOjep.gov.c;o 

mailto:secretariag@cortesuprema.ramajudicial.gov.co
mailto:info@jep.gov.co
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SECRETARÍA JUDICIAL DE LA 

JURISDICCIÓN ESPECIAL PARA LA PAZ 

 

OTSJ.TSR.0002374.2024. – del 17 de junio de 2024, Bogotá D.C. 

 

Doctor: 

JAIRO IGNACIO ACOSTA ARISTIZABAL 

Procurador Primero Delegado Para la Investigación y Juzgamiento Penal 

Correo: procesosjep@procuraduria.gov.co 

 

 

ACCIÓN:               ACCION DE TUTELA 

ACCIONANTE:    HUGO LEÓN GONZÁLEZ NARANJO 

REFERENCIA:       1500780-15.2024.0.00.0001 

 

Cordial saludo,  

 

En cumplimiento a lo ordenado en Auto SRT-AT-GAR-452 de fecha siete (7) de junio de 2024, 

proferido por la Honorable Magistrada GLORIA AMPARO RODRÍGUEZ de la Subsección 

Cuarta de la Sección de Revisión del Tribunal para la Paz, me permito NOTIFICAR la presente 

providencia por medio de la cual, resolvió:  

PRIMERO. DECLARAR LA FALTA DE COMPETENCIA de la Sección de Revisión del 

Tribunal para la Paz para conocer la presente acción de tutela, por los fundamentos expuestos 

en la parte motiva de esta decisión.  

SEGUNDO. REMITIR la acción de tutela de la referencia a la Corte Suprema de Justicia, a fin 

de que asuma competencia sobre el asunto y tramite la solicitud de amparo de la referencia, de 

conformidad con lo establecido en el Decreto 2591 de 1991, en concordancia con lo dispuesto 

en el artículo 1° del Decreto 333 de 2021 y la jurisprudencia constitucional. 

Se adjunta a la presente, copia de la Providencia en siete (07) folios y escrito de tutela con sus 

anexos en noventa y nueve (99) folios, para lo de su competencia. 

Para la radicación de respuestas, por favor remitir las mismas al correo electrónico y nuestro 

canal único habilitado para dicho fin, esto es al correo: info@jep.gov.co  advirtiendo la urgencia 

de éstas. 

Atentamente,                              

 

 

MARTIN ALONZO GIRALDO JIMENEZ 

Secretario Judicial - Sección de Revisión 

Tribunal para la Paz 

Elaboró:  Luz Angela Villalba 

J - - - PI JURISDICCIÓN 
ESPECIAL PARA LA PAZ 

Cra 7 # 63-44, Bogotá Colombia// (•57-1) 4846980 // infoOjep.gov.c;o 
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RV: Notificación Auto SRT-AT-GAR-452 a- Acción de Tutela- HUGO LEÓN GONZÁLEZ NARANJO - REMITE
POR COMPETENCIA

Diego Alejandro Rosero Garces <diegorg@cortesuprema.gov.co>
Lun 17/06/2024 16:33
Para: Recepción Procesos Sala Casación Penal <recepcionprocesospenal@cortesuprema.gov.co>; hlgestrategialegal@hlgabogados.com
<hlgestrategialegal@hlgabogados.com>; hugo.leon@hlgabogados.com <hugo.leon@hlgabogados.com> 

5 archivos adjuntos (10 MB)
Auto SRT-AT-GAR-452.pdf; ESCRITO DE TUTELA Y SUS ANEXOS_compressed.pdf; OFICIO CORTE SUPREMA DE JUSTICIA.pdf; OFICIO ACCIONANTE.pdf;
OFICIO MINISTERIO PÚBLICO.pdf;

CESG Nº 909
Señores 
SECRETARÍA DE LA SALA DE CASACIÓN PENAL
Corte Suprema de Jus�cia
 
Atentamente me permito informar de la acción de tutela interpuesta por HUGO LEON GONZALEZ NARANJO contra la Sala Penal
Tribunal Jus�cia y Paz Medellín y otro, se remite Para lo de su competencia. 
 
Señor.
HUGO LEON GONZALEZ NARNJO
 
Nos permi�mos informar que su memorial se envió al correo electrónico recepcionprocesospenal@cortesuprema.gov.co
, solicitándole que a futuro tratándose del asunto se dirija única y directamente al e-mail señalado, en aras de la celeridad.
 
Cordial saludo; 

Diego Rosero
Auxiliar Judicial 03
Secretaría General
5622000 Ext: 1218

De: Secretaria General Corte Suprema de Jus�cia <secretariag@cortesuprema.gov.co>
Enviado: lunes, 17 de junio de 2024 14:50
Para: Diego Alejandro Rosero Garces <diegorg@cortesuprema.gov.co>
Asunto: RV: No�ficación Auto SRT-AT-GAR-452 a- Acción de Tutela- HUGO LEÓN GONZÁLEZ NARANJO - REMITE POR COMPETENCIA
 

Cordial Saludo,     
       
Atentamente me permito enviar Acción de Tutela.

Accionante: Hugo León González Naranjo.

Agradecemos su ayuda diligenciando la siguiente encuesta de satisfacción del usuario, con el fin de
poder brindarle un mejor servicio: https://forms.office.com/r/7LsandJZse

Muchas gracias y que tenga un feliz día.
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No suele recibir correos electrónicos de luz.villalba@jep.gov.co. Por qué esto es importante

Cordialmente, 

 

 Yeison Alejandro Torres Hernández
 Asistente Administra�vo

Secretaría General 
(571) 562 20 00 ext. 1205
Calle 12 N° 7 - 65
Bogotá, Colombia. 

 

 

De: Luz Ángela Villalba Melo <luz.villalba@jep.gov.co>
Enviado: lunes, 17 de junio de 2024 12:36 p. m.
Para: Secretaria General Corte Suprema de Jus�cia <secretariag@cortesuprema.gov.co>; hlgestrategialegal@hlgabogados.com
<hlgestrategialegal@hlgabogados.com>; hugo.leon@hlgabogados.com <hugo.leon@hlgabogados.com>; Procesos JEP
<procesosJEP@procuraduria.gov.co>
Asunto: No�ficación Auto SRT-AT-GAR-452 a- Acción de Tutela- HUGO LEÓN GONZÁLEZ NARANJO - REMITE POR COMPETENCIA
 

Bogotá, D.C., 17 de junio de 2024

Señores
CORTE SUPREMA DE JUSTICIA
secretariag@cortesuprema.ramajudicial.gov.co

Doctor:
HUGO LEÓN GONZÁLEZ NARANJO
hlgestrategialegal@hlgabogados.com ; hugo.leon@hlgabogados.com

 Doctor:
JAIRO IGNACIO ACOSTA ARISTIZABAL
Procurador Primero Delegado Para la Inves�gación y Juzgamiento Penal
procesosjep@procuraduria.gov.co

ACCIÓN:               ACCION DE TUTELA
ACCIONANTE:    HUGO LEÓN GONZÁLEZ NARANJO
REFERENCIA:     1500780-15.2024.0.00.0001
 
Cordial saludo,
 
En cumplimiento a lo ordenado en Auto SRT-AT-GAR-452 de fecha siete (7) de junio de 2024, proferido por la Honorable
Magistrada GLORIA AMPARO RODRÍGUEZ de la Subsección Cuarta de la Sección de Revisión del Tribunal para la Paz, me
permito NOTIFICAR la presente providencia por medio de la cual, resolvió:
PRIMERO. DECLARAR LA FALTA DE COMPETENCIA de la Sección de Revisión del Tribunal para la Paz para conocer
la presente acción de tutela, por los fundamentos expuestos en la parte motiva de esta decisión.

SEGUNDO. REMITIR la acción de tutela de la referencia a la Corte Suprema de Justicia, a fin de que asuma competencia sobre
el asunto y tramite la solicitud de amparo de la referencia, de conformidad con lo establecido en el Decreto 2591 de 1991, en
concordancia con lo dispuesto en el artículo 1° del Decreto 333 de 2021 y la jurisprudencia constitucional.
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Se adjunta a la presente, copia de la Providencia en siete (07) folios y escrito de tutela con sus anexos en noventa y nueve (99)
folios, para lo de su competencia.

En el evento de no poder descargar los archivos previamente señalados, se le solicita que de manera inmediata ponga de presente
dicha anomalía.
 
PARA LA RADICACIÓN DE RESPUESTAS, POR FAVOR REMITIR LAS MISMAS AL CORREO ELECTRÓNICO Y
NUESTRO CANAL ÚNICO HABILITADO PARA DICHO FIN, ESTO ES AL
CORREO: info@jep.gov.co ADVIRTIENDO LA URGENCIA DE ÉSTAS.
 
Atentamente,
 

Luz Angela Villalba Melo
Auxiliar Judicial Grado 4
Secretaría Judicial- Sección de Revisión
Tribunal para la Paz
luz.villalba@jep.gov.co - www.jep.gov.co
Cra 7 # 63 - 44, Piso 5, Bogotá Colombia
Conmutador: (+57) (1) 7440041 en Bogotá
Servicio gratuito 01 8000 180602 para el resto del país

 

 

Este mensaje de correo electrónico es propiedad de la JEP, puede contener información privilegiada o confidencial. Por tanto, usar esta información y sus anexos para propósitos ajenos a la JEP, divulgarla a

personas a las cuales no se encuentre destinado este correo o reproducirla total o parcialmente, se encuentra prohibido en virtud de la legislación vigente. La Entidad no asumirá responsabilidad sobre

información, opiniones o criterios contenidos en este correo que no estén directamente relacionados con la JEP. Si usted no es el destinatario autorizado o por error recibe este mensaje, por favor, borrarlo

inmediatamente y notificar al remitente.

This document is property of the JEP; it may contain privileged confidential information. Therefore using this information and its annexes for purposes different from those of the JEP, distributing said information

to people who are not among those for which this email was intended, or reproducing it partially or totally is prohibited in accordance with the law available. The organization will not assume the responsibility

around the information, opinions or criteria contained in this email, if not directly related to the JEP. If you are not the authorized recipient, or you receive this message by mistake, please delete it immediately and

notify to sender.

No imprima este correo a menos que sea absolutamente necesario. 
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