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Aprobado Acta n.° 36

(Aprobado en Sala Plena de veintitrés de octubre de dos mil veinticinco)

Bogota, D.C., veinte (20) de noviembre de dos mil

veinticinco (2025).

Procede la Sala a resolver sobre la admisibilidad de la
demanda presentada contra el acto de eleccion de la doctora
CLAUDIA ESPERANZA RODRIGUEZ VELASQUEZ como
magistrada de la Seccion Cuarta del Consejo de Estado; y
contra el acto del Consejo Superior de la Judicatura por el
cual se conformo la lista en dicho proceso de seleccion; asi
como a decidir sobre la solicitud de medida cautelar de

suspension provisional presentada por la parte actora.

I. ANTECEDENTES
1. La demanda

El senor Samuel Alejandro Ortiz Mancipe, actuando en
nombre propio, presenté demanda de nulidad electoral en

ejercicio del medio de control previsto en el articulo 139 del
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Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, en la cual formulé las siguientes

pretensiones:

1. Que se DECLARE la NULIDAD del ACUERDO PCSJA25-12292
(9 de Abril de 2025), «Por el cual se formula ante la Sala Plena del
Consejo de Estado, la lista de candidatos destinada a proveer un
cargo de magistrado/a de la Secciéon Cuarta, vacante del doctor
Milton Chaves Garcia», expedido por el Consejo Superior de la
Judicatura (acto de tramite).

2. Que, como consecuencia de la anterior declaratoria, se ANULE
el Acuerdo No. 204 de 2025 (2 de Julio), en virtud del cual se
dispuso «ELEGIR en propiedad a la doctora Claudia Esperanza
Rodriguez Veldasquez, identificada con cédula de ciudadania
52.031.989, como consejera de Estado de la Seccion Cuarta, en
reemplazo del doctor Milton Chaves Garcia, quien finalizé su
periodo constitucional» (acto definitivo)!.

Manifesto el demandante que se incurrié en vicios de
nulidad consistentes en la infraccion de normas superiores y
expedicion irregular del acto debido a que, en el proceso de
seleccion para la provision del mencionado cargo, se
desconocio el principio de participacion ciudadana al
establecer solamente cinco (5) dias calendario para que los
ciudadanos presentaran observaciones y apreciaciones sobre
los aspirantes, cuando el término para tal efecto debio ser de

diez (10) dias habiles. Textualmente expuso:

Al respecto, estimo que se incurrié en éste vicio, en modalidad de
interpretacion errénea de la norma, por cuanto el Consejo Superior
de la Judicatura estimé que, en cumplimiento de la Ley 2430 de
2024 que reformd la Ley 270 de 1996 - Ley Estatutaria de
Administracion de Justicia, al publicar el 20 de Febrero de 2025
las hojas de vida de los inscritos en la pdgina web de la Rama
Judicial (www.ramajudicial.gov.co ), e invité a la ciudadania a que
envien a mds tardar el Martes 25 de Febrero de 2025
observaciones y apreciaciones no anénimas sobre los aspirantes
al correo electréonico convocatorias(@cendoj.ramajudicial.gov.co,

1 Archivo 0007Demanda.pdf del expediente digital.
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satisfizo lo alli normado; empero, incurrié en un vicio, puesto que
el numeral 3.° del articulo 53C de la Ley 270 de 1996 - Estatutaria
de la Administracion de Justicia, vigente desde el 9 de Octubre de
2024, previé que el Consejo Superior de la Judicatura publicard,
durante cinco dias (5) habiles, el listado de aspirantes que se
presentaron, indicando los nombres y apellidos completos, el
numero de cédula, y sus hojas de vida con la correspondiente
proteccion de anonimizacion de otros datos personales, con el
propdsito de recibir de la ciudadania, dentro de los diez (10) dias
habiles siguientes, las observaciones y apreciaciones no anéonimas
sobre los aspirantes. Asi las cosas, didfano es que el Consejo
Superior de la Judicatura publicé el listado y dispuso que, en
apenas cinco (5) dias calendario, la ciudadania podria enviar
observaciones y apreciaciones no anénimas sobre los aspirantes
al correo electréonico dispuesto para el efecto, lo cual de paso
desconoce el principio de participacion ciudadana, segtn el
cual en el tramite de la convocatoria publica para integrar las listas
y ternas de candidatos a Magistrados de la Corte Suprema de
Justicia, el Consejo de Estado o la Comision Nacional de Disciplina
Judicial, se aplicard el mentado principio para que la ciudadania
pueda intervenir durante la convocatoria para examinar los
antecedentes de los aspirantes y hacer llegar observaciones sobre
los mismos [literal b) del articulo 53A de la Ley 270 de 1996]. (sic)

A partir de lo anterior, considero que se incurrié en una
anomalia sustancial en el proceso de formacion y expedicion
del acto de integracion de la lista por el Consejo Superior de
la Judicatura, y, por esta razon, debe anularse el acto
expedido por el Consejo de Estado mediante el cual se eligio
a la doctora CLAUDIA ESPERANZA RODRIGUEZ
VELASQUEZ como magistrada.

2. Solicitud de suspension provisional

Con la demanda se solicito el decreto de la medida
cautelar de suspension provisional de los efectos de los actos
demandados, para lo cual remitio a los mismos argumentos

de nulidad expresados en el concepto de la violacion.

Mediante providencia APL6001-2025 del 11 de
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septiembre de 2025, la magistrada ponente ordend correr
traslado de dicha solicitud por el término de cinco (5) dias a
la demandada, doctora CLAUDIA ESPERANZA RODRIGUEZ
VELASQUEZ, al presidente del Consejo de Estado, al
presidente del Consejo Superior de la Judicatura y al
Ministerio Puablico, con el fin de que manifestaran lo que

consideraran pertinente al respectoZ.

En ejercicio de este derecho manifestaron su oposicion
a la medida cautelar: La demandada, por intermedio de
apoderada; el magistrado Luis Alberto Alvarez Parra en su
calidad de presidente del Consejo de Estado; y, el presidente

del Consejo Superior de la Judicatura, a través de apoderado.

En defensa de su posicion presentaron los siguientes

argumentos:

2.1. Magistrada Claudia Esperanza Rodriguez
Velasquez

La apoderada de la demandada pidi6 que se negara la

solicitud por los siguientes motivos:

i) La suspension del Acuerdo PCSJA25-12292 del 9 de
abril de 2025 del Consejo Superior de la Judicatura,
mediante el cual formul6 la lista de candidatos, carece de
sentido y no tiene efecto util porque no produciria ninguna

consecuencia en la eleccion.

2 Archivo 0013Auto.pdf del expediente digital.
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ii) En cuanto al Acuerdo 204 del 2 de julio de 2025 del
Consejo de Estado, la adopcion de la medida cautelar no es
necesaria, urgente o inminente. El demandante no demostro
que el acto demandado desconociera normas superiores, por
lo cual es necesario adelantar un estudio probatorio y un
debate juridico de fondo que son propios de la sentencia y no

de esta etapa del proceso.

iii) Se configuré la caducidad del medio de control

«porque de conformidad con el literal a) del numeral 2 del articulo 164
del CPACA, el término para demandar un acto administrativo electoral
sera de treinta (30) dias, el cual inicia a partir del dia siguiente a la
audiencia de eleccion, que tuvo lugar el 2 de julio de 2025. La eleccion
de los magistrados electos para la Seccién Primera y Cuarta del Consejo
de Estado fue un hecho difundido el mismo dia en los canales oficiales

de comunicacién del Consejo de Estado, como su pdgina web oficial y

redes sociales». Afirmo que, al haberse radicado la demanda el

19 de agosto de 2025, opero dicha figura.

iv) En el tramite de la convocatoria se observo lo
dispuesto por el articulo 53C de la Ley 270 de 1996, puesto

que «el término de cinco dias habiles de la publicacion [del listado de
aspirantes] transcurrié desde el 5 de febrero hasta el 11 de febrero de
2025 y los 10 dias habiles para presentar observaciones ciudadanas,
tuvo lugar, entre el 12 de febrero hasta el 25 de febrero de 2025, sin que
el demandante presentara alguna observacién contra la hoja de vida de

la hoy consejera de Estado electay.

Concluy6 que o se presenté el aludido vicio en el tramite de

conformacion de la terna (sic) de candidatos, por lo que los argumentos

en que la parte actora basé su pretension son totalmente infundados y
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carentes de respaldo».

2.2. Presidencia del Consejo de Estado

El magistrado Luis Alberto Alvarez Parra, en su calidad
de presidente del Consejo de Estado recordo el régimen
juridico, los tipos y los requisitos de las medidas cautelares

en los asuntos electorales.

Luego reseno el fundamento normativo y el
procedimiento para la eleccion de los magistrados del
Consejo de Estado, y se refirio al tramite de la convocatoria
cuestionada tanto en el Consejo Superior de la Judicatura
como en el Consejo de Estado. Concluyéo que se dio
cumplimiento al cronograma de la convocatoria de acuerdo

con la ley, asi:

[...], se evidencia que el sefialamiento del actor no se compadece
con la realidad del tramite surtido, toda vez que el Consejo
Superior de la Judicatura publicé las hojas de vida el 5 de febrero
de 2025 durante cinco (5) dias habiles -que corrieron hasta el 11
de febrero de 2025- y luego transcurrieron diez (10) dias hdbiles,
para las observaciones y apreciaciones, que se cumplieron hasta
el 25 de febrero de 2025. Con esto se dio estricto cumplimiento al
cronograma y a los términos legales previstos para la publicaciéon
de los inscritos a la convocatoria publica garantizando la
participacién ciudadana, de modo que el cargo carece de
fundamento e imposibilita la prosperidad de la medida cautelar
solicitada, en esta etapa procesal.

En todo caso, se pone de presente que, de conformidad con el
criterio reiterado y pacifico de la Seccion Quinta del Consejo de
Estado, «el juicio de legalidad del acto de eleccion [...], supone,
también, que debe estar acreditada la incidencia directa y
trascendental del plazo omitido con el resultado de la eleccion, a
fin de desvirtuar la presunciéon de legalidad que lo reviste», carga
argumentativa que no satisface el actor en el concepto de violaciéon
expuesto en la demanda, pues solo se limita a realizar el conteo

3 Archivo 02Contestacién medida cautelar Proceso APL6001-2025.pdf en la carpeta
0018Memorial.rar del expediente digital.



No. 110010230000202500898-00

del término supuestamente dado para presentar las observaciones
Yy apreciaciones de los inscritos, con base en una noticia
institucional, e indicar que con esto se vulneré el principio de
participaciéon ciudadana.

Con fundamento en tales razones solicito negar la
medida cautelar de suspension provisional de los efectos del

acto acusado®.

2.3. Consejo Superior de la Judicatura

El presidente de la mencionada Corporacion confirio
poder a la directora encargada de la Unidad de Asistencia
Legal de la Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial
(DEAJ) para su representacion en este caso. En ejercicio de
tal mandato, la apoderada se opuso a la solicitud de la

medida cautelar con los siguientes argumentos:

i) La medida cautelar resulta improcedente porque no
se evidencia ninguna violacion del ordenamiento juridico y
no se cumplen los requisitos del articulo 231 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo en sus numerales 3 y 4, pues no se indica,
con fundamento en documentos, informaciones, argumentos
y justificaciones por qué resultaria mas gravoso para el
interés publico negar la medida que concederla. Tampoco se
cumple con la argumentacion exigida sobre el perjuicio
irremediable que se causaria en caso de negar la suspension,
o cuales son los motivos serios para considerar que de no
otorgarse la medida los efectos de la sentencia serian

nugatorios.

4 Archivo 0017Memorial.pdf del expediente digital.
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ii) La convocatoria se cumplio de acuerdo con la ley en

cada una de sus etapas. Sobre este particular expuso:

[...] desde la invitacion de 19 de enero de 2025, se fyj6 el
cronograma del proceso de seleccion y para recibir observaciones
se concedié y respeto el término de diez (10) dias, el cual trascurrié
durante los dias 12, 13, 14, 17, 18, 19, 20, 21, 24 y 25 de febrero
de 2025, en cumplimiento del precepto, de manera que, de una
simple verificacién formal del cronograma de la invitacién, no se
observa el cargo infundado de violacion de esta garantia de
participacién ciudadana.

En consecuencia, el argumento no esta llamado a prosperar en
tanto que, el tramite adelantado en el seno del Consejo Superior
de la Judicatura, se llevé a cabo con garantia de los principios que
gobiernan las actuaciones administrativas, como lo son el de
publicidad, participacion y debido proceso; en esa misma via, se
echa de menos en el presente caso, el minimo de suficiencia
probatoria que pudiera sustentar la solicitud cautelar. En otras
palabras, del cronograma no se desprende, un desconocimiento
del procedimiento legal previsto para la eleccion de la magistrada
Claudia Esperanza Rodriguez Veldsquez y, en consecuencia, no se
puede deducir que el tramite desconocié las normas invocadas.

Concluyo su intervencion con la solicitud de que se

negara el decreto de la medida cautelar®.

II. CONSIDERACIONES

1. Competencia

La Sala Plena de la Corte Suprema de Justicia es
competente para conocer en Unica instancia de la demanda
promovida contra el acto de eleccion de la doctora CLAUDIA
ESPERANZA RODRIGUEZ VELASQUEZ, como magistrada de
la Seccion Cuarta del Consejo de Estado, de conformidad con
lo dispuesto en el paragrafo del articulo 149 del Codigo de

Procedimiento Administrativo y de 1lo Contencioso

5 Archivo DEAJALO25-9885.pdf en la carpeta 00l19Memorial.rar del expediente
digital.
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Administrativo® y en el numeral 13 del articulo 10 del
Acuerdo numero 2175 de 2023 -Reglamento General de la

Corporacion-?.

Igualmente, teniendo en cuenta que con la demanda se
solicit6 la suspension provisional del acto acusado,
corresponde a la Sala proferir esta decision segun lo
establecido en el inciso final del articulo 277 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de 1lo Contencioso
Administrativo®, en concordancia con el literal f) del numeral

2 del articulo 125 de la misma obra®.

2. Cuestion previa: Sobre la caducidad del medio de

6 ARTICULO 149. Competencia del Consejo de Estado en unica instancia. El Consejo
de Estado, en Sala Plena de lo Contencioso Administrativo, por intermedio de sus
secciones, subsecciones o salas especiales, con arreglo a la distribuciéon de trabajo que
el reglamento disponga, conocera en unica instancia de los siguientes asuntos:

PARAGRAFO. La Corte Suprema de Justicia conocerd de la nulidad contra los actos de
eleccion y nombramiento efectuados por el Consejo de Estado, y aquellos respecto de
los cuales el elegido o nombrado haya sido postulado por esta ultima corporacion.

7 CAPITULO I, De la Sala Plena

Articulo 10. Funciones. Tendra las siguientes funciones principales:

[..]

13. Conocer de la nulidad contra los actos de eleccion y nombramiento efectuados por
el Consejo de Estado, y aquellos respecto de los cuales el elegido o nombrado haya sido
postulado por esta ultima corporacion.»

8 ARTICULO 277. Contenido del auto admisorio de la demanda y formas de practicar
su notificacién. Si la demanda retine los requisitos legales se admitird mediante auto,
en el que se dispondra:

[..]

En el caso de que se haya pedido la suspensién provisional del acto acusado, la que
debe solicitarse en la demanda, se resolverd en el mismo auto admisorio, el cual debe
ser proferido por el juez, la sala o seccién. Contra este auto solo procede en los procesos
de unica instancia el recurso de reposicion y, en los de primera, el de apelacion.

9 ARTICULO 125. Modificado por el articulo 20 de la Ley 2080 de 2021. De la expedicién
de providencias. La expedicion de las providencias judiciales se sujetard a las
siguientes reglas:

[..]

2. Las salas, secciones y subsecciones dictardn las sentencias y las siguientes
providencias:

[..]
f) En las demandas contra los actos de eleccion y los de contenido electoral, la decision
de las medidas cautelares serd de sala;

[.]
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control

Antes de decidir sobre la admision de la demanda y la
solicitud de suspension provisional, teniendo en cuenta lo
manifestado por la apoderada de la doctora CLAUDIA
ESPERANZA RODRIGUEZ VELASQUEZ, la Sala estudiara la
caducidad del medio de control como objeto propio del
examen de viabilidad de la demanda, puesto que, en caso de
configurarse, la consecuencia seria el rechazo de la demanda
segun lo previsto en el numeral 1 del articulo 169 del Cédigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

Administrativol0.

El término de caducidad del medio de control de nulidad
electoral es de treinta (30) dias, el cual debe computarse en
la forma indicada por el literal a) del numeral 2 del articulo
164 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo

Contencioso Administrativoll, esto es, a partir del dia

siguiente al de la publicacion del acto. No es desde el dia

10 Articulo 169. Rechazo de la demanda. Se rechazard la demanda y se ordenarad la

devolucion de los anexos en los siguientes casos:

1. Cuando hubiere operado la caducidad.

2. Cuando habiendo sido inadmitida no se hubiere corregido la demanda dentro de la
oportunidad legalmente establecida.

3. Cuando el asunto no sea susceptible de control judicial.

11 Articulo 164.Oportunidad para presentar la demanda. La demanda deberd ser
presentada:

(-..)

2. En los siguientes términos, so pena de que opere la caducidad:

a) Cuando se pretenda la nulidad de un acto administrativo electoral, el término serd
de treinta (30) dias. Si la eleccién se declara en audiencia publica el término se contara
a partir del dia siguiente; en los demds casos de eleccién y en los de nombramientos
se cuenta a partir del dia siguiente al de su publicacién efectuada en la forma prevista
en el inciso 1°del articulo 65 de este Cédigo.

En las elecciones o nombramientos que requieren confirmacion, el término para
demandar se contard a partir del dia siguiente a la confirmacion;

(...).

10
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siguiente al de la «audiencia de elecciorn, ni desde la
publicacion de la noticia en las redes sociales o en la pagina
oficial de la Corporacion, como lo plantea la apoderada de la

demandada.

Segun consta en la pagina Web del Consejo de Estado,
el Acuerdo 204 de 2025 de la Sala Plena de esa Corporacion
fue publicado el viernes cuatro (4) de julio de 2025, tal como
lo acredito el demandantel?. El dia habil siguiente a dicha
publicacion fue el lunes siete (7) de julio, fecha inicial del
computo del término de caducidad de treinta (30) dias.
Excluidos del conteo el jueves siete (7) de agosto y el lunes
dieciocho (18) del mismo mes, por ser dias festivos; el tltimo
dia en que se podia presentar a tiempo la demanda era el

diecinueve (19) de agosto de 2025.

En el acta individual de reparto que reposa en el
expediente en el Ecosistema de Acciones Virtuales -ESAV-13,
se registra que la demanda fue presentada el diecinueve (19)
de agosto de 2025 a las 14:06:48 p.m., es decir, en horario
habil, antes de que se venciera la oportunidad para ejercer el
medio de control de nulidad electoral. Por lo tanto, no se

configuro la caducidad del medio de control.

Procede, entonces, pronunciarse sobre la admision de

la demanda.

12 https:/ /www.consejodeestado.gov.co/actos-administrativos /index.htm

13 Archivo 0001Acta_de_reparto.pdf del expediente digital.
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3. La admision de la demanda

Teniendo en cuenta el articulo 277 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de 1lo Contencioso
Administrativo, para la admision de la demanda en materia
electoral se debe valorar el cumplimiento de los requisitos
legales -senalados en el articulo 162 del mismo estatutol4-,
la individualizacion de las pretensiones conforme al canon
163 idem,1> la oportunidad de la presentacion de la demanda
en los términos previstos en el literal a) del numeral 2 del
articulo 164, que se acompane de los anexos senalados en el

articulo 1661°, al igual que la verificacion de la debida

14 Articulo 162.Contenido de la demanda. Toda demanda deberad dirigirse a quien sea
competente y contendra:

1. La designacion de las partes y de sus representantes.

2. Lo que se pretenda, expresado con precision y claridad. Las varias pretensiones se
formularan por separado, con observancia de lo dispuesto en este mismo Cédigo para
la acumulacion de pretensiones.

3. Los hechos y omisiones que sirvan de fundamento a las pretensiones, debidamente
determinados, clasificados y numerados.

4. Los fundamentos de derecho de las pretensiones. Cuando se trate de la impugnacién
de un acto administrativo deberdn indicarse las normas violadas y explicarse el
concepto de su violacion.

5. La peticion de las pruebas que el demandante pretende hacer valer. En todo caso,
este deberd aportar todas las documentales que se encuentren en su poder.

6. La estimacion razonada de la cuantia, cuando sea necesaria para determinar la
competencia.

7. El lugar y direccién donde las partes y el apoderado de quien demanda recibirdn las
notificaciones personales. Para tal efecto, deberdn indicar también su canal digital.

8. El demandante, al presentar la demanda, simultdneamente deberd enviar por medio
electronico copia de ella y de sus anexos a los demandados, salvo cuando se soliciten
medidas cautelares previas o se desconozca el lugar donde recibird notificaciones el
demandado. Del mismo modo deberi3 proceder el demandante cuando al inadmitirse
la demanda presente el escrito de subsanacién. El secretario velard por el cumplimiento
de este deber, sin cuya acreditacion se inadmitira la demanda. De no conocerse el canal
digital de la parte demandada, se acreditarda con la demanda el envio fisico de la misma
con Sus anexos.

En caso de que el demandante haya remitido copia de la demanda con todos sus
anexos al demandado, al admitirse la demanda, la notificacién personal se limitard al
envio del auto admisorio al demandado.

15 Articulo 163.Individualizacién de las pretensiones. Cuando se pretenda la nulidad
de un acto administrativo este se debe individualizar con toda precisién. Si el acto fue
objeto de recursos ante la administracién se entenderan demandados los actos que los
resolvieron.

Cuando se pretendan declaraciones o condenas diferentes de la declaracion de
nulidad de un acto, deberdn enunciarse clara y separadamente en la demanda.

16 Articulo 166. Anexos de la demanda. A la demanda deberd acompanarse:
12
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acumulacion de causales de nulidad con observancia del

articulo 281 ibidem!”.

En este caso la demanda contiene la designacion de las
partes y sus representantes, las pretensiones expresadas en
forma precisa y clara de manera consecuente con el objeto de
la nulidad electoral; asi como los hechos y omisiones en que
se apoyan las pretensiones y sus fundamentos de derecho,
con indicacion de las normas violadas y el concepto de la
violacion. También incluye las pruebas que pretende hacer
valer, entre ellas, los actos administrativos demandados. Se
cumple asimismo con la indicacion de las direcciones
electronicas para efectos de notificaciones y, en vista de que

en la demanda se solicité la medida cautelar de suspension

1. Copia del acto acusado, con las constancias de su publicacion, comunicacion,
notificacién o ejecucién, segtin el caso. Si se alega el silencio administrativo, las pruebas
que lo demuestren, y si la pretension es de repeticion, la prueba del pago total de la
obligacion.

Cuando el acto no ha sido publicado o se deniega la copia o la certificaciéon sobre su
publicacién, se expresara asi en la demanda bajo juramento que se considerard
prestado por la presentacién de la misma, con la indicacion de la oficina donde se
encuentre el original o el peridédico, gaceta o boletin en que se hubiere publicado de
acuerdo con la ley, a fin de que se solicite por el Juez o Magistrado Ponente antes de la
admision de la demanda. Igualmente, se podrd indicar que el acto demandado se
encuentra en el sitio web de la respectiva entidad para todos los fines legales.

2. Los documentos y pruebas anticipadas que se pretenda hacer valer y que se
encuentren en poder del demandante, asi como los dictadmenes periciales necesarios
para probar su derecho.

3. El documento idéneo que acredite el cardcter con que el actor se presenta al proceso,
cuando tenga la representacion de otra persona, o cuando el derecho que reclama
proviene de haberlo otro transmitido a cualquier titulo.

4. La prueba de la existencia y representacion en el caso de las personas juridicas de
derecho privado. Cuando se trate de personas de derecho ptiblico que intervengan en
el proceso, la prueba de su existencia y representacién, salvo en relacién con la Nacion,
los departamentos y los municipios y las demds entidades creadas por la Constitucién
y la ley.

5. Copias de la demanda y de sus anexos para la notificacion a las partes y al
Ministerio Publico.

17 Articulo 281. Improcedencia de acumulacion de causales de nulidad objetivas y
subjetivas. En una misma demanda no pueden acumularse causales de nulidad
relativas a vicios en las calidades, requisitos e inhabilidades del elegido o nombrado,
con las que se funden en irregularidades en el proceso de votacion y en el escrutinio.
La indebida acumulacién dard lugar a la inadmision de la demanda para que se
presenten de manera separada, sin que se afecte la caducidad del medio de control.
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provisional, resulta ajustado a derecho que no se haya
enviado copia al demandado tal como lo prevé el numeral 8
del articulo 162 del Codigo de Procedimiento Administrativo

y de lo Contencioso Administrativo.

Respecto a la individualizacion de los actos
demandados, en las pretensiones de nulidad electoral
formuladas por el actor se mencionan dos acuerdos: (i) el
Acuerdo PCSJA-12292 del 9 de abril de 2025 expedido por el
Consejo Superior de la Judicatura, mediante el cual se
formulo la lista de candidatos para proveer un cargo de
magistrado/a en la Seccion Cuarta del Consejo de Estado; y
(ii) el Acuerdo No. 204 del 2 de julio de 2025 de la Sala Plena
del Consejo de Estado, por el cual se eligio a la doctora
CLAUDIA ESPERANZA RODRIGUEZ VELASQUEZ como

magistrada de dicha Corporacion.

Sobre este particular observa la Corte que, por
disposicion del paragrafo del articulo 149 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, su competencia en materia de nulidad

electoral se contrae a «los actos de elecciéon y nombramiento
efectuados por el Consejo de Estado, y aquellos respecto de los cuales el

elegido o nombrado haya sido postulado por esta tltima corporacion».

En concordancia con lo anterior, el articulo 139 del
citado Codigo establece que los actos que pueden ser
demandados por cualquier persona a través del medio de
control de nulidad electoral son los actos de eleccion (por voto

popular o por cuerpos electorales), los actos de

14
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nombramiento que expidan las entidades y autoridades
publicas de todo orden, los actos de llamamiento para
proveer vacantes en las corporaciones publicas, y, en el caso
de las elecciones por voto popular, las decisiones adoptadas
por las autoridades electorales que resuelvan sobre
reclamaciones o irregularidades respecto de la votacion o los
escrutinios, siempre que se demanden junto con el acto que

declara la eleccion.

Asi, la Corte esta habilitada por la ley para conocer de
la nulidad electoral del Acuerdo No. 204 del 2 de julio de 2025
de la Sala Plena del Consejo de Estado, por el cual se eligio a
la doctora CLAUDIA ESPERANZA RODRIGUEZ VELASQUEZ
como magistrada de dicha Corporacion. Por esta via también
puede examinarse la regularidad de la actuacion realizada en
el proceso de seleccion en cuanto aquello se relaciona con la

validez de la formacion y produccion del acto de eleccion.

En tal virtud, el conocimiento de la nulidad electoral
contra el Acuerdo No. 204 del 2 de julio de 2025 de la Sala
Plena del Consejo de Estado, permite el control indirecto del
Acuerdo PCSJA-12292 del 9 de abril de 2025 del Consejo
Superior de la Judicatura, mediante el cual se formulé la
lista de candidatos para proveer el cargo de magistrado/a en

cuestion!s.

Dado que las causales de nulidad que se alegan no se
relacionan con vicios en las calidades, requisitos e

inhabilidades o con irregularidades en el proceso de votacion

18 Consejo de Estado, Seccion Quinta, Auto del 4 de septiembre de 2025, rad. 11001-
03-28-000-2025-00123-00.
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o escrutinio, no se presenta indebida acumulacion de
pretensiones segun lo que prevé el articulo 281 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de 1lo Contencioso

Administrativol®.

En consecuencia, una vez acreditada la presentacion
oportuna de la demanda y el cumplimiento de los requisitos

legales, sera admitida.

4. Sobre la medida cautelar de suspension

provisional

Como se indic6 anteriormente, el demandante solicito
la medida cautelar de suspension de los efectos del acto de
eleccion proferido por el Consejo de Estado por considerar
que, en la actuacion del Consejo Superior de la Judicatura
para la conformacion de la lista de candidatos, se incumplio
el numeral 3.° del articulo S3C de la Ley 270 de 1996,
adicionado por el articulo 21 de la Ley 2430 de 2024. En su
argumentacion sostuvo que tal incumplimiento ocurrio
porque, después de la publicacion del listado de aspirantes,
solamente se dio un término de cinco (5) dias para que la
ciudadania formulara sus observaciones y apreciaciones,

cuando la norma senala que debia ser de diez (10) dias.

Por su parte, la demandada, doctora CLAUDIA

19 ARTICULO 281. Improcedencia de acumulacién de causales de nulidad objetivas y
subjetivas. En una misma demanda no pueden acumularse causales de nulidad
relativas a vicios en las calidades, requisitos e inhabilidades del elegido o nombrado,
con las que se funden en irregularidades en el proceso de votacién y en el escrutinio.

La indebida acumulacién dard lugar a la inadmision de la demanda para que se
presenten de manera separada, sin que se afecte la caducidad del medio de control.
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ESPERANZA RODRIGUEZ VELASQUEZ, y las autoridades
que expidieron los actos administrativos cuestionados se
opusieron por las razones que ya fueron resenadas, esto es,
que si se cumplio con la publicacion del listado de aspirantes
para que la ciudadania formulara sus observaciones por el
término legal; que la solicitud no reune los requisitos de ley
por cuanto no se evidencia el desconocimiento de ninguna
norma; no se acreditdo que la medida tuviera apariencia de
buen derecho, o que, en caso de no decretarse se causara un

perjuicio irremediable.

Para resolver sobre lo solicitado debe considerarse que,
de acuerdo con el articulo 229 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, es posible
decretar, en todos los procesos declarativos que se adelanten
ante la jurisdiccion de lo contencioso administrativo, las
medidas cautelares necesarias para proteger y garantizar
provisionalmente el objeto del proceso y la efectividad de la
sentencia. Entre dichas medidas se encuentra prevista la
suspension provisional de los efectos del acto administrativo
-art. 230.3, 231 y 277 inciso final del mencionado Codigo-,
la cual solo resulta procedente en los términos del articulo

231 del Codigo en referencia:

Articulo 231. Cuando se pretenda la nulidad de un acto
administrativo, la suspension provisional de sus efectos
procederda por violacion de las disposiciones invocadas en la
demanda o en la solicitud que se realice en escrito separado,
cuando tal violacién surja del andlisis del acto demandado y su
confrontacion con las normas _superiores invocadas como
violadas o del estudio de las pruebas allegadas con la solicitud.
Cuando adicionalmente se pretenda el restablecimiento del
derecho y la indemnizaciéon de perjuicios debera probarse al
menos sumariamente la existencia de los mismos.

17



No. 110010230000202500898-00

En los demas casos, las medidas cautelares serdn
procedentes cuando concurran los siguientes requisitos:

1. Que la demanda esté razonablemente fundada en derecho.

2. Que el demandante haya demostrado, asi fuere
sumariamente, la titularidad del derecho o derechos invocados.

3. Que el demandante haya presentado los documentos,
informaciones, argumentos y justificaciones que permitan concluir,
mediante un juicio de ponderacion de intereses, que resultaria mas
gravoso para el interés publico negar la medida cautelar que

concederla.
4. Que, adicionalmente, se cumpla una de las siguientes
condiciones:
a) Que al no otorgarse la medida se cause un perjuicio

irremediable, o

b) Que existan serios motivos para considerar que de no

otorgarse la medida los efectos de la sentencia serian nugatorios.
(Subrayado y resaltado fuera del texto original).

Se hace notar que los requisitos senalados en los
numerales del 1 al 4 del articulo citado se aplican
unicamente para las medidas cautelares distintas a la
suspension provisional de los efectos del acto administrativo
como se desprende de la expresion «en los demads casos», tal
como lo ha explicado el Consejo de Estado20. Por esta razon,

tales aspectos no resultan exigibles en este.

Sobre la suspension provisional de los efectos del acto
administrativo, la Seccion Quinta del Consejo de Estado ha

sostenido:

[...] enla actualidad, segun el articulo 231 de la Ley 1437 de 201 1,
el juez administrativo estda habilitado para confrontar el acto
demandado y las normas invocadas como transgredidas, a partir
de la interpretacion de la ley y la jurisprudencia y la valoracién de
las pruebas allegadas con la solicitud.

20 Consejo de Estado - Secciéon Quinta, Auto del 7 de noviembre de 2024, rad.
11001-03-28-000-2024-00195-00.
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Esto implica hacer un estudio amplio, analitico y razonado, para
verificar si se vulnera el ordenamiento juridico, sin perder de vista
que, en todo caso, se trata de una decision temporal, que no
implica prejuzgamiento, segun las voces del articulo 229 ibidem.

Asi mismo, aunque este presupuesto, puede coincidir con el
examen del fondo de la litis, debe precisarse que, por tratarse de
una medida provisional, producto de un juicio preliminar, no tiene
cardcter definitivo, pues, de conformidad con el articulo 235
tbidem, existe la posibilidad de modificarla o revocarla y atn de
dictar un fallo desestimatorio de las pretensiones, caso en el cual,
esta debe levantarse.

De otro lado, en el contencioso electoral, para que proceda la
medida de suspension provisional, debe establecerse que el acto
acusado es violatorio de alguna de las disposiciones que se
consideran infringidas en la demanda o en el acdpite
correspondiente del escrito introductorio, segun lo dispone el
articulo 231, aplicable a este tramite especial por remision del
articulo 296 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo.2!

De acuerdo con lo anotado, debe realizarse un analisis
del acto demandado frente a las normas superiores indicadas
como vulneradas en la demanda para asi verificar si hay una
violacion de aquellas con apoyo en el material probatorio con
el que se cuenta en este momento procesal, teniendo en
consideracion también que, como lo ha dicho el Consejo de

Estado, «no cualquier desconocimiento normativo implica per se la

suspension provisional del acto acusado por cuanto es claro que debe
analizarse en cada evento en concreto la implicacion del mismo con el fin

de determinar si tiene o no la entidad suficiente para afectar la

aplicabilidad del acto y en tltimas su legalidad»=.

21 Consejo de Estado - Secciéon Quinta, Auto del 18 de julio de 2024, rad. 11001-03-
28-000-2024-00139-00.

22 Esta posicion ha sido manifestada en diferentes providencias de la Seccion Quinta
del Consejo de Estado, entre las cuales se referencian: Auto del 20 de agosto de
2020, rad. 11001-03-28-000-2020-00059-00; auto del 28 de enero de 2021, rad.
20001-23-33-000-2020-00418-01; auto del 16 de mayo de 2024, rad. 11001-03-28-
000-2024-00109-00; auto del 4 de julio de 2024, rad. 11001-03-28-000-2024-00118-
00.
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Dentro de este marco normativo, se impone negar la
solicitud de suspension provisional del acto de eleccion de la
doctora CLAUDIA ESPERANZA RODRIGUEZ VELASQUEZ
como magistrada del Consejo de Estado, con apoyo en las

siguientes razones:

(i) La solicitud de suspension provisional de los efectos
del acto demandado en los procesos declarativos solo procede

a peticion de parte (articulo 229 del CPACA) «por violacién de las
disposiciones invocadas en la demanda o en la solicitud que se realice

en escrito separado, cuando tal violaciéon surja del andlisis del acto

demandado y su confrontacion con las normas superiores invocadas

como violadas o del estudio de las pruebas alleqadas con la solicitud».

(ii) Cotejado el Acuerdo No. 204 del 2 de julio de 2025
de la Sala Plena del Consejo de Estado con el articulo 53C de
la Ley Estatutaria de la Administracion de Justicia, no se
advierte una contradiccion entre el contenido del acto de
eleccion con el deber de publicar el listado de aspirantes para

sus observaciones por parte de la ciudadania:

Acuerdo 204 del 2 de julio de Articulo 53C de la Ley
2025 de la Sala Plena del Estatutaria de la
Consejo de Estado Administracion de Justicia
CONSEJO DE ESTADO

ARTICULO 53C. FASES DE LA
CONVOCATORIA PUBLICA. La
En ejercicio de sus facultades | convocatoria publica para integrar
constitucionales y legales, en |listas o ternas de candidatos para la
especial las conferidas por los | Corte Suprema de Justicia, el
articulos 131, numeral 1; y 132, | Consejo de Estado o la Comision de
numeral 1, de la Ley 270 de 1996; el | Disciplina Judicial, tendra las
Acuerdo PCSJA25-12292 del 9 de | siguientes fases:

abril de 2025, expedido por el
Consejo Superior de la Judicatura;y | (...)
de conformidad con lo decidido en
sesion de la fecha. 3. Publicacion de inscritos y
observaciones. El Consejo Superior

SALA PLENA
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ACUERDA de la Judicatura publicara, durante
cinco dias (5) habiles, el listado de
aspirantes que se presentaron,
indicando los nombres y apellidos
completos, el niumero de cédula, y
sus hojas de vida con Ila
correspondiente proteccion de
anonimizacion de otros datos
personales, con el proposito de
recibir de la ciudadania, dentro de
los diez (10) dias habiles siguientes,
las observaciones y apreciaciones no
Articulo segundo: Este Acuerdo rige | anonimas sobre los aspirantes.

a partir de la fecha de su
comunicacion. (.-.)

Articulo primero: ELEGIR en
propiedad a la doctora Claudia
Esperanza Rodriguez Velasquez,
identificada con cédula de
ciudadania 52.031.989, como
consejera de Estado de la Seccion
Cuarta, en reemplazo del doctor
Milton Chaves Garcia, quien finalizo
su periodo constitucional.

(iiij Con la solicitud de suspension provisional
contenida en la demanda se aportaron las siguientes pruebas

COIMN0 anexos:

1. Acuerdo PCSJA25-12292 del 9 de abril de 2025

expedido por el Consejo Superior de la Judicatura, «pjor el cual

se formula ante la Sala Plena del Consejo de Estado, la lista de

candidatos destinada a proveer un cargo de magistrado/a de la Seccion

Cuarta, vacante del doctor Milton Chaves Garcia».

2. Acuerdo No. 204 del 2 de julio de 2025 de la Sala
Plena del Consejo de Estado, mediante el cual se eligio en
propiedad a la doctora CLAUDIA ESPERANZA RODRIGUEZ
VELASQUEZ, como consejera de Estado de la Seccién

Cuarta.

3. Aceptacion del nombramiento de la doctora CLAUDIA
ESPERANZA RODRIGUEZ VELASQUEZ.

4. Hoja de vida de la mencionada consejera de Estado.

5. Acta numero 15 de la Sala Plena del Consejo de
Estado correspondiente a la sesion del 2 de julio de 2025, en

la cual se realizo la eleccion demandada.
21
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Del analisis de estos documentos no se deduce que el

acto de eleccion cuestionado resulte violatorio del articulo

53C de la Ley 270 de 1996.

(iv) Por otra parte, en el acapite de pruebas de la

demanda se presentdé una relacion de diez direcciones URL

que conducen a la siguiente informacion:

.gov.co/web/guest/-
/judicatura-publica-lista-
de-preseleccionados-para-
proveer-dos-cargos-de-

No. URL Informacion

1 https://www.ramajudicial | Apertura de la convocatoria «para proveer
.gov.co/web/consejo- dos cargos de magistrado o magistrada en
superior-de-la- las Secciones Primera y Cuarta del Consejo
judicatura/-/judicatura- de Estado, en remplazo de los salientes
abre-convocatoria-publica- | magistrados Hernando Sdnchez Sdanchez y
para-proveer-dos-cargos- Milton Chaves Garciar, y vinculos para (i)
de-magistrado-a-en-el- consulta del cronograma y aviso de
consejo-de-estado convocatoria, (ii) instructivo para la

inscripcion, y (iii) aplicativo de inscripcion.

2 https://www.ramajudicial | Aviso de convocatoria para participar en la
.gov.co/documents /72276 | convocatoria para elaborar «las listas de
21/167930197/Avisot+de+ | candidatos destinada a proveer dos (2)
convocatoria+2025- cargos de consejero (a) de las Secciones
1.pdf/a9fd61a9-d89a-ffc8- | Primera y Cuarta del Consejo de Estado,
6892- vacantes de los magistrados HERNANDO
649f1f5e9281?t=1737378 | SANCHEZ SANCHEZ y MILTON CHAVES
266730 GARCIA» firmado por la doctora Diana

Alexandra Remolina Botia, presidenta del
Consejo Superior de la Judicatura.
3 https://acortar.link/woYB | Instructivo para la inscripcion en la
convocatoria.
rz

4 https://www.ramajudicial | Integracién de listas de candidatos al
.gov.co/web/consejo- Consejo de Estado con vinculos de acceso
superior-de-la- a las hojas de vida de los participantes y a
judicatura/listas-consejo- |la  informacién de las  diferentes
de-estado convocatorias.

S https://www.ramajudicial | Publicacion de la lista de inscritos y las
.gov.co/web/consejo- hojas de vida de los participantes en la
superior-de-la- convocatoria «para proveer dos cargos de
judicatura/-/191- magistrado (a) en las Secciones Primera y
inscritos-en-convocatoria- | Cuarta del Consejo de Estado».
publica-para-proveer-dos-
cargos-de-magistrado-a-
en-el-consejo-de-estado

6 https://www.ramajudicial | Publicacion del listado de aspirantes

preseleccionados en la convocatoria.
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magistrado-a-en-el-
consejo-de-estado

7 https://www.ramajudicial | Comunicado en el que se informa el listado
.gov.co/documents /72276 | de preseleccionados.
21/167930197/Aviso+Pre
seleccionados+secciones+p
rimera+y+cuarta+Consejo
+det+Estado.pdf/b4bccf76-
036d-a96a-27dd-
c3a7085f9bd3?t=1741811
762207

8 https://actosadministrativ | Acuerdo PCSJA25-12292 del 9 de abril de
os.ramajudicial.gov.co/Get | 2025 expedido por el Consejo Superior de
File.ashx?url=%7e%2fApp | la Judicatura, «pjor el cual se formula ante

Data%2{Upload%2fPCSJ | la Sala Plena del Consejo de Estado, la lista
A25-12292.pdf de candidatos destinada a proveer un cargo
de magistrado/a de la Seccion Cuarta,

vacante del doctor Milton Chaves Garcia».

9 https://www.consejodeest | Publicacion de los actos administrativos
ado.gov.co/actos- del Consejo de Estado.
administrativos/index.htm

10 | https://linkce.consejodees | Acuerdo No. 204 del 2 de julio de 2025 de
tado.gov.co/docum/sg/sit | la Sala Plena del Consejo de Estado.
ad/situadmi 2025-07-

04 _730463.pdf

En el aviso de la convocatoria, al que se accede desde

las direcciones indicadas en los numeros 1 y 2 del cuadro

precedente, se aprecia el siguiente cronograma:

ACTIVIDAD FECHA
1 Pl:.l b_Ilcacmn de la convocgtqua en la 19 de enero de 2025
pagina web de la Rama Judicial
Postulacion e inscripcién de los nombres
2 de quienes aspiran De 20 a 31 de enero de 2025
3 Publicacién de inscritos en la paginaweb | De 5 a 11 de febrero de 2025
4 Qbservgmon_es y apreciaciones scbre la De 12 a 25 de febrero de 2025
lista de inscritos
5 Conforma_cmn de las listas de A partir de 12 de marzo de 2025
preseleccionados
6 Publlcacm_zn de las listas de De 13 a 19 de marzo de 2025
preseleccionados
7 Entrevista en audiencia publica A partir de 25 de marzo de 2025
8 Conformacién de listas A partir de 9 de abril de 2025

Se lee alli, que la publicacion de inscritos seria

cumplida desde el cinco (5) hasta el once (11) de febrero de

2025 y que el periodo de observaciones y apreciaciones sobre

la lista de inscritos transcurriria entre el doce (12) y el
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veinticinco (25) de febrero de 2025.

Igualmente, desde el enlace proporcionado por el
demandante en el numeral 5 del apartado de pruebas se
accede al aviso de fecha cinco (5) de febrero de 2025, firmado
por el presidente del Consejo Superior de la Judicatura,
doctor JORGE ENRIQUE VALLEJO JARAMILLO, en el que se
presenta el listado de las personas inscritas y se informa que

«quienes deseen manifestar alguna observacion y apreciacion no

anénima sobre los aspirantes, podrdan hacerlo al correo electronico

convocatorias@cendoj.ramajudicial.gov.co hasta el veinticinco (25) de

febrero de 2025»23,

Este aviso tiene fecha del cinco (5) de febrero de 2025 -
se reitera-, lo cual concuerda con la fecha de publicacion de
inscritos anunciada en el cronograma de la convocatoria. La
fecha limite del veinticinco (25) de febrero para la
manifestacion de observaciones y apreciaciones sobre la lista
de inscritos también coincide con lo senalado en el aviso de
la convocatoria. Si este periodo para formular observaciones
empezo a correr desde el doce (12) de febrero de 2025, como
se indica en el cronograma, se concluye que el término dado

a la ciudadania para tal efecto fue de diez (10) dias habiles.

Esto rine con lo que plantea el demandante respecto a
que, de acuerdo con la informacion que se anuncia bajo el

rotulo «191 Inscritos en convocatoria piiblica para proveer dos cargos

23
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de magistrado (a) en el Consejo de Estado»?#, la publicacion sobre
los participantes se efectuo el veinte (20) de febrero de 2025
y que el término de observaciones corri6 desde entonces

hasta el veinticinco (25) de febrero.

(v) El actor sostiene que una interpretacion correcta de
la norma que se considera violada (el articulo 53C de la Ley
Estatutaria de la Administracion de Justicia) es que el
término para que los ciudadanos formulen sus observaciones
solo empieza a correr al cabo de los cinco (5) dias durante los
cuales debe permanecer publicado el listado de aspirantes.
Por tanto, en su entender, si la publicacion se realizo el veinte
(20) de febrero de 2025, desde alli hasta el veinticinco (25)
del mismo mes transcurrié un término inferior al previsto en
el citado articulo 53C de la Ley Estatutaria de la
Administracion de Justicia para la participacion de los

ciudadanos interesados.

Comoquiera que el esclarecimiento de estos aspectos se
encuentra sometido, en primer término, a debate probatorio
para establecer el cumplimiento del cronograma de la
convocatoria y la acreditacion de las fechas en que se
surtieron las publicaciones de las actuaciones respectivas en
la pagina Web del Consejo Superior de la Judicatura; vy,
segundo, a la valoracion de la adecuacion de tales hechos al
supuesto previsto en la norma que se considera violada, no
es viable en esta etapa liminar de la actuacion decretar la

suspension provisional del acto de eleccion demandado.

24 191 Inscritos en convocatoria publica para proveer dos cargos de magistrado (a)
en el Consejo de Estado - 191 Inscritos en convocatoria publica para proveer dos
cargos de magistrado (a) en el Consejo de Estado - Consejo Superior de la
Judicatura
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Por lo expuesto, la medida cautelar de suspension
provisional sera negada, sin perjuicio de la decision final que
deba adoptarse una vez surtidas las demas etapas procesales
y se alleguen los antecedentes administrativos de los actos
acusados y demas pruebas pertinentes, dado que, como se
advirtio, la decision sobre el decreto o no de una medida

cautelar, en manera alguna implica prejuzgamiento.

5. Otras decisiones

Con las intervenciones en oposicion a la solicitud de
medida cautelar por parte de la magistrada demandada y del
Consejo Superior de la Judicatura, obran los poderes
otorgados a las abogadas Paula Andrea Gaitan Cubillos y
Lina Yalile Giraldo Sanchez, respectivamente, con el fin de
que ejerzan su representacion dentro del presente tramite
procesal. Teniendo en cuenta que tales documentos reinen
los requisitos indicados en los articulos 74 del Codigo
General del Proceso y 5° de la Ley 2213 de 2022, las

apoderadas seran reconocidas para los fines indicados.

III. DECISION

De acuerdo con lo anterior, la Sala Plena de la Corte

Suprema de Justicia,
RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR, en unica instancia, la demanda

presentada por Samuel Alejandro Ortiz Mancipe contra el
26
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Acuerdo No. 204 del 2 de julio de 2025 de la Sala Plena del
Consejo de Estado mediante el cual fue elegida en propiedad
la doctora CLAUDIA ESPERANZA RODRIGUEZ VELASQUEZ
como magistrada de la Seccion Cuarta del Consejo de Estado.
El Acuerdo PCSJA25-12292 del 9 de abril de 2025 del
Consejo Superior de la Judicatura, por el cual se conformo
la lista de candidatos en el proceso de eleccion, sera objeto
de examen de manera indirecta como acto preparatorio,

segun lo indicado en la parte motiva de esta providencia.

En consecuencia, dispone:

1. Notificar personalmente a la magistrada CLAUDIA
ESPERANZA RODRIGUEZ VELASQUEZ, en la forma prevista
en el numeral 1° del articulo 205 del CPACA, esto es,
enviando copia digital de la presente providencia a la
direccion electronica suministrada. En caso de no poder
efectuarse dicha diligencia, continuese con el tramite
establecido en los literales b) y c) del numeral 1 del articulo
277 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo

Contencioso Administrativo.

2. Notificar personalmente, a través de mensaje dirigido
al buzon de correo electronico dispuesto para recibir
notificaciones judiciales, conforme con lo establecido en los
articulos 197 y 199 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, a los

siguientes sujetos procesales:
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a) Al Consejo de Estado y al Consejo Superior de la
Judicatura, a través de sus respectivos presidentes, en virtud
de lo dispuesto en el numeral 2° del articulo 277 del

mencionado Codigo.

b) Al Ministerio Publico, segiun lo dispuesto en el

numeral 3 del articulo 277 ibidem.

3. Notificar por estado a la parte actora, de acuerdo con

lo previsto en el numeral 4 del articulo 277 ibid.

4. Correr traslado de la demanda por el término de
quince (15) dias, acorde con lo preceptuado en el articulo 279
del CPACA, en concordancia con lo dispuesto en el numeral

2° del articulo 205 ibid.

5. Adviértase a los presidentes del Consejo de Estado y
del Consejo Superior de la Judicatura que durante el término
para contestar la demanda deberan allegar de forma integra
los documentos donde consten los antecedentes de los actos
demandados, con certificacion de las fechas en que se surtio
la publicacion de las respectivas actuaciones a su cargo en
el proceso de seleccion en la pagina Web, y que el
incumplimiento de este deber legal constituye falta
disciplinaria gravisima del funcionario encargado del asunto

(art. 175 paragrafo 1° del CPACA).

6. Informar a la comunidad sobre la existencia del
proceso por medio de la pagina web de esta Corporacion,

como lo ordena el numeral 5° del articulo 277 del CPACA,
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con indicacion del sitio en el que podra consultarse el

expediente.

7. Remitir al buzon de correo electronico de la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado copia electronica de
la presente providencia, en conjunto con la demanda y sus
anexos, en cumplimiento al mandato del articulo 199, inciso
final del CPACA, modificado por el articulo 48 de la Ley 2080
de 2021.

SEGUNDO: NEGAR el decreto de la medida cautelar de
la suspension provisional de los efectos del acto de eleccion
de 1la doctora CLAUDIA ESPERANZA RODRIGUEZ
VELASQUEZ como magistrada de la Seccion Cuarta del
Consejo de Estado, de conformidad con lo expuesto en esta

providencia.

TERCERO: RECONOCER a la abogada Paula Andrea
Gaitan Cubillos como apoderada de la doctora CLAUDIA
ESPERANZA RODRIGUEZ VELASQUEZ en los términos del

poder aportado para tal fin.

CUARTO: RECONOCER a la abogada Lina Yalile
Giraldo Sanchez como apoderada del Consejo Superior de la
Judicatura conforme al poder otorgado por el presidente de

dicha Corporacion.

QUINTO: Contra lo resuelto en el ordinal segundo de la
parte resolutiva de esta decision procede el recurso de

reposicion de conformidad con el inciso final del articulo 277
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del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo. Las demas decisiones no son
susceptibles de ningun recurso segun lo previsto en el

numeral 14 del articulo 243A ibidem.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

OCTAVIO AUGUSTO TEJEIRO DUQUE
Magistrado

No firma excusa justificada

MYRIAM AVILA ROLDAN
Magistrada

GERARDO BARBOSA CASTILLO
Magistrado

FERNANDO LEON BOLANOS PALACIOS
Magistrado

GERSON CHAVERRA CASTRO
Magistrado

DIEGO EUGENIO CORREDOR BELTRAN
Magistrado

JORGE HERNAN DIiAZ SOTO
Magistrado

JUAN CARLOS ESPELETA SANCHEZ
Magistrado
No firma impedimento

HILDA GONZALEZ NEIRA
Magistrada

MARTHA PATRICIA GUZMAN ALVAREZ

Magistrada
No firma en comision de servicios

LUIS BENEDICTO HERRERA DiAZ
Magistrado

FERNANDO AUGUSTO JIMENEZ VALDERRAMA
Magistrado

IVAN MAURICIO LENIS GOMEZ

Magistrado
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ADRIANA CONSUELO LOPEZ MARTINEZ
Magistrada

CLARA INES LOPEZ DAVILA
Magistrada

OMAR ANGEL MEJIA AMADOR
Magistrado

HUGO QUINTERO BERNATE
Magistrado

CARLOS ROBERTO SOLORZANO GARAVITO
Magistrado

JUAN CARLOS SOSA LONDONO
Magistrado
No firma impedimento

FRANCISCO TERNERA BARRIOS
Magistrado

JOSE JOAQUIN URBANO MARTINEZ
Magistrado

VICTOR JULIO USME PEREA
Magistrado
No firma impedimento

MARJORIE ZUNIGA ROMERO

Magistrada
No firma en comision especial

DAMARIS ORJUELA HERRERA

Secretaria General

Este documento fue generado con firma electr6nica y cuenta con plena validez jurfdica, conforme a lo dispuesto
en articulo 103 del Cédigo General del Proceso y el articulo 7 de la ley 527 de 1999
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