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VISTOS

Resuelve la Sala la demanda de casacion instaurada por
el defensor de GLORIA ESPERANZA DUARTE, contra la
sentencia que la Sala Penal del Tribunal Superior de Bogota
dicto el 21 de abril de 2021, por cuyo medio confirmé la
decision que el 6 de agosto de 2019, emitio el Juzgado
Dieciocho Penal del Circuito de esta ciudad, que declaro a la
mencionada penalmente responsable del delito de trata de

personas, en concurso homogéneo y sucesivol.

1 Las instancias absolvieron dentro de esta misma actuacion, a Gloria Magaly
Mendoza Duarte y Marcelino Augusto Mendoza Duarte de ese comportamiento.
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ANTECEDENTES PERTINENTES

1. Facticos

Luz Aleyda Meliton Soto y César Armando Baez Beltran
(hoy fallecido) se hospedaban en una habitacion del hotel “La
Cabuya”, ubicado en el sector para aquel momento conocido
como “El Bronx” de la ciudad de Bogota. Concretamente, en
la carrera 15 numero 11 — 83 de la ciudad de Bogota. GLORIA
ESPERANZA DUARTE administraba ese establecimiento.

Para el mes de octubre de 2007, continuaban
hospedados en ese lugar. Sin embargo, carecian de dinero
para el pago de las sumas adeudadas por la habitacion.
DUARTE les propuso la posibilidad de saldar la deuda

pendiente si aceptaban trabajar para ella en el hotel.

Las victimas aceptaron la propuesta, pues su
incapacidad economica significaba que, de rehusarla, no

tendrian opcion distinta a la de dormir en la calle.

A partir de ese pacto, en los términos de la acusacion,
GLORIA ESPERANZA DUARTE los “capté” y los “acogié” en
el hotel. Esa relacion de dependencia duré algo mas de siete
anos. En ese marco, les exigia trabajar en ese establecimiento
y estar atentos a sus labores las 24 horas del dia, siete dias
a la semana. Le prestaron servicios con exceso de las
jornadas legalmente autorizadas para el ejercicio de la labor

y no les concedio, tampoco, el derecho al descanso.
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En su labor, las victimas llevaban a cabo trabajos
extenuantes de aseo, cuidado y reparaciones locativas dentro
del hotel. También atendian a los huéspedes que arribaban
alli, les servian licor y les suministraban alucinégenos que,

ademas, DUARTE les exigia recoger en otra zona del “Bronx”.

La acusada les entregaba como salario, la suma de siete
mil pesos diarios para los dos. Nunca les cancelo
prestaciones sociales, ni los afilio al sistema de seguridad
social; de igual manera, los sometia a agresiones y malos
tratos; algunos huéspedes del hotel también los golpeaban

con el asentimiento de DUARTE.

En ese contexto, GLORIA ESPERANZA DUARTE sabia,
ademas, que Meliton Soto y Baez Beltran, a quienes conocian
en el hotel con el apodo de «os flaquitos», consumian
sustancias estupefacientes. Se aproveché de su adiccion
para suministrarles cocaina, bazuco y otras sustancias. Asi
logré controlarlos y mantener dominada su voluntad durante

el tiempo de los hechos.

Todos aquellos actos continuaron hasta que, para el
mes de enero de 2014 y por las graves condiciones médicas
que ya padecian Luz Aleyda Meliton Soto y César Armando
Baez Beltran, la acusada los obligo a abandonar el hotel sin
ninguna clase de contraprestacion economica. Eso significo
que se convirtieran en habitantes de calle, por su
imposibilidad de ubicarse laboralmente, su edad,

condiciones de salud y de consumo de estupefacientes.
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2. Procesales

El 6 de octubre de 2016, la Fiscalia formulé imputacion
contra GLORIA ESPERANZA DUARTE como posible
responsable del delito de trata de personas?, en concurso
homogéneo sucesivo, sin que se allanara al cargo endilgado.

No se solicito la imposicion de medida de aseguramiento.

Por cuerda separada se formulo imputacion a Gloria
Magaly Mendoza Duarte y Marcelino Augusto Mendoza
Duarte, hijos de la procesada, por ese mismo
comportamiento. En auto del 4 de julio de 2017, se decreto

la conexidad procesal de las dos investigaciones.

La acusacion se presenté en los mismos términos

facticos y juridicos.

Agotado el rito procesal, el Juzgado Dieciocho Penal del
Circuito de Bogota emitio sentencia el 6 de agosto de 2019.
Condeno a GLORIA ESPERANZA DUARTE como responsable
del delito de trata de personas en concurso homogéneo y
sucesivo. Fijo las penas principales en 168 meses de prision3
y multa de 812 salarios minimos mensuales legales

vigentes+.

2 Le atribuy6 la circunstancia genérica de agravacion prevista en el art. 58 — 10 del
Codigo Penal, esto es “obrar en coparticipacion criminal”.

3 Fij6 la pena imponible en el minimo del primer cuarto y a ese monto (156 meses) le
incrementé 12 meses mas por razon del concurso homogéneo atribuido en la
acusacion.

4 En ese mismo proveido absolvio a Gloria Magaly Mendoza Duarte y Marcelino
Augusto Mendoza Duarte del comportamiento. Por esa razon, ademas, advirtié que
decaia la circunstancia agravante genérica prevista en el art. 58 — 10 del Cédigo Penal,
por lo que no la considero6 al tasar la pena definitiva.
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Determiné la accesoria de inhabilitacion para el
ejercicio de derechos y funciones publicas en 100 meses y le
nego la suspension condicional de la ejecucion de la sancion

y la prision domiciliaria.

Esa decision fue apelada por la defensa técnica de la
acusada y el delegado de la Fiscalia General de la Nacion. En
sentencia del 21 de abril de 2021, la Sala Penal del Tribunal
Superior de Bogota confirmé integralmente la decision de

primera instancia.

GLORIA ESPERANZA DUARTE, por conducto de
apoderado, interpuso y sustento oportunamente el recurso

extraordinario de casacion.

En auto del 17 de abril de 2024, se admitio el
correspondiente libelo y se fijo el 25 de julio de ese mismo
ano para la realizacion de la audiencia de sustentacion del

recurso.

LA DEMANDA DE CASACION

Se formula por un cargo unico bajo la causal tercera de
casacion, por violacion indirecta de la ley sustancial derivada

de falsos juicios de identidad y de raciocinio.

Falso raciocinio en la valoracion del testimonio del
perito psiquiatra del Instituto Nacional de Medicina Legal que
entrevisto a las victimas del delito. Lo que dijo en el juicio y

plasmo en la anamnesis no podia corroborar lo expuesto por
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las victimas sobre los hechos juridicamente relevantes, como
lo entendio el Tribunal, pues €l no percibi6 directamente esos

sucesos y asi lo afirmé al testificar en el debate publico.

Ademas, lo vertido en aquella anamnesis no cumplio los
protocolos debidos para su aduccion como prueba de
referencia, contrario a lo que sucedio con las entrevistas
iniciales de las victimas, aportadas a través de funcionarios
de Policia Judicial, que si cumplieron aquel estandar y, por

ende, vicia la prueba, ademas, por falso juicio de legalidad.

De igual manera, el perito tampoco podia emitir
pronunciamiento sobre la manera en que las victimas
iniciaron en el consumo de estupefacientes, porque no le
constaba como se origino esa situacion. Incluso, al respecto,
resulta contradictoria su exposicion al confrontarla con el
contenido de las entrevistas iniciales de las victimas, que

fueron aducidas al debate como pruebas de referencia.

Tampoco enfrenté la sentencia lo dicho por el experto,
con el «sentido comun». De haberlo hecho, las versiones de las
victimas no tendrian forma de validarse con lo expuesto por
el perito en el juicio. Particularmente, €l no podia constatar
que la procesada utilizo a Meliton Soto y Baez Beltran como

“catadores” de cocaina, porque nada le consta al respecto.

Es valido, en su criterio, que el perito afirmara que los
ofendidos padecian una enfermedad mental derivada del
consumo de sustancias estupefacientes, pero no podia decir,

seguidamente, que ellos habian perdido su autonomia y
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quedaron a expensas de un tercero que los exploto
laboralmente en la ejecucion de servicios generales, insiste,

porque tampoco percibio directamente esas situaciones.

Ademas, desconocio el Tribunal una regla de la
experiencia segun la cual la ejecucion de servicios de aseo
general, reparaciones locativas y demas requiere «contar con
habilidades como la destreza fisica, la concentracion y el
ordernv. No consider6 que consumidores habituales de
bazuco, como las victimas, mal podrian tener aquellas
aptitudes. De ahi que, de nuevo, son desatinadas las

conclusiones del perito.

De otra parte, incurrio el Tribunal en error de hecho por
falso juicio de identidad por tergiversacion y cercenamiento
en la valoraciéon de los testimonios de los funcionarios de
policia judicial que comparecieron al juicio. Les atribuye la
afirmacion de hechos que, si bien les relataron las victimas,
no les constaban. En concreto, su falta de afiliacion a
seguridad social y que, por esa razon, fuesen atendidos
médicamente en el Hospital Santa Clara como habitantes de
calle. Pero, dice la defensa, esos policiales no percibieron de
forma directa tales aspectos y, por ende, los mismos no

podian ser valorados por las instancias.

También cerceno el fallo lo dicho por uno de los
policiales en cuanto declaro que el hotel habia sido demolido

cuando fue a hacer las verificaciones de rigor.
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Agrega, que la sentencia también cercené el testimonio
de la médico legal Diana Margarita Melo, pues ella menciono
que a César Armando Baez Beltran le detecté una hernia
inguinal, pero de ese hecho no podia desprenderse la
conclusion segun la cual esa afeccion «corroboraba» los
trabajos forzados a los que fueron sometidos. Por el
contrario, enseno el dictamen que por su conducto se llevo al

juicio que la lesion «no fue ocasionada por sobre esfuerzon.

También atribuye a la sentencia su incursion en falso
raciocinio al valorar los testimonios de Ricardo Bautista y la
procesada GLORIA ESPERANZA DUARTE. Del primero,
porque menciono que «eran constantemente reganados» por
la acusada, pero con ese mismo testimonio absolviéo a los
coprocesados, hijos de DUARTE, con lo que infringi6 el ad

quem el principio logico de no contradiccion.

Ademas, el principio de razén suficiente, pues el fallo
reconocio que no existia prueba directa del pago de la labor
con estupefacientes, pero si respaldo la condena en ese

supuesto.

Desconocio, ademas, como regla de la experiencia, la
que fija el salario minimo en Colombia. La defensa recordo
que la procesada, en su testimonio, dijo que les pagaba a
Meliton Soto y Baez Beltran siete mil pesos diarios por sus
labores, mas el hospedaje en el hotel, lo que segun sus
calculos podria significar que percibian $133.700 de salario,

punto cuestionable desde el punto de vista del derecho



CUI: 11001600000020170001501
Casacién — Ley 906 de 2004
Radicacién 60806

Gloria Esperanza Duarte

laboral, pero no paupérrimo como lo califico el Tribunal, ni
idoneo para ser abordado por via del derecho penal.

Agrega que no estan dados los verbos rectores “captar”
y “acoger”. Los sucesos materia de juzgamiento se reducen
a la celebracion de un contrato laboral que implicaba
prestaciones reciprocas, pero no un delito de trata de
personas, particularmente porque no se demostraron los

hechos materia de acusacion.

El cargo es trascendente, porque una adecuada lectura
de los medios de conviccion recaudados muestra que las
victimas ingresaron al hotel por su voluntad y
consentimiento. De ahi que no esté demostrado el verbo

rector captar por el que fueron acusados.

Tampoco los acogid, porque ellos ya pernoctaban en el
hotel para el tiempo de los sucesos, y no se acreditaron los
ingredientes de servidumbre atribuida por la Fiscalia en la
acusacion o trabajos forzados que se predico en las
decisiones de instancia, sobre todo, porque no existio alguna
clase de coaccion para que desarrollaran esas actividades,
que, ademas, eran de «trabajo doméstico», esto es, planchado

de ropa, aseo y reparaciones.

De igual manera, tampoco les fue limitada de alguna
manera su libertad de locomocion. Ellos podian circular
libremente por el sector conocido como El Bronx, al punto
que adquirian sustancias psicoactivas «por encargo de otros

inquilinos del hotel» y nunca fueron custodiados por terceras
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personas o intentaron «escapar» de ese lugar, limitandose
todo, insiste, a una discusion propia del derecho del trabajo,
tal y como en un primer momento intentd zanjar esa
controversia, infructuosamente, el representante judicial de
las victimas, al buscar un acuerdo conciliatorio con la ahora

acusada.

Los fundamentos del cargo, advierte, imponen aplicar el
axioma de in dubio pro reo en favor de su representada y, por
esa via, casar el fallo de segundo grado para absolverla del

injusto por el que fue acusada.

LA AUDIENCIA DE SUSTENTACION

4. Defensa

Reitera los argumentos que soportan el cargo a partir
de los cuales, en su criterio, se verifica el falso raciocinio
alegado ante la infraccion del principio légico de razon
suficiente en la valoracion que el Tribunal hizo, en concreto,
del testimonio vertido al juicio por el perito psiquiatra que
evaluo a las victimas y cuyo informe fue considerado en la

decision de segundo grado de manera equivocada.

Asi sucedio, reitera, porque el ad quem confundio lo que
debio considerarse como prueba de corroboracion, versus las
manifestaciones que en la revision clinica le expresaron los
ofendidos, a titulo de referencia, cuando no se solicitdo su

introduccion al juicio oral bajo esa via.

10
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Pide entonces que se case la decision de segundo grado

para absolver a GLORIA ESPERANZA DUARTE.

5. Los no recurrentes

5.1. La Fiscal 5% Delegada ante la Corte Suprema de

Justicia

Advierte desatinada la posicion del defensor. No es
cierto que se tomara lo vertido en la anamnesis como
fundamento para condenar, pues la sentencia extrajo de
aquella experticia, en realidad, el diagnoéstico de
farmacodependencia de las victimas y la relacion que esa
circunstancia tenia con la explotacion laboral que
padecieron, al punto que asi lo refiri6 el perito en la
respectiva sesion del juicio y se refrendéo con otras

declaraciones debidamente practicadas.

Ademas, con otros elementos de conviccion se verifico,
tanto la existencia del hotel para el tiempo de los hechos,
como la no afiliacion a seguridad social de los afectados, e
incluso, fue la adecuada valoracion de los testimonios lo que
llevo al Tribunal a absolver a los hijos de la sentenciada,
particularmente, porque no se demostro que ellos
desplegaran los verbos rectores «captar y acoger» que
edificaron el tipo penal de trata de personas, al margen de
que si se evidencio que DUARTE les exigia desempenar a
Meliton Soto y Baez Beltran extenuantes labores a cambio de

una «nfima» remuneracion.

11
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Reclama entonces a la Corte que no case la decision de

segundo grado.

5.2. El apoderado de la victima Luz Aleyda Meliton Soto

Luego de formular algunas consideraciones generales
sobre el contexto en el que ocurrieron los hechos objeto de
este asunto, expreso que acogia los términos propuestos por

la delegada Fiscal en su intervencion.

5.3. El defensor de Gloria Magaly Mendoza Duarte y

Marcelino Augusto Mendoza Duarte

Reclamo6 que una decision absolutoria, en los mismos
términos que se profirio en favor de sus defendidos, se adopte

en favor de GLORIA ESPERANZA DUARTE.

Record6é que el apoderado de las victimas intento, en
una primera oportunidad, agotar el tramite pertinente ante
la jurisdiccion laboral para el reconocimiento y pago de
prestaciones laborales. Advirtio que el médico legal ausculto
a Cesar Armando Baez tres anos después de ocurridos los
hechos y por ende debio calificarsele como testigo de
referencia, incluso, al margen de que fue €l quien determino

la adiccion a estupefacientes de las victimas.
El testimonio de Ricardo Bautista tampoco es suficiente

para soportar la condena. El simplemente expres6é que

observo a DUARTE cuando reganaba a los afectados, pero

12
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esa situacion, por si sola, no basta para declararla
penalmente responsable y la hernia inguinal que padecia
César Armando Baez, no podia entenderse originada en un
sobreesfuerzo cuando «a literatura cientifica» explica, en esa

materia, que puede deberse a defectos musculares.

Pide en esas condiciones que se case el fallo impugnado.

5.4. El Procurador Primero Delegado de Intervencion para

la Casacion Penal

Advirtié que la demanda no esta llamada a prosperar.
La prueba vertida al debate si es suficiente para ratificar la
condena, pues, si bien se fundd, parcialmente, en
declaraciones de referencia adecuadamente introducidas, fue
corroborado lo que por ese camino expusieron las victimas

con medios de conviccion directos.

En ese sentido, advirtio el delegado, que se acredité con
suficiencia la calidad de farmacodependientes de Meliton
Soto y Baez Beltran; también, que habitaron en el hotel La
Cabuya; que alli desempenaron un trabajo que la acusada
les ofreci6 y asi mismo, con un testigo de descargo, que
fueron «echados» de ese lugar cuando empezaron a presentar

enfermedades derivadas del constante consumo de bazuco.

De igual manera, destaca que si existiéo una explotacion
economica porque, por aquellas labores extenuantes,
percibian una suma que era inferior en gran medida al

salario minimo de aquel tiempo.

13
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Esos factores, sumados al hecho de que la acusada
«menguo la autonomia de las victimas» a través del consumo
de estupefacientes, muestran atinada la condena e imponen

su plena ratificacion.

CONSIDERACIONES DE LA CORTE

Segun lo dispuesto en los articulos 32-1 y 185 del Codigo
de Procedimiento Penal, corresponde a la Corte Suprema de
Justicia — Sala de Casacion Penal, dictar fallo de casacion en

el proceso seguido contra GLORIA ESPERANZA DUARTE.

6. Delimitacion del debate

Una vez admitido el cargo unico de la demanda se
entienden superados los eventuales defectos de forma de los
que pueda adolecer. Por esa via y al margen de que el cargo
alega, indistintamente, que el Tribunal incurrio en falso
raciocinio en la valoracion de las pruebas recaudadas dentro
del proceso y en falsos juicios de legalidad e identidad, habra
de determinarse, a partir de los fundamentos de la censura,
silos medios de conviccion resultan suficientes para soportar
la declaracion de condena que emitieron las instancias en

contra de GLORIA ESPERANZA DUARTE.

En aras de emitir la decision respectiva, la Sala (i) traera
a colacion algunas consideraciones generales sobre el delito

de trata de personas y (ii) determinara, a partir de la prueba

14
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aducida al proceso, si el Juez Colegiado incurrio en los

errores que la demanda le atribuye.

7. Reglas jurisprudenciales aplicables

7.1. El delito de trata de personas

En la decision CSJ SP1033 — 2024, la Corte llevo a cabo
un analisis extensivo del tipo penal previsto en el articulo
188A del Codigo Penal. Por su relevancia para la solucion
del caso, han de traerse a colacion las consideraciones

expuestas en aquella oportunidad:

54.1.- El contenido del injusto de este delito contra la libertad, la
autonomia y la dignidad individuales gira en torno a la relacién de
dominio entre el autor y la victima, basada en el aprovechamiento
de la situaciéon de vulnerabilidad en la que se encuentra esta
ultima, independientemente de su consentimiento (ver infra 57 —
60), para obtener un provecho producto de su explotacion.

54.2.- Ademads, la Trata de personas debe ser entendida como un
proceso compuesto por varias fases. Aunque es recurrente
encontrar en la doctrina referencias que califican la trata como “la
nueva esclavitud” o la “esclavitud moderna”, esa descripcion
resulta imprecisa y problemadtica, pues tiende a desconocer que la
Trata de personas comprende las diferentes etapas
caracterizadas por un continuo de acciones llevadas a cabo a
través de los medios comisivos mediante los cuales se consigue la
explotacion de los servicios de una persona. Es decir, que el
contenido axiolégico-normativo del tipo no se circunscribe ni estd
determinado tunicamente por el resultado del proceso —esto es, la
explotacion, que puede ser sancionada en si misma con tipos
penales particulares (i.e. la induccién a la prostitucion)—- sino que
cobija cada una de las fases dirigidas a la obtenciéon del resultado
final. En otras palabras, el castigo sobre la trata reprime las
conductas que se ejecutan durante el trayecto que transita la
victima que va a ser explotada, incluso, sin necesidad de que la
explotacion se produzca efectivamente para que el tipo penal se
consume.

15
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54.3.- Por esta razén, esta Corte ha explicado que «esta conducta
es de cardcter permanente o tracto sucesivo (...) Es decir, que el
punible no se materializa en un tnico acto, sino que se agota en
todos los momentos en que se mantiene la situacion antijuridica,
cada uno de los cuales puede tener lugar en un territorio diferente.
En consecuencia, el comportamiento ilicito precitado se entiende
cometido en todas las partes en los que se despliegue alguna de
las hipétesis delictuales contempladas en el articulo 188A del
Cédigo Penal» (CSJ AP1039-2023, 19 Abr 2023, Rad. 63300 y
AP721-2015, 18 Feb 2015, Rad. 45388,).

55.- A partir de esta perspectiva, el entendimiento del contenido y
el alcance del delito de Trata de personas consignado en el articulo
188A del Cédigo Penal transita por la identificacion precisa de los
tres elementos constitutivos definidos en el Protocolo de Palermo e
incorporados en el tipo penal definido a nivel interno: (i) la accion
o los verbos rectores; (ii) los medios y (iii) los fines con los cuales
se comete la conducta.

56. (i) Los verbos rectores. El articulo 188A del Cédigo Penal
establece que la conducta se configura cuando se presenta alguno
de los siguientes cuatro (4) verbos rectores que pueden
materializarse de manera concurrente o alternativa: captar,
trasladar, acoger o recibir. El andlisis de cada uno de estos verbos
requiere comprender que el delito puede ser cometido en diferentes
momentos pues, como se indicé antes, el proceso completo de la
trata puede estar compuesto por varias fases y ser llevado a cabo
por diferentes perpetradores en cada una de estas.

56.1- Captar. La jurisprudencia de esta Sala ha entendido que
este verbo amplica atraer a alguien, ganar su voluntad»r para
participar en una actividad determinada (CSJ SP, 16 Oct 2013,
Rad. 392575). Esta accién constituye la primera fase o eslaboén de
la cadena de la trata. Especificamente, en relacién con el delito de
Trata de personas la captacion presupone que las estrategias de
seduccidén, fascinacién o persuasion empleadas para atraer o
reclutar a la victima se realicen con el propdsito de controlar su
voluntad con fines de explotacién. Dichas estrategias de captacion
pueden ser ejecutadas mediante cualquier instrumento, por

5 La definicién del alcance de las conductas realizada en este proveido ha sido
reiterada en los asuntos que sobre este tema ha abordado la Sala de Casacion Penal
de la Corte Suprema de Justicia. Al respecto ver: CSJ AP721-2015, 18 feb 2015, Rad.
45388; SP5298-2018, 5 dic 2018, Rad. 48629; AP2290-2021, 9 Jun 2021, Rad.
59584; AP1039-2023, 19 Abr 2023, Rad. 63300.
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ejemplo, el uso de nuevas tecnologias, especialmente de internet a
través del uso de aplicaciones o redes sociales.

(-..)

56.3.- Acoger. La expresion acoger suele relacionarse con la idea
de ofrecer amparo o dar protecciéon o refugio a una persona. No
obstante, en relaciéon con el delito de Trata de personas tiene una
connotacién mas precisa. Si bien la jurisprudencia ha indicado que
esta conducta «equivale a suministrarle refugio, albergue, o techo»®
a la victima, es necesario aclarar que este verbo rector se aplica a
las acciones cometidas dirigidas a mantener u ocultar a las
victimas dando refugio, acogida o aposento, bien sea durante el
traslado o mientras estan siendo explotadas. Esta conducta
también puede configurarse con la provision de medios de
subsistencia necesarios previos a la entrega de la victima. Por ello,
se entiende que esta conducta puede ser realizada incluso por los
propietarios de los establecimientos de comercio que permiten, con
conocimiento de las -circunstancias, el ocultamiento y/o la
explotacion de las victimas en sus locales.

(..)

57.- (ii) Los medios. Si bien el Protocolo de Palermo establece un
listado abierto de formas mediante las cuales se pueden acometer
las conductas previamente descritas -tales como la amenaza, el
uso de la fuerza u otras formas de coaccién; el rapto, el fraude, el
engano, el abuso de poder o la concesion o recepciéon de pagos o
beneficios para obtener el consentimiento de la victima o de una
persona que tenga autoridad sobre ésta-, el legislador colombiano
decidié excluir deliberadamente estos medios de manera que en la
acreditacion de la configuracion del tipo penal tunicamente se
tuvieran los verbos rectores y los fines como elementos
constitutivos del tipo.

(-.-)

59.- Con este arreglo, el modelo normativo colombiano va mas alla,
incluso, que el mismo Protocolo de Palermo en su intencion de
prescindir del consentimiento de la victima como un requisito para
que se acredite la configuraciéon del delito. El inciso tercero del
articulo 188A del Cédigo Penal dispuso en relacién con este tema:
«El consentimiento dado por la victima a cualquier forma de
explotacion definida en este articulo no constituirad causal de
exoneracion de la responsabilidad penal.

60.- Esto es asi porque en nuestro pais el legislador comprendié
que tanto el reproche social como la persecucion efectiva del crimen
de Trata de personas deben asegurarse de que la sancién recaiga

6 Ibid.
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sobre los perpetradores, independientemente de la conducta de la
victima. De esta manera, aquellos juicios en los que se relevaba de
responsabilidad al autor bajo el argumento de que la victima habia
dado su consentimiento para ser explotada, resultan hoy
inadmisibles en Colombia.

61.- (iii) Los fines. Estos constituyen el elemento subjetivo de la
conducta. La norma de nuestro Cédigo Penal opté por incluir, a
titulo simplemente enunciativo, una serie de prdcticas a través de
las cuales el sujeto activo de la accién obtiene «provecho econémico o
cualquier otro beneficio para si o para otra personar. Dentro del
conjunto de modalidades de sometimiento y explotacion, el articulo
188A del C.P referencié expresamente las siguientes: «la explotacion
de la prostitucion ajena u otras formas de explotacién sexual, los
trabajos o servicios forzados, la esclavitud o las prdacticas
andlogas a la esclavitud, la servidumbre, la explotacion de la
mendicidad ajena, el matrimonio servil, la extracciéon de érganos,
el turismo sexual u otras formas de explotacién.

(-..)

Esta Corporaciéon ha explicado que, en relacion con el delito de
Trata de personas, no se requiere que la actividad ilicita traspase
las fronteras del territorio nacional (CSJ SP, 16 Oct 2013, Rad.
39257), pues en Colombia la tipificacion de este crimen incluye la
trata interna.

La Corte, en aquella decision, ahond6é sobre la
estructura del delito y recordo, a partir del contexto de aquel
caso particular, que la trata de personas no necesariamente
debe trascender las fronteras del pais, ni tampoco es
condicion sine qua non para su adecuacion tipica que se
cometa en el marco de una organizacion delictiva, como
sucede en el contexto del protocolo de Palermo para prevenir,

reprimir y sancionar la trata de personas.

Advirtio la Sala, también, que es posible que el sujeto
activo del delito pueda intervenir en su comision a la manera
de un «eslabon independiente y autéonomo», y por esa via,

pueden cometer el injusto «os mismos familiares de las
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victimas, sin necesidad de que hagan parte de una agrupacion

criminal».

8. La solucion del caso

La discusion del asunto, en concreto, pasa por
determinar, desde la vision del cargo formulado en sede de

casacion, los siguientes aspectos:

(i) Si entre GLORIA ESPERANZA DUARTE y las victimas
Luz Aleyda Meliton Soto y César Armando Baez Beltran,
existio un vinculo en virtud del cual desempenaron tareas en
el hotel “La Cabuya” que para aquel entonces administraba

la acusada.

(ii) Si ese vinculo es propio del derecho laboral, como lo
plantea el demandante o en realidad se traté de un escenario
constitutivo del delito de trata de personas, como lo planteo

la Fiscalia en la acusacion.

(iit) Si las pruebas directas recaudadas en el juicio oral
logran corroborarlas declaraciones que las victimas rindieron
antes de ese escenario y que fueron incorporadas como
pruebas de referencia, en aras de determinar si se cumplio o
no la exigencia a la que se refiere el inciso 2° del articulo 381

del Codigo de Procedimiento Penal.

Como aquellas premisas guardan ilacion, la Corte las

abordara de manera conjunta.
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Por esa via, en aras de una mejor comprension de la
decision que emitira la Sala, abordara, en primer término, el
contenido de las declaraciones anteriores al juicio oral
rendidas por las victimas y que fueron aducidas al debate por
la Fiscalia, cuya incorporacion no discute la defensa. Tras
ello, se analizara si el Tribunal incurrié en los errores de

hecho que el casacionista le atribuye a la sentencia.

8.1. Las pruebas de referencia

El articulo 437 del Codigo de Procedimiento Penal define
la prueba de referencia como aquella «declaraciéon realizada
fuera del juicio oral y que es utilizada para probar o excluir uno
o varios elementos del delito, el grado de intervenciéon en el
mismo, las circunstancias de atenuacion o de agravacion
punitivas, la naturaleza y extension del dano irrogado, y
cualquier otro aspecto sustancial objeto del debate, cuando no

sea posible practicarla en el juicio».

La admision de la prueba de referencia es excepcional
(art. 379 idem) y solo procede en las hipotesis taxativamente
previstas por el legislador en el articulo 438 del Codigo de
Procedimiento Penal, esto es: «uando el declarante: a)
Manifiesta bajo juramento que ha perdido la memoria sobre
los hechos y es corroborada pericialmente dicha afirmacion; b)
Es victima de un delito de secuestro, desaparicion forzada o
evento similar; c) Padece de una grave enfermedad que le
impide declarar; d) Ha fallecido; y e) Es menor de dieciocho
(18) anos y victima de los delitos contra la libertad, integridad

y formacion sexuales tipificados en el Titulo IV del Cédigo
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Penal, al igual que en los articulos 138, 139, 141, 188a, 188c,
188d, del mismo Cdédigon».

Asi sucede, porque la declaracion previa menoscaba el
derecho a la confrontacion?” y el principio de inmediacion, que
son garantias procesales fundamentales8. Por esta misma
razon, el inciso 2° del articulo 381 de la Ley 906 de 2004
consagra una tarifa negativa consistente en que, aun en los
eventos en que sea admisible la prueba de referencia, no podra
constituir el fundamento exclusivo de una sentencia

condenatoria.

Ahora, tiene dicho también la Sala que, en aras de
cimentar la validez de la declaracion de responsabilidad, es
necesario acompanar la prueba de referencia de otros medios
de conviccion que la corroboren, complementen o ratifiquen,
bajo el entendido de que, por su conducto, se proporcionen
nuevos elementos trascendentes para el objeto del proceso o
se avalen los que por el camino de la prueba de referencia ya

existen dentro de la actuacion.

Por esa via, también ha de destacarse que no existe
tarifa legal para establecer la suficiencia demostrativa de la
prueba complementaria de cara a las exigencias del inciso

segundo del articulo 381 de la Ley 906 de 2004. Aquello

7 En la SP1664-2018, may. 16, rad. 48284, se indic6 que el derecho a la
confrontacion, incluye: «(i) la posibilidad de interrogar o hacer interrogar a los testigos
de cargo; (ii) la oportunidad de controlar el interrogatorio (por ejemplo, a través de las
objeciones a las preguntas y/o las respuestas); (iii) el derecho a asegurar la
comparecencia de los testigos al juicio, incluso por medios coercitivos; y (iv) la
posibilidad de estar frente a frente con los testigos de cargo».

8 Arts. 250-4 Constitucién Politica y 8-k, 15, 16, 379 y 402 del C.P.P.
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significa que la prueba que acompana a la de referencia,
necesaria para superar la prohibicion consagrada en el inciso
2° del articulo 381 del Codigo de Procedimiento Penal, puede
ser directa o de caracter inferencial (ver, entre muchas otras, CSJ

SP163-2023 y CSJ SP2582-2019).

En este caso, la Fiscalia no logro la comparecencia de
las victimas al juicio oral. Sin embargo, demostro en ese
escenario, que (i) César Armando Baez Beltran habia fallecido
y (ii) Luz Aleyda Meliton Soto habia desaparecido y le fue

imposible ubicarla.

Al cumplir la exigencia legal y argumentativa prevista
en el Codigo de Procedimiento Penal, se avalo la introduccion
de las declaraciones anteriores al juicio que ellos ofrecieron,
como pruebas de referencia, a través de los investigadores de
la Policia Nacional que las recaudaron. Asi lo refrendaron
tanto el juez de conocimiento, como el Tribunal, en sendas
decisiones emitidas en sede ordinaria y de apelacion, en
razon de la discusion que sobre ese punto planteo la defensa

en los albores de la fase de juzgamiento.

Pues bien, para el caso, en la declaracion que rindio
Baez Beltran el 26 de mayo de 2015, recordd, en primer
lugar, las condiciones en las que, junto con Luz Aleyda
Meliton Soto, arrib6o al Hotel La Cabuya, donde estuvieron
por algun tiempo hasta que se quedaron sin dinero para

sufragar la habitacion en la que dormian.
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Luego se refirio a la propuesta que les hizo GLORIA

ESPERANZA DUARTE, esto es, de pagar:

... lo que le debiamos de arriendo con trabajo ahi, mi serfiora y yo
aceptamos el ofrecimiento y nos quedamos ahi siete anos, donde
no tuvimos descanso ningun dia practicamente las 24 horas,
nuestro tiempo era controlado, podiamos salir escasamente solo
una o dos horas para ir a comer, pero teniamos que volver, éramos
controlados, no podiamos descuidar en ningun momento el negocio
en el sentido que nosotros teniamos que poner el pecho en todo
haciamos arreglos locativos, aseo de la casa y mantenerla en
perfecto estado, atendiendo la clientela llevandoles consumo,
trago lo que pidieran en muchas ocasiones guardando articulos
hurtados...

Se refiri6 a un incidente en el cual un cliente del hotel
lo golped en la cabeza con una botella, «wwna persona borracha
y periqueada que pretendia montarla en el negocio y entre él
y la esposa de él me dieron el botellazo, ellos eran clientes de
la sennora GLORIA, mi seriora también se metio y resulto
agredida, en ese tiempo tuve 17 dias de incapacidad y mi
senora 14 dias, en ese momento solo nos reconocieron 20 mil

pesos, pero nos tocé trabajar como si nadan.

Indicé que por las actividades que desempenaba en el
hotel, la falta de implementos de aseo y, particularmente, el
hecho de limpiar un «patio que estuvo en abandono muchos
anos, habia de todo, madera, camas, colchones, barro,
piedras, ropa que llevaba anisimos [sic] pudriéndose» contrajo
una infeccion pulmonar y ademas «fui operado de una hernia
inguinal derecha y tengo una hernia inguinal izquierda que
tengo que operarme a causa de las fuerzas que tuve que hacer
en ese lugar, la pierna también se me partié (...) nos

descuidabamos en la comida porque nunca comiamos a una
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hora, tomdabamos un café con un pan a las 8 o 9 de la manana
y hasta las 4 o 5 podiamos salir a comer algo, tipo 11 de la

noche buscabamos la comidan.

Ademas, como no los afilio a los sistemas de seguridad
social, advirti6 que acudian por temas médicos al hospital

Santa Clara, como habitantes de calle.

También senald, sobre el consumo de estupefacientes,
que en ocasiones compraban drogas «pero [a] veces la serniora
GLORIA nos lo regalaba, hay veces llegaba y nos decia tome
[para] la trabitar. Advirtio que esa situacion durd hasta el 28
de enero de 2014, cuando intentaron buscar un centro de
rehabilitacion para dejar el consumo de sustancias

[1

estupefacientes, «ella nos dijo que no, que “;cémo asi?”, que
“cpor qué ibamos hacer eso?, uno después de que ya coge el
vicio nunca lo va a dejar, mejor sigan trabajando aqui”, pero
nosotros no nos dejamos convencer Yy nos fuimos para el

OASIS».

En similares términos declaré Luz Aleyda Meliton Soto
el mismo 26 de mayo de 2015. Refirio que la acusada «nos
cogid ya como guisos, teniamos que hacerle de todo, y no nos
pagaba ni nada porque le teniamos que pagar con trabajo, y
entonces duramos siete anos hasta el 2014, nos salimos de
alla ya porque tuvimos muchos problemas alla, enfermos,
operados, toco salirnos también mamados porque mucha

droga.
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Indico ademas que ella «barria, trapeaba, arreglaba las
piezas, lavaba la ropa, planchaba, ayudaba a lavar las mesas
y las sillas del tomadero subirlas al segundo piso y bajarlas
eso era un trabajo muy pesado eran objetos muy pesados, asi
era nuestro diario vivir todos los dias, las 24 horas trabaje y
trabaje y sin recibir nada a cambio y sin descanso nos tenian
prdcticamente presos en esa casa, nunca nos dieron
implementos de aseo, nos tocaba asi a mano limpia, incluso

nos tocaba rebuscarnos para las bolsas de basuran.

9. Respuesta a la demanda de casacion

A juicio del casacionista, la sentencia de segundo nivel
incurrio en falso raciocinio al justipreciar, principalmente, el
testimonio del experto psiquiatra del Instituto de Medicina
Legal porque consider6é como asertos del testigo cuestiones
que correspondian a la anamnesis y que él no podia
acreditar, pues no las habia percibido directamente por los
sentidos, ni aquella fue la prueba que se introdujo a titulo de

referencia.

En concreto, reprocha que se considerara demostrado,
a partir de lo dicho por el declarante, que las victimas eran
usadas como catadores de estupefacientes en el hotel,
también que nada podia referir sobre las circunstancias en
las que ellos iniciaron en el consumo de alcaloides porque no
las percibi6 directamente. Tampoco le constaba al declarante
que perdieran su autonomia en razéon del consumo y, por esa

via, que fueran explotados laboralmente.
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Pues bien, aunque el demandante ataco la valoracion
del medio de conviccion hecha por el Tribunal, como uno de
los fundamentos que edifican una censura por falso
raciocinio, no ensend de qué manera se infringio la sana
critica bajo alguna de sus facetas. Esa acotacion, no
obstante, es meramente ilustrativa porque una vez admitido
el reproche, se entienden superadas las deficiencias de

fundamentacion que pueda ostentar.

Sin embargo, los aspectos a través de los cuales la
censura discute el valor que le otorgo el Tribunal al
testimonio del perito Gustavo Ballesteros no se ajustan al
contenido de la sentencia ni a la realidad del proceso. Si
bien el Tribunal record6 que ese testigo explico en el juicio la
manera en que las victimas habian iniciado en el consumo
de estupefacientes, ningun reproche frente a ese aspecto

formulo contra la acusada.

En ese sentido, a partir de lo referido por el declarante,
indico el Tribunal (i) que ellos consumian base sucia de
cocaina ® «desde mucho antes» de su arribo al hotel La
Cabuya; (ii) que tenian una adiccion a esa sustancia cuando
los valord; (ii) que ese consumo prolongado les habia
generado un deterioro funcional y (iv) que esa especifica
circunstancia, esto es, la dependencia a esa clase de

sustancias, tenia la potencialidad de menguar su voluntad.

9 Bazuco.
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Es mas, aun cuando el testigo, en el juicio, si se refirio
a las circunstancias que le relataron los ofendidos sobre los
sucesos ocurridos en el hotel La Cabuya, el trato de la
acusada hacia ellos y distintas circunstancias relacionadas
con el consumo de estupefacientes en ese lugar, el Tribunal
ninguna alusion - positiva o negativa — hizo en punto de aquellas
afirmaciones del testigo. Precisamente por tratarse de
asertos que el testigo no habia percibido directamente por

sus sentidos.

De ahi que incluso se equivoque la censura cuando - en
contradiccion de los principios de autonomia de los cargos y correccion
material - también formula un falso juicio de legalidad porque
entendido que el contenido de lo dicho por las victimas en la
anamnesis habia sido aducido al debate. Esa afirmacion es
equivocada, pues la sentencia de segundo grado advirtié con
suficiencia que las declaraciones anteriores que serian
justipreciadas en el juicio a titulo de pruebas de referencia,
serian, Unicamente, las recaudadas ante los investigadores
de la Policia Nacional. Esa fue la razon para que las
decisiones de primer y segundo nivel dedicaran abundantes
lineas a desarrollar su contenido, mas no el de la anamnesis

ofrecida por el experto.

Y aun cuando el perito se refirio a la manera en que las
victimas iniciaron en el consumo de estupefacientes, asi lo
recordo el Tribunal, en el sentido de ofrecer un contexto
general sobre las condiciones en las que Baez Beltran y

Meliton Soto ya consumian sustancias al arribar al hotel La
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Cabuya, sin que la supresion de ese especifico aspecto pueda

incidir, de alguna manera, en lo que es materia de debate.

De hecho, la adiccion a estupefacientes de los ofendidos
fue corroborada a través de otros medios de conviccion. No
solo por conducto de la valoracion psiquiatrica que el experto
llevo a cabo y se introdujo al debate a través de su testimonio,
sino, también, por conducto de Victor Manuel Pinzon
Hernandez, perito meédico legal, quien refiri6 que ambos
padecian afecciones cardiacas y caries dental avanzada
originadas, posiblemente, en el consumo de estupefacientes,

particularmente, de bazuco.

Incluso, asi se verifico también con lo dicho por el
director de la Fundacion La Luz, centro médico especialista
en adiccion a sustancias estupefacientes, quien refirio en el
juicio que recibié como internos a las victimas y evidencio

que en ellos el «sindrome de abstinencia es intenson.

Desde esa perspectiva, se equivoca el libelista cuando
aborda, a partir de la atestacion del experto psiquiatra
insularmente considerada, los factores relacionados con la
adiccion a estupefacientes que ya tenian las victimas cuando
arribaron al hotel La Cabuya. Fue la valoracion debidamente
contextualizada de los medios de conviccion recaudados lo
que posibilité entender a los falladores el supuesto que el
libelista ataca por la senda del cargo postulado, esto es, que
eran adictos a estupefacientes. La falencia en que incurre el
casacionista, entonces, no tiene ninguna trascendencia de

cara al juicio de responsabilidad.
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Otro de los apartados del cargo ataca la inadecuada
aplicacion de una regla de la experiencia segun la cual la
realizacion de reparaciones locativas y oficios varios impone
«ontar con habilidades como la destreza fisica, la

concentracion y el orden.

Pues bien, pacificamente tiene dicho la Sala que el
punto de partida formal para analizar la incursion en falso
raciocinio por desconocimiento de las mdximas de la
experiencia debe ser la formulacion de una proposicion con
estructura de regla que sea apta para ser aplicada en
términos generales y abstractos y tenga pretension de
universalidad. So6lo a partir de tal referente de valoracion es
dable verificar si, al analizar el mérito de las pruebas, el

razonamiento del juzgador deviene falso (cfr. CSJ AP1620 - 2019).

De igual manera, las reglas de la experiencia permiten
hacer el transito de un hecho conocido a otro, atendiendo a
la forma como usualmente acontecen, todo ello a partir de su
observacion cotidiana. En otras palabras, la reiteracion y
generalidad con que ocurren determinados eventos, permiten
establecer enunciados que consagren una relacion de
condicionalidad entre dos fenomenos, cuya estructura se
describe asi: «siempre o casi siempre que sucede A, se

presenta B».
Si una construccion argumentativa de esa naturaleza

no reune la condicion de ser observable en la cotidianidad y

puede transcurrir de manera irregular, lo que impide extraer
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una ley o maxima uniforme, no es posible, entonces,

calificarla como madxima de la experiencia.

La premisa elaborada por el demandante no reviste las
condiciones para ser calificada como una pauta general con
aptitud para aplicarse en términos generales y abstractos.
De hecho, esa aseveracion se desvirtia con facilidad al ser
confrontada con los testimonios recaudados en el juicio oral
que dieron cuenta, concretamente, que Baez Beltran y
Meliton Soto si desempenaban esas labores a las que se

refiere el censor.

Incluso, el reproche infringe el principio logico de no
contradiccion en ese aspecto, pues en apartes distintos del
cargo, lo que critica es que, precisamente por esas tareas que
desarrollaban, el caso debia zanjarse en el escenario del

derecho laboral.

Ahora bien, para verificar que los afectados si llevaron
a cabo multiples actividades de servicio doméstico y oficios
varios en el hotel, el Tribunal trajo a colacion lo dicho por

Ricardo Bautista en el juicio oral.

Ese declarante afirmé que trabajo para GLORIA
ESPERANZA DUARTE en la taberna del hotel La Cabuya y
que por su labor recibia, quincenalmente, doscientos
cincuenta mil pesos para el ano 2013 y se dedicaba a atender

a las personas que ingresaban a esa taberna.
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También se refirio a «los flaquitos», quienes «eran una
pareja» que se encargaba de hacer el aseo en el hotel, hacian
«mandados», entre otros, «por ahi a comprar droga»'°. Indico,
ademas, al ser indagado por el trato de la acusada hacia
ellos, que «a veces los regarniaba y todo eso porque no hacian
las cosas bien. Los regafiaba. No mds. Unicamente reganios,

no tirarles a pegar tampoco».

Posteriormente dentro del mismo juicio y tras advertir
la Fiscalia que el testigo le «manifesté que la seniora Gloria lo
ha hostigado en varias oportunidades para que se retracte de
lo dicho», solicité introducir la entrevista previa que rindio
como testimonio adjunto. Una vez autorizada por la juez,
ahondo6 sobre el trato que, en aquella declaracion, habia
referenciado el testigo en contra de las victimas. Tras ello, se
evidencio que «ahi hace una manifestacion mayor, no

solamente los reganaba», sino que:

A mi nunca me trataba mal, pero a la sefiora Luz Aleyda y al
esposo los trataba muy mal, los humillaba, los insultaba, los
trataba a las patadas y les pagaba lo que se le diera la gana
porque, como les daba la dormida, ellos también eran porteros
tarde de la noche, pendiente de quién entraba y quiénes salian.

Al deponer como testigo comun de la defensa, ratifico el
mencionado Ricardo Bautista, que percibio dos clases de
salario. Uno diario, cuando laboraba en la cafeteria del hotel,
por el cual percibia $20.000 cada dia y «os domingos
descansaba». Reitero que cuando fue trasladado a la cantina

de ese lugar, recibia un pago quincenal de $250.000 y

10 Récord 2h 07’59” de la sesién de audiencia de juicio oral adelantada el 1° de agosto
de 2018.
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también que, de todos los empleados del lugar, la acusada
solo «reganiaba a los flaquitos». También que €l laboro6 en esos
dos lugares, pero Baez Beltran y Meliton Soto «tenian que
subir y bajar a hacer aseo y toda esa vaina (...) tenian que
hacer el aseo a las piezas, todo el saléon, todo lo que es las

plezasn.

El testigo de descargo Abraham Echeverry Guerrero
manifesto, en el juicio oral, que trabajo como mesero en la
taberna del hotel entre los anos 2008 y 2009 y que conocia a
Luz Aleyda Meliton Soto y César Armando Baez Beltran.
Indico que ellos laboraban como empleados de ese
establecimiento 11 . El percibia un salario de $150.000

semanales.

Informo que «ellos primero eran inquilinos ahi y después
ya comenzaron a trabajar ellos ahi», incluso conocia que
ambos vivian en el hotel y observo que «hacian el aseo {...)
barrer, trapear, cosas de lo de un hotel, limpiar». Agrego,
también, que aun cuando no fue afiliado a alguno de los
sistemas de seguridad social, cuando termin6é su vinculo
«pues a mi término de mi labor cuando ya terminé la labor,

pues ya me pagaron a mi lo que, todo lo mio, isi me entiende?».

Finalmente, la acusada GLORIA ESPERANZA DUARTE,
al testificar, reconocio, que Baez Beltran y Meliton Soto eran
empleados del hotel y que, contrario a los demas empleados,

les pagaba «diario porque ellos exigian de que se les pagara a

11 Récord 26’44” sesion de audiencia de juicio oral.
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diario», la suma de siete mil pesos que, por precision hecha
por la delegada Fiscal, indico que eran «para los dos, o sea
3.500 y 3.500». Aclard sobre ese punto que eran en realidad
weinte mil, pero se incrustaba la habitacion y ellos pedian
7000 para a la una de la tarde se iban y entonces me decian
que le diera la plata y se iban y regresaban a las 6 — 7 de la

nochen.

Asi pues, queda claro, con las pruebas de cargo y
descargo recaudadas en el debate, no solo que las victimas si
laboraron en el hotel La Cabuya, dentro del periodo
comprendido en la acusacion!2, contrario a la percepcion de
la defensa, sino que, ademas, ningun fundamento tiene la
premisa construida en la demanda sobre la imposibilidad de
que prestaran su mano de obra para aquellas tareas por la

adiccion a estupefacientes que padecian.

En adicion, las pruebas testimoniales resenadas lineas
atras, ensenan escenarios adicionales a los que en nada se

refirio el casacionista.

En ese sentido:

(i) Baez Beltran y Meliton Soto si eran inquilinos del
hotel La Cabuya, pero terminaron laborando en ese lugar por
sus necesidades economicas, en razon de la propuesta que

les hizo GLORIA ESPERANZA DUARTE.

12 Asi se deduce porque (i) Abraham Echeverry los conoci6 en ese lugar alrededor del
ano 2008 y (ii) Ricardo Bautista también los observé trabajando alli en el afio 2013.
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(i) sus condiciones de trabajo eran distintas y

desfavorables frente a las de los demas trabajadores, pues:

(a) recibian un salario abiertamente inferior al que
correspondia a otros empleados del hotel. Se constaté que
percibian como remuneracion, cada uno, $3.500 diarios o, lo
que es lo mismo, $24.500 semanales o $52.500 quincenales,
versus los $150.000 semanales que le pagaba la acusada a
Abraham Echeverry o los $250.000 quincenales que le

entregaba a Ricardo Bautista.

De hecho, aun si en gracia de discusion se tomara como
parte del salario el hospedaje que la acusada les garantizaba,
computando entonces la suma de $20.000 que ella expreso
cancelarles, la conclusion seria idéntica. En ese entendido,
juntos, percibirian un salario semanal de $140.000 o
quincenal de $300.000 que, ha de destacarse, jamas vario
entre los anos 2007 y 2014 en los que se delimito,
temporalmente, el marco de la hipotesis factual. Eso si, bajo
el imaginario de que la acusada siempre les pagaba aquel
valor, lo cual no consta que asi sucediera porque (i) Ricardo
Bautista indico que ella les pagaba «o que se le diera la gana»
y (ii) las victimas, en sus declaraciones previas, aseveraron
que mantenian «as 24 horas trabaje y trabaje y sin recibir

nada a cambio».

(b) Los testigos Ricardo Bautista y Abraham Echeverry
reconocieron que cumplian un horario y que gozaban del
derecho al descanso, por lo menos el dia domingo, garantia

que las victimas no tenian.
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(c) Aunque fue recurrente el impago de prestaciones
sociales de GLORIA ESPERANZA DUARTE a sus
trabajadores, cabe recordar que Abraham Garcia reconocio
en el juicio que, al terminar el vinculo laboral, si le pagaron

lo que, en su criterio, le correspondia por aquellos conceptos.

(iii) A Ricardo Bautista le constaba que el trato hacia
quienes el conocia como «os flaquitos», esto es, Meliton Soto
y Baez Beltran, era abiertamente distinto al de los demas
trabajadores. Ademas de «regarnos», como expreso en el juicio
oral, en el testimonio adjunto refrend6 el contenido de las
pruebas de referencia, en punto de que ellos recibian
maltratos, humillaciones, insultos, tratos «a las patadas», un
salario distinto y abiertamente inferior que se justificaba,
principalmente, en que, por necesidad, prestaban su fuerza
para dormir en el hotel o, de lo contrario, pernoctarian en la

calle ante su precariedad monetaria.

De otra parte, aun cuando en infraccion de la unidad
l6gica de reproche afirma el defensor, dentro del mismo cargo,
que las instancias incurrieron en falso juicio de identidad
porque a los funcionarios de policia judicial Jhon Fredy
Valencia y Zuleima Cuervo no les constaba lo que les
relataron las victimas, tal aserto ninguna trascendencia

ostenta de cara a derribar la declaracion de responsabilidad.
En efecto, las decisiones de instancias destacaron, de lo

dicho por aquellos uniformados, como aspectos esenciales,

(i) que recaudaron las entrevistas aducidas al contradictorio
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como pruebas de referencia, (ii) que las victimas no estaban
afiliadas al sistema de salud e incluso (iii) que la
subintendente Cuervo Barreto, por ese motivo, llevo a cabo
gestiones para afiliarlos a Capital Salud y, por esa via, que
ingresaran a la Fundacion La Luz a un proceso de

rehabilitacion.

Precisamente su ingreso a rehabilitacion fue
corroborado, ademas, con el director de ese establecimiento,
que se pronuncio sobre esa circunstancia, atras resenada, en

el juicio oral.

Como bien se ve, no puede predicarse que el Tribunal o
el Juez de conocimiento evaluaran lo que las victimas les
contaron a esos testigos. Las versiones de las victimas, como
se explico lineas atras, ingresaron al contradictorio

debidamente como pruebas de referencia.

Ademas, es equivocada la postulacion de la defensa en
cuanto afirma que la funcionaria de policia no podia dar
cuenta de la ausencia de tramites de afiliacion en salud de
las victimas, cuando quedo6 acreditado en el juicio que fue
ella quien los afili6 a ese sistema y que esa actividad tenia
como proposito el ingreso de los ofendidos a un centro de

rehabilitacion, aspecto que también se verifico.

Es mas, silo que busca discutir el recurrente es que no
les constaba a los policiales que DUARTE afilio a los sistemas
de seguridad social a las victimas, aunque fuese cierto su

argumento, el fallo de segundo grado muestra (i) que los
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funcionarios de policia no se refirieron puntualmente a esa
circunstancia; (it) que las instancias no consideraron de esa
manera su testimonio y (iii) que si se demostro, con las demas
pruebas recaudadas, que era usual que la acusada no
inscribiera en los sistemas de seguridad social a sus

trabajadores.

Asi se constato, recuerda la Sala, con las versiones

ofrecidas por Ricardo Bautista y Abraham Echeverri.

Por consiguiente, el cargo, en esos aspectos, resulta

abiertamente infundado.

En adicion, aun cuando advierta la censura la
materializacion de wun falso juicio de identidad por
cercenamiento del testimonio de Zuleima Cuervo en cuanto
a que ella afirmo que el Hotel La Cabuya habia sido demolido,
su critica resulta intrascendente para los fines de derruir la
condena, no solo porque si se acredito la existencia de ese
establecimiento para el tiempo de comision del delito, sino,
ademas, que en dicho lugar, Luz Aleyda Meliton Soto y César
Armando Baez Beltran debian llevar a cabo multiples labores
de mantenimiento, aseo, mensajeria y oficios varios que

GLORIA ESPERANZA DUARTE les exigia desarrollar.

De otra parte y bajo la senda, también, del falso juicio
de identidad, afirma el casacionista que la hernia inguinal
que la perito Diana Margarita Melo verifico en Ceésar
Armando Baez no se podia atribuir a los «trabajos forzados»

que desempeno en el Hotel La Cabuya.
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No obstante, esa critica de la defensa, alejada por
supuesto de una adecuada fundamentacion de ataques
constitutivos de falso juicio de identidad, ninguna vocacion
tiene de infirmar la condena. En ese sentido, el Tribunal, es
cierto, hizo alusion al testimonio de la experta y a la
aseveracion segun la cual, Baez Beltran le informé que

aquella hernia habia sido producto de las labores en el hotel.

Pero el Tribunal simplemente indico que el afectado
padecia aquella dolencia, mas no que la causa fuesen las
labores que le exigia llevar a cabo GLORIA ESPERANZA
DUARTE. Incluso, al abordar en lo pertinente Ila
responsabilidad penal que le atribuyé a la sentenciada,

ningun valor probatorio le otorgo a esa especifica situacion.

Lo que si destaco de aquella valoracion médica fueron
los patrones de salud que daban cuenta de que Baez Beltran
era consumidor habitual de estupefacientes. Entre otros, la
caries dental avanzada que padecia y las dolencias
coronarias. Esa farmacodependencia, como también se
explico en lineas precedentes, si fue verificada en el proceso

con otros elementos de conviccion.

En otro de los apartados de la demanda, la censura
alega la infraccion del principio logico de no contradiccion en
cuanto no podia el Tribunal reconocer, del dicho de Ricardo
Bautista, que GLORIA ESPERANZA DUARTE «reganaba» a las

victimas del delito, pero, por esa misma via, desvirtuar la
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responsabilidad penal de los coprocesados bajo la

justipreciacion de ese mismo testimonio.

Esa postulacion resulta, de nuevo, desatinada. La
responsabilidad de los coprocesados no puede ser debatida
en este escenario, habida consideracion de que fueron
absueltos en las dos instancias y no son recurrentes en
casacion. De hecho, la lectura integra de la decision -y no
cercenada, como lo hizo el libelista - ensena, ademas de
insuficiente la afirmacion de Bautista segun la cual ellos
también «eganaban» a Baez Beltran y Meliton Soto, que
ninguna prueba directa de las aducidas al debate mostré que
ellos tuviesen alguna clase de administracion del hotel o que
se aprovecharan, de modo alguno, de las labores que
desempenaban las victimas, contrario a lo que si se verifico
en punto de GLORIA ESPERANZA DUARTE, quien, ademas,

era su empleadora.

Los elementos puestos de presente a partir de las
pruebas recaudadas en el debate son coincidentes con
patrones propios de la trata de personas. En ese sentido, el
informe de la Relatora Especial de la ONU sobre las formas
contemporaneas de la esclavitud advierte que «a
manipulacién del crédito y la deuda por los empleadores o por
los agentes de contratacion sigue siendo un factor clave por el
que se mantiene atrapados en situaciones de trabajo forzoso

a los trabajadores vulnerables»!3

13 https:/ /www.refworld.org/es/ref/infortem /cdhonu/2009/es/64458 (parr. #58).
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Y en este evento, fue precisamente una deuda lo que
origind la oferta laboral que les hizo DUARTE a las victimas
del delito, sumada a la necesidad economica que padecian y
en razon de la cual, de no aceptar ese trato, su Unica opcion

consistia en dormir en la calle.

Por esa via, también se observan acreditados los verbos
rectores de la conducta que les atribuyo¢ la Fiscalia, contrario
a la percepcion de la defensa. La accion de captar, que en
términos de la jurisprudencia de la Sala «amplica atraer a
alguien, ganar su voluntad» para que participe en una
actividad determinada, se materializo con el ofrecimiento que
la acusada les hizo de que, se reitera, para saldar la deuda
inicial que tenian como inquilinos, podrian trabajar en el
hotel y dormir en ese lugar. Asi, bien se ve que los atrgjo con
la garantia de que no pernoctarian en la calle y obtendrian

un ingreso salarial a cambio de una labor.

A renglon seguido, encuentra la Sala, también
acreditado, que la acusada los acogidé, verbo rector de la
conducta de trata de personas que, en los términos de la
jurisprudencia citada lineas atras, se configura «on la
provision de medios de subsistencia necesarios previos a la

entrega de la victimav.

Precisamente fue con la consumacion de ese
ofrecimiento inicial, luego de la aceptacion de la propuesta,
que se materializo ese factor. La entrega de una habitacion

para que durmieran, con el suministro, al menudeo de dinero
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por los servicios que prestarian, fue lo que consolido la

manipulacion de la que fueron victimas.

En esa linea, aunque la defensa discrepe de la
materializacion del injusto porque las victimas admitieron
una oferta laboral y nunca estuvieron en contra de su
voluntad laborando para GLORIA ESPERANZA DUARTE,
olvida considerar el contenido del articulo 188A del Codigo
Penal, en cuanto muestra diafanamente que «el
consentimiento dado por la victima a cualquier forma de
explotacion definida en este articulo no constituira causal de

exoneracion de la responsabilidad penaly.

De hecho, fue esa la razon por la cual el legislador
plasmo esa clausula puntual en la codificacion del tipo penal.
Busco evitar aquellos juicios en los que se relevaba de
responsabilidad al autor bajo el argumento de que la victima
habia dado su consentimiento para ser explotada, tal y como

también lo ha entendido la Corte (CSJ SP1033 - 2024).

Otro aspecto que llama poderosamente la atencion de la
Corte es el pago diario que recibian las victimas como
contraprestacion de las tareas que les encomendaba la
acusada. Aquel, infimo por demas, de $3.500 para cada uno,
se contrapone al que percibian por concepto de salario los
demas trabajadores del hotel, tal y como lo resenaron al

testificar en el juicio.

Asi, aunque la defensa pretendio criticar que el Tribunal

desconociera la regla de la experiencia segun la cual se fija el
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salario minimo en Colombia, como bien explico la Corte en
lineas precedentes, la acusada reconocio que les pagaba esos
valores por los servicios que debian desempenar, mismos que
ni siquiera se acercaban a los que habitualmente cancelaba

a los demas empleados del hotel.

Ademas, aunque afirme la defensa que para el ano 2007
el valor de $133.700 que recibian pudo ser «cuestionable
desde el punto de vista laboral,, no considera que jamas se
modifico aquel valor, en cerca de siete (7) anos que duraron
sometidos a ese vinculo ni se demostré6 que se pagara
oportunamente. Nada asevero al respecto la acusada cuando
decidio renunciar a su derecho a guardar silencio en el juicio.
Simplemente ratifico que ese y no otro, fue el pago ofrecido

por la labor.

Con todo, se equivoca la defensa cuando busca validar
el comportamiento de la acusada a partir del pago de un
sueldo. Ese factor, en realidad, por la manera en que lo
cancelaba, ensena que fue el modo a partir del cual logro
doblegar la voluntad de las victimas y, asi, someterlas a sus

designios.

En efecto, la forma en que les pagaba el salario, diario,
en un monto ampliamente inferior al que les corresponderia
en términos legales, e incluso menor al que recibian los

demas empleados del hotel, sumado al hecho constatado de
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la adiccion de las victimas a sustancias estupefacientes,
particularmente al bazuco, ensena, por esa via, que la
acusada logro doblegar la voluntad de Baez Beltran y Meliton
Soto para aprovecharse de su condicion de vulnerabilidad y
obtener mano de obra barata por el tiempo comprendido en
la acusacion, suministrandoles una suma de dinero minima,
pero suficiente para que ellos compraran estupefacientes, tal
y como la misma GLORIA ESPERANZA DUARTE lo afirmo al
indicar, en el juicio, que ellos se ausentaban de ese lugar por

algunas horas.

Bien se ve, entonces, que la acusada logr6 captar a dos
personas, adictas a sustancias estupefacientes, les garantizo
un techo para pernoctar y un pago infimo por su labor, pero
suficiente para que consumieran estupefacientes y, por esa
via, consiguié a dos obreros que desempenaron multiples
tareas en el hotel, fueron sobreexplotados, sin respeto de los
derechos laborales minimos, sin horario laboral, sin derecho
al descanso e incluso, ejercitando sobre ellos actos que

denigraban de su dignidad humana.

Esas condiciones de precariedad, ajenas al derecho
laboral e incluso a la dignidad humana que les asiste a las
victimas, materializan un contexto de explotacion laboral
propio de un escenario constitutivo del delito de trata de
personas. Las situaciones aqui verificadas, por supuesto
ajenas al derecho del trabajo, escapan de un mero
incumplimiento de las condiciones contractuales, pues como
advirtio la Sala en la ya citada decision CSJ SP1033 - 2024,

la trata de personas:
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. se materializa unicamente en aquellos casos que tengan la
intensidad y las dimensiones para acreditar, que la ejecucion de
las conductas rectoras de captar, trasladar, acoger o recibir tienen
como fin la materializacion de una forma de explotacion -con las
caracteristicas senaladas- de aquellas enlistadas en el articulo
188A del Cédigo Penal. Estas se presentan en aquellos contextos
que, por ejemplo, imponen a los trabajadores condiciones
degradantes o en extremo abusivas Yy que determinan una
situacion de privacion de derechos fundamentales.

Ciertamente, ese es el escenario que se verifico en este
caso. Las declaraciones de referencia debidamente
introducidas, insuficientes por si solas para condenar,
fueron corroboradas con la restante prueba de cargo
recaudada en el debate, por cuyo medio se verifico, no solo
que las victimas prestaron multiples labores al servicio de
GLORIA ESPERANZA DUARTE por una contraprestacion
infima, sino que ella, aprovechando sus situaciones
particulares de vulnerabilidad, su condicion de habitantes de
calle y su adiccion a estupefacientes, los capté y los acogio

para explotarlos laboralmente.

Se valio, en ese cometido, de la adiccion que padecian
para doblegar su voluntad y, asi, lograr que trabajaran para
ella por cerca de siete anos, hasta que, por motivos de salud,
en los términos relatados por las victimas, decidio «echarlos

a la callev.

Finalmente, no es de recibo que la defensa pretenda
desvirtuar la conducta porque no se acredité, en su criterio,
que los procesados desempenaran «trabajos forzados» o que

no se cerceno la libertad de locomocion de las victimas.
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Aunque no se haya evidenciado que las victimas estuviesen
encerradas permanentemente en el hotel, como mal parece
entenderlo, se constato que DUARTE manipulé de manera

soterrada la voluntad de Baez Beltran y Meliton Soto.

Para ello, como se dijo, la acusada aprovecho su
adiccion a estupefacientes y asi doblegé su voluntad. Lo
relevante en punto del delito de trata de personas es,
realmente, que se acredite en términos probatorios y bajo los
términos del articulo 188A de la Ley 599 de 2000, la
explotacion del ser humano para que, por esa via, el sujeto
activo del comportamiento obtenga un provecho econoémico
u otro beneficio, a través de las maneras a las que se refiere

el tipo penal.

En este evento, aquellas circunstancias se verificaron a
partir de que, si bien existi6 un acuerdo voluntario inicial
para el desempeno de una labor, aquel se transformo6 para
que las victimas desarrollaran labores sin ninguna clase de
garantias laborales, con las cuales obtuvieron una
contraprestacion pecuniaria simbdlica que, en ultimas coarto

su voluntad, de manera velada.

Ahora bien, el Tribunal Europeo de Derechos Humanos
advirtio, en C.N. and V. v. FRANCE que «a caracteristica
fundamental que distingue la servidumbre del trabajo forzado
u obligatorio en el sentido del Articulo 4 de la Convenciéon
radica en la sensacion de la victima de que su condicion es

permanente y de que la situaciéon es poco probable que
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cambier4, Este caso esboza condiciones de esa naturaleza,
pues entendieron las victimas, a partir de la necesidad en la
que se hallaban, que, de no cumplir los designios de la
acusada, perderian el techo para dormir, y la posibilidad de
comprar los estupefacientes que ambos consumian. Tal es
la razon que justifica que se mantuvieran ese statu quo, por

cerca de siete anos.

Es precisamente que las victimas entendieran que un
cambio de esas condiciones los desfavoreceria, y el control
que sobre esos aspectos ejercio DUARTE, lo que muestran
una coaccion, veladal®, pero suficiente para que el juicio de
responsabilidad emitido por las instancias se advierta

verificado.

Asi las cosas, descartada la violacion indirecta de la ley
sustancial por los errores de hecho derivados de falsos juicios
de identidad y raciocinio que postuléo el demandante en
casacion, queda claro para la Corte que no hay lugar a casar
la sentencia emitida el 21 de abril de 2021 por la Sala Penal

del Tribunal Superior de Bogota.

En mérito de lo expuesto, la SALA DE CASACION
PENAL DE LA CORTE SUPREMA DE JUSTICIA,

14 Puede consultarse en https://hudoc.echr.coe.int/eng#{"itemid":["001-114032"}
(cfr. §891).

15 En ese sentido, la doctrina ha considerado que el trabajo forzoso es el primer
eslabon en la cadena de comportamientos constitutivos del delito de trata de
personas. A él siguen, en su orden, la servidumbre y la esclavitud. En esa linea, «el
factor determinante para que el trabajo forzoso alcance el umbral de servidumbre es el
control sobre aspectos de la vida de la victima, distintos de la prestacion de trabajo y
servicios, que hace que ésta perciba que su condicién es permanente» (Valverde Cano
A. It’s all about control: el concepto de trabajos forzosos, en Revista de Derecho Penal
y Criminologia, 3% época, No. 22. UNED. Pp. 276).
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administrando justicia en nombre de la Republica y por
autoridad de la ley,

RESUELVE

NO CASAR la sentencia emitida el 21 de abril de 2021

por la Sala Penal del Tribunal Superior de Bogota, por el
cargo Uunico formulado en

la demanda de casacion
presentada por la defensa.

Contra esta decision no proceden recursos.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

7

AVILA/ROLDAN
Pgsidenta de la Sala

GERARD {ARWI%STI LLO

FERNAN

BOLANOS PALACIOS
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DIEGO EUGE CORREDOR BELTRAN
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BERPO-SOTORZANO GARAVITO

48



CUI: 11001600000020170001501
Casacion — Ley 906 de 2004
Radicaciéon 60806

Gloria Esperanza Duarte

JOSEAOAQUIN URBANO MIARTINEZ

Este documento fue generado con firma electr6nica y cuenta con plena validez jurfdica, conforme a lo dispuesto
en articulo 103 del Cédigo General del Proceso y el articulo 7 de la ley 527 de 1999

Cdadigo de verificacién: 1128CD3CB5AA4C890C979CD91BDEOFDA48C42DEB37FC7C6CE786F9C8CDAB460D
Documento generado en 2025-07-16

49



