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(2025).

VISTOS

Resuelve la Corte la demanda de casacion presentada
por la Procuraduria 24 Judicial II para la Defensa de los
Derechos de la Infancia, la Adolescencia y la Familia, contra
la sentencia que el 25 de agosto de 2023, dicto la Sala de
Asuntos para Adolescentes del Tribunal Superior del Distrito
Judicial de Villavicencio, por cuyo medio confirmo la decision
del 29 de marzo de ese mismo ano, a través de la cual el

Juzgado Primero del Circuito para Adolescentes de esa
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ciudad declaro responsable a A.N.A.C.1, por la conducta de

violencia intrafamiliar.

ANTECEDENTES PERTINENTES

1. Facticos

A.N.A.C., de 16 anos y Nilson Ronaldo Arévalo Saray,
sostenian una relacion sentimental y vivian juntos. Sobre las
6:00 de la tarde del 5 de abril de 2022, ambos arribaron a la
casa ubicada en la calle 11 este # 49-39 del barrio San Antonio

de Villavicencio, donde habitaban los padres de la menor.

En ese lugar y luego de un fuerte altercado, Arévalo Saray
termino la relacion en cuanto asevero que A.N.A.C. se
comportaba de manera celotipica y violenta. Ella reacciono a
la decision tornandose agresiva con sus progenitores. Ademas,

hirié a Arévalo Saray en la mano, con un cuchillo.

El afectado fue evaluado en el Instituto Nacional de
Medicina Legal y Ciencias Forenses. En dictamen meédico se
establecio que presentaba (i) escoriacion reciente superficial en
la mejilla derecha, la cabeza y el cuello, (ii) herida abierta en la
falange distal de la cara posterior de la mano derecha y (iii)
herida con costra hematica en pulpejo de cuarto dedo de mano
izquierda, por las cuales se le dictamino incapacidad médico
legal de 12 dias definitivos ocasionados por mecanismo corto

contundente.

1 Quien para el momento de los hechos tenia 16 afos y cuya identidad sera objeto de
reserva en esta providencia, de acuerdo con lo previsto en los incisos 2° y 3° del art.
153 de la Ley 1098 de 2006.
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2. Procesales

Bajo los parametros del procedimiento especial
abreviado, el 21 de julio de 2022, la Fiscalia corri6 traslado
del escrito de acusacion a A.N.A.C., a su defensor y a la
defensora de familia. En ese escenario la menor infractora
admitio la comision del delito de violencia intrafamiliar que le

atribuyo¢ la Fiscalia.

Tras distintos aplazamientos de la audiencia de
verificacion del allanamiento a cargos originados, entre otros
aspectos, por la imposibilidad de notificar a la menor de la
diligencia y su internamiento en clinicas de salud mental, el
29 de marzo de 2023, se adelanto la diligencia. Alli, el
Juzgado Primero del Circuito para Adolescentes de

Villavicencio aval6 la admision de responsabilidad.

Luego de adelantar el tramite de individualizacion de la
sancion con intervenciones de la defensora de familia, la
Fiscalia, el delegado del Ministerio Publico y la investigada,

el juez de conocimiento dictoé sentencia.

Declar6é a A.N.A.C. responsable del delito de violencia
intrafamiliary le impuso la sancion de libertad vigilada por el
plazo de 15 meses para lo cual, previamente, su progenitora
debia suscribir de diligencia de compromiso. Ademas,
ordenod vincularla a «waloraciéon por psiquiatria y psicologia
para establecer y hacer eventual proceso de desintoxicaciony,

entre otras determinaciones.
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Al resolver el recurso de apelacion propuesto por el
representante de la Procuraduria General de la Nacion, la
Sala de Decision para Adolescentes del Tribunal Superior de
Villavicencio, en fallo del 25 de agosto de 2023, confirmo

integralmente la decision de primera instancia.

Inconforme, el agente del Ministerio Publico interpuso y
sustentd oportunamente el recurso extraordinario de

casacion.

La Corte admitio el libelo y el 29 de febrero de 2024,

adelanto6 la correspondiente audiencia de sustentacion.

LA DEMANDA

3. Al amparo de un unico cargo postulado por via de la
causal segunda de casacion, afirma la demandante que, en
el caso concreto, la adolescente se allan6é a cargos con

violacion de sus garantias fundamentales.

En ese sentido precisé que, después de que admitiera
su responsabilidad, mas exactamente en la audiencia de
verificacion del allanamiento e imposicion de la sancion, se
conoci6 el informe presentado por la Defensora de Familia
segun el cual A.N.A.C. consume sustancias psicoactivas y se
le dictamin6é pronoéstico opositor desafiante, trastorno de la
conducta no especificado, trastorno mental y de
comportamiento secundario a consumo de sustancias

psicoactivas y trastorno bipolar.
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Por esa razon la delegada del Ministerio Publico solicito
en la etapa respectiva la suspension de esa audiencia, pues se
encontraba pendiente valorar por psiquiatria forense a la joven
y asi determinar si conocia o no, tanto la ilicitud de la conducta
como las consecuencias de la admision de responsabilidad, sin
embargo, el juez continué con el tramite y la declaro

responsable del delito por el que fue acusada.

Se equivoco igualmente el Tribunal, porque concluyo, sin
prueba técnica cientifica idonea, «que la adolescente
comprendia la ilicitud de la conducta porque acepto los cargos en
diligencia en la que estuvo acompanada por el defensor de
familia y el defensor ptublicor, y no puede calificarse aquella
experticia como tarifa legal cuando en verdad lo que se buscaba

acreditar era una eventual circunstancia de inimputabilidad.

Esos motivos ensenan, en su criterio, que los jueces de
primera y segunda instancia dejaron de aplicar lo previsto en

el inciso 2° del articulo 142 de la Ley 1098 de 2006.

Pide que la Corte case el fallo impugnado y anule lo
actuado desde la audiencia de imposicion de la sancion, en lo
sustancial, porque «al parecer, la adolescente A.N.A.C. presenta
discapacidad mental que no le permite conocer la ilicitud de la

conductanr.

LA AUDIENCIA DE SUSTENTACION

4. El Procurador Segundo Delegado para la

Casacion Penal
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Ratifica los términos de la demanda de casacion
formulada por el delegado para la Defensa de los Derechos
de la Infancia, la Adolescencia y la Familia y recuerda que,
sin que exista una tarifa legal para demostrar el estado de
sanidad mental de la procesada, las constancias que se
consignaron en el proceso hacian necesaria la practica del
dictamen pericial psiquiatrico, mas cuando en el libelo
quedaron satisfechas las cargas argumentativas exigidas por

la jurisprudencia en materia de nulidades.

5. Los no recurrentes

La Fiscal Quinta Delegada ante la Corte Suprema de
Justicia se opuso a las pretensiones de la demanda. Asevera
que se demostro la capacidad psiquica de la enjuiciada, entre
otros aspectos, con el examen de ingreso a la Clinica Renovar
del «1° de septiembre de 2021» en el que los trastornos se
ubicaron como secundarios al consumo de sustancias
estupefacientes y, ademas, a las circunstancias que el dia de
los hechos rodearon el caso, entre otras, que ella saco de la
vivienda que compartia con la victima varios muebles y

€NSEres.

Esas acciones, anade, solo las pudo llevar a cabo de
manera consciente y con plena comprension de lo que hacia,
lo que impone mantener incélume la sentencia de segundo

nivel.
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La defensa coadyuvo la demanda de casacion y, ademas
de adherirse a sus planteamientos, reproch6 que solo en la
parte resolutiva de la sentencia de primera instancia el juez
reconociera necesario realizar acompanamiento psiquiatrico

a la menor infractora.

CONSIDERACIONES DE LA CORTE

6. Delimitacion del debate

El Unico cargo postulado en sede extraordinaria
discute, por la senda de la causal de nulidad, que los jueces
de primer y segundo nivel no verificaron plenamente que
A.N.A.C. admiti6 su responsabilidad por los hechos objeto de
acusacion, aun cuando, como insistentemente lo planteo el
Ministerio Publico, existian elementos facticos y probatorios
indicativos de que lo hizo bajo circunstancias en las que

podria calificarsele como inimputable.

Bajo ese marco conceptual la Corte se referira (i) a las
pautas jurisprudenciales aplicables al caso; (i) a las
incidencias que rodearon el tramite procesal; (iii) a 1o que las
instancias consideraron sobre el tema debatido y, (iv)

abordara la solucion del caso sometido a su consideracion.

7. Pautas jurisprudenciales aplicables

7.1. Marco general del concepto de “capacidad” en

materia penal
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La capacidad para ser parte en una actuacion judicial
o, en otras palabras, para integrar la relacion juridico-
procesal es una faceta de la capacidad juridica general de las

personas.

En esa linea, se considera «amputado» o «acusado» al
individuo con aptitud legal para ser sujeto pasivo de la
relacion juridico-procesal penal que, en el proceso ordinario
o comun, es toda persona natural mayor de 18 anos. Por
ende, carecen de esa capacidad las personas juridicas y los
menores de 14 anos (segun lo establecido en los articulos 139 y 142
de la Ley 1098 de 2006). Los adolescentes comprendidos en el
rango etario de los 14 a los 18 anos pueden ser juzgados,
pero a través de un procedimiento especial regulado en los
articulos 139 y subsiguientes del Codigo de la Infancia y la

Adolescencia.

Las personas con algun tipo de discapacidad, inclusive
siendo esta mental o intelectual, «tienen capacidad juridica en
igualdad de condiciones con las demas en todos los aspectos

de la vida» (articulo 12 de la Ley 1346 de 2009).

Por consiguiente, aun cuando una persona se
encuentre en situacion de discapacidad, puede ser parte en
el proceso penal ordinario en la condicion de sujeto pasivo de
la accion y, por ende, ejercer todos los derechos que le son
propios. Es por ello que, el primero de los «Principios y

directrices internacionales sobre el acceso a la justicia para
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las personas con discapacidad»? proscribe las doctrinas de
o apto para ser juzgado» e «incapaz de defenderse» respecto

de aquéllas (1.2.e).

En sintonia con el paradigma «socialr de la
discapacidad, el Congreso de la Republica expidio la Ley
1996 de 2019 «Por medio de la cual se establece el régimen
para el ejercicio de la capacidad legal de las personas con
discapacidad mayores de edad»r. Reafirmo en el articulo 6

que:

Todas las personas con discapacidad son sujetos de derecho y
obligaciones, y tienen capacidad legal en igualdad de condiciones,
sin distincion alguna e independientemente de si usan o no apoyos
para la realizacién de actos juridicos.

En ningun caso la existencia de una discapacidad podrd ser
motivo para la restriccion de la capacidad de ejercicio de una
persona.

La legislacion colombiana sélo prevé un caso en que la
discapacidad psiquica o mental excluye a las personas que
la presentan de ser quzgadas, declaradas penalmente
responsables ni sometidas a sanciones penales» cuando se
trate de adolescentes - esto es, de menores de edad en rango entre
los 14 y los 18 afios —, segun se extrae del contenido del articulo
142, inc. 2°, del Codigo de la Infancia y la Adolescencia. Esa
restriccion se inspira, obviamente, en una finalidad de

proteccion especial reforzada por dos condiciones de

2 Elaborados bajo la direccion de la Relatora Especial sobre los derechos de las
personas con discapacidad, con la participacion de el Comité sobre los Derechos de
las Personas con Discapacidad y la Enviada Especial del Secretario General de
Naciones Unidas sobre Discapacidad y Accesibilidad. Ademas, han sido refrendados
por la Comisién Internacional de Juristas, la Alianza Internacional de la Discapacidad
y el Programa de las Naciones Unidas para el Desarrollo.
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vulnerabilidad (discapacidad y adolescencia) y no en alguna

forma de discriminacion negativa.

La capacidad para realizar el delito con culpabilidad se
denomina imputabilidad. Aquella puede definirse como la
aptitud psicologica, mental y sociocultural para comprender
la antijuridicidad o ilicitud de una conducta y para

determinarse con fundamento en esa comprension.

Desde esa perspectiva, quien al momento de ejecutar el
injusto presente inmadurez psicologica, trastorno mental o
diversidad socioculturald -o estados similares-, que suponga
la imposibilidad: i) de conocer la tipicidad o la antijuridicidad
de su conducta; o, en cambio, ii) de determinarse conforme a
dicho conocimiento —que no debe confundirse con el elemento
cognitivo exigido en el dolo-, habra de considerarse
inimputable, en los términos del articulo 33 del Codigo
Penal4, a menos que preordene el trastorno mental, como lo

ensena el inciso segundo del canon en cita.

Ahora bien, la inimputabilidad como tal no elimina la
culpabilidad, pues, si el inimputable no actu6é amparado por
una causal de exclusion, como, por ejemplo, el error de

prohibicion invencible, sera declarado responsable, pero la

3 La sentencia C-370/2002 declar6é exequible la expresion «diversidad sociocultural»
bajo los siguientes dos entendidos: «) que, la inimputabilidad no se deriva de una
incapacidad sino de una cosmovision diferente, y ii) que en casos de error invencible de
prohibicion proveniente de esa diversidad cultural, la persona debe ser absuelta y no
declarada inimputable».

4 ARTICULO 33. INIMPUTABILIDAD. Es inimputable quien en el momento de ejecutar
la conducta tipica y antijuridica no tuviera la capacidad de comprender su ilicitud o
de determinarse de acuerdo con esa comprensién, por inmadurez sicolégica,
trastorno mental, diversidad sociocultural o estados similares.

10
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consecuencia juridica consistira en una medida de seguridad
con fines de «proteccion, curacion, tutela y rehabilitacion» (art.
S ibidem), salvo que la inimputabilidad se haya originado en
un trastorno mental transitorio sin base patologica o cuando
ésta haya desaparecido antes de la sentencia (art. 75 ibidem),

casos en que procedera la pena de prision.

Asi las cosas, como reconocio la Corte en CSJ SP4760
— 2020, «wna situacion de discapacidad fisica o psicolégica del
procesado no conlleva necesariamente [a] su inimputabilidad,
porque para que esa condicion derive en este fendmeno
juridico se requerira que: (i) haya existido al tiempo de la
conducta antijuridica realizada, (ii) provenga de un trastorno
mental o de inmadurez psicolégica, y (iii) haya anulado la
facultad de discernir la ilicitud de aquel comportamiento y/o

de autodeterminarsen.

7.2. Deberes especificos del juez, las partes e
intervinientes, de cara a la determinacion de la
“capacidad” para ser procesado

En la decision CSJ SP4760 — 2020 la Sala se refirio a
las obligaciones de cada uno de los actores que integran el
proceso penal en cuanto concierne a los procesados que
eventualmente puedan verse incursos en alguna
circunstancia que genere dudas sobre su capacidad para ser

sometidos al poder punitivo estatal. Dijo lo siguiente:
Fiscalia General de la Nacion.

4.4.1.2 La principal funcién de la Fiscalia General de la Nacién es
la de «anvestigar y acusar a los presuntos responsables de haber

11
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cometido un delito» (art. 114.1), de ahi que desde el programa
metodolégico de la investigacion deba plantear una «hipétesis
delictivar y, acorde con ello, adelantar actos de averiguacion
conducentes al «esclarecimiento de los hechos» y a «da
individualizacion de los autores y participes del delito», entre otros
fines (art. 207).

En cumplimiento de esas actividades de «ndividualizacion» es
probable que obtenga datos sobre el estado de salud del
indiciado, algunos de los cuales podrian tener incidencia
en la validez de actos procesales y/o en la determinacion de
su imputabilidad, como podrian serlo situaciones de
discapacidad mental o sensorial. En este evento, la agencia
acusadora debera, entonces, recabar los elementos
probatorios (historia clinica u otros documentos) y/o
practicar los examenes médico-legales (psicologicos o
psiquiatricos) que le permitan verificar el estado de las
capacidades cognitivas y comunicativas del investigado,
antes de solicitar la audiencia de imputacion, especialmente
cuando no tiene la premura de una captura en flagrancia o de
prescripciéon de la accion penal.

Solo de esa manera podra el fiscal del caso establecer el momento
en que puede promover el inicio formal de un proceso con todas las
garantias, especialmente la del acceso a la comunicaciéon del
indiciado, ya sea a través de la asistencia de un intérprete y/o de
otros mecanismos de apoyo que requiera para ejercer Sus
derechos. Asi también, optara por el aplazamiento de la diligencia
de imputacion cuando su destinatario se encuentra en «estado de
inconsciencia» o «estado de salud que le impida ejercer su defensa
material, con la consecuencia de «interrupcion de la prescripcion»
si se retinen las condiciones establecidas en la precitada sentencia
C-425/2008.

(-..)

De igual manera, si la Fiscalia constata la base factica de
una causal de inimputabilidad con posterioridad a la
audiencia inicial de formulacion de cargos, en ejercicio de
sus facultades como titular de la accion penal, podra
realizar los ajustes que sean necesarios en el acto de
acusacion.

En todo caso, siempre que existan dudas sobre la
imputabilidad del acusado, al ser una condicion de la
culpabilidad y esta, a su vez, un elemento de la conducta
sancionable con «pena» (art. 9, inc. 1, C.P.), le corresponde a

12
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la Fiscalia descubrir, solicitar e incorporar las pruebas que
sean necesarias para dilucidar tal aspecto, pues solo asi
podra cumplir con la carga de demostrar todos los presupuestos
facticos de la responsabilidad «mas alla de toda duda» (art. 7 del
C.P.P)

(-..)

4.4.1.4 En resumen, a la Fiscalia General de la Nacion le
compete investigar sobre las facultades mentales generales
Yy las comunicativas en particular del indiciado, si tiene
alguna noticia de que estas se encuentren afectadas,
preferentemente antes de la audiencia de formulaciéon de
imputacion con el propésito de (i) brindar el tratamiento especial
que demande la discapacidad del sujeto y procurar los
mecanismos de apoyo necesarios para el ejercicio de la defensa
material, evitando asi irregularidades procesales; y, (ii) adecuar el
Jjuicio de imputacién y su actividad probatoria, si determina que la
situacion de discapacidad tiene relacion con una causal de
inimputabilidad.

La defensa

Los jueces deben extremar la vigilancia de una defensa técnica
idonea o competente para que el ejercicio de esta contribuya, en la
mdaxima medida posible, a la efectivizacion de la igualdad material
de las personas discapacitadas en el escenario de la justicia
penal. Una de las manifestaciones mads trascendentes de esa
idoneidad profesional es la averiguacion de la eventual relacion
entre la discapacidad y la inimputabilidad del acusado, para asi
hacer valer en juicio las pruebas que sean pertinentes, previo el
imprescindible descubrimiento desde la audiencia de formulacién
de acusacion.

(-..)

La representacion de un procesado con alguna discapacidad,
demanda del defensor técnico una especial gestion encaminada a
exigir y lograr que aquél pueda ejercer, en igualdad de
condiciones, las atribuciones propias de la defensa material. Y, en
los eventos en que aquella condicion pueda configurar una causal
de inimputabilidad, debera agotar todos los mecanismos legales
a su alcance para probar esa situacion.

El Ministerio Publico
Los delegados y agentes del Procurador General de la Nacién, en

su condicion de jefe del Ministerio Publico, deben intervenir en el
proceso penal cuando sea necesario para la defensa del orden

13
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juridico, del patrimonio ptblico o de los derechos y garantias
fundamentales (art. 277.7 Cons. Pol. y 109 C.P.P.). En esta ultima
hipétesis, sin duda alguna, se pueden ubicar las actuaciones
seguidas contra personas que pertenecen a grupos poblacionales
vulnerables, como son los que se encuentran en alguna situacion
de discapacidad por las barreras del entorno para garantizarles
un acceso efectivo a la justicia en condiciones de igualdad.

(-..)

Ademds, en caso de que vislumbren una causal de
inimputabilidad deben ejercer la facultad probatoria
excepcional prevista en el articulo 357, inc. 4, del C.P.P., si
hay lugar a ello, toda vez que como garante de los derechos tiene
la funcion de «procurar que las decisiones judiciales cumplan con
los cometidos de lograr la verdad y la justicia» (art. 111.1.c)y, como
representante de la sociedad, la de «solicitar condena ... de los
acusados» cuando sea procedente (art. 111.2.a), ninguna de las
cuales se cumplira satisfactoriamente si se produce esta ultima
decision declarando imputables a quienes no lo sean o, por lo
menos, cuando ello no fue probado «mas alla de toda dudav.

En fin, la intervencion del Ministerio Publico en procesos contra
personas con algun tipo de discapacidad se vislumbra necesaria
para la defensa de sus derechos y garantias fundamentales, asi
como también el ejercicio de sus facultades probatorias
excepcionales para aclarar una eventual inimputabilidad si las
partes se desentienden de este tema.

Funcionarios judiciales

El poder de decision de los Jueces en el ambito de la salvaguardia
de los derechos de quienes intervienen en el proceso (art. 138.2 y
139.6) y, especialmente, de aquéllos que se encuentren en
«ircunstancias de debilidad manifiesta» por razones fisicas o
mentales (art. 4), les confiere una enorme responsabilidad en el
aseguramiento de tales cometidos frente a procesados en alguna
situacion de discapacidad.

En la audiencia de formulacion de imputacion, el Juez de Control
de Garantias debe asegurarse que la persona pueda
entender los hechos que se le atribuyen (art. 8.h) y, luego, que
tenga la opcioén de decidir de manera «libre, consciente, voluntaria
y debidamente informada» (art. 8.1) si se allana a esos cargos.

En tal sentido, si advierte que el indiciado presenta alguna
discapacidad mental, intelectual o sensorial, previo a

14
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viabilizar la imputacion, debera interrogar al fiscal del
caso sobre las actividades investigativas pertinentes y las
gestiones realizadas para garantizar el tratamiento
igualitario de aquél; ademds, podrda solicitar informacién al
mismo indiciado, a sus familiares y/o acompanantes, y a su
defensor. Todas esas labores tendran por finalidad que el Juez
pueda determinar (i) si el discapacitado requiere de un «apoyo»
para entender y expresarse y, en caso de que asi sea, (ii) cudl seria
el necesario para garantizarle los mismos derechos que a cualquier
otro indiciado.

(-..)

En cualquier caso, la procedencia de la audiencia de imputacién
estard condicionada al agotamiento de las diligencias tendientes
a garantizar al indiciado con alguna discapacidad las
posibilidades de comunicacién y de adopcién de decisiones libres,
conscientes y voluntarias.

Por su parte, el Juez de Conocimiento en el caso de juzgamiento
de personas con discapacidad debera corroborar el
cumplimiento de las garantias derivadas del derecho de
defensa material y adoptar las medidas correctivas que
sean necesarias para subsanar el proceso, especialmente en
la audiencia de formulacién de acusacion que es la sede propicia
para los debates sobre la legalidad de aquél. De igual forma, en
este escenario velara por el uso de los medios de comunicacion de
la acusacion que resulten comprensibles para el acusado

En todas las etapas del proceso, el funcionario judicial no solo
controlara que la eventual manifestacion de culpabilidad del
procesado sea libre, consciente, voluntaria y debidamente
informada, sino que este haya tenido la posibilidad efectiva de
tomar esa decision. En igual sentido, habra de garantizar otras
formas que materialicen el derecho a «ser oido» como, por ejemplo,
rindiendo testimonio en su propio juicio a través de las formas que
su lenguaje se lo permita (todos los resaltados fuera del original).

Como bien se ve, el juez, las partes y los intervinientes
en el proceso penal tienen multiples responsabilidades de
cara a determinar que el procesado sea imputable y conozca
y entienda qué comportamientos juridico penales son los que

le reprocha la Fiscalia.
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Ahora bien, el procesamiento ordinario y el Sistema de
Responsabilidad Penal de Adolescentes al que se refiere la
Ley 1098 de 2006 no son equiparables por diversas razones
que, en aras de evitar disquisiciones innecesarias, no seran
abordadas en esta providencia. Sin embargo, para lo que es
materia de debate, el inciso 2° del articulo 142 del Codigo de
la Infancia y la Adolescencia expone una condicion especial
que no permite (i) juzgar; (it) declarar responsable o (iii)
someter a sanciones penales a aquellos adolescentes
destinatarios del SRPA, esto es, mayores de 14 anos y
menores de 18 de quienes se pruebe «debidamente en el

proceso», que presentan una discapacidad psiquica o mental.

8. Incidencias de la audiencia de verificacion del

allanamiento a cargos de A.N.A.C.

Bajo el rito del procedimiento abreviado, el 21 de julio
de 2022, la Fiscalia le corrio traslado del escrito de acusacion
a A.N.A.C. y a su defensor. Al ser enterada de ese acto, ella
marco una X en la casilla donde aceptaba su responsabilidad
por la comision del delito de violencia intrafamiliar e impuso
su firma, como también procedieron su defensor y la

defensora de familia.

La audiencia de verificacion del allanamiento solo se
logro instalar el 18 de enero de 2023, ante la imposibilidad
de que, previamente, se ubicara y notificara a la menor
infractora. Como aspectos relevantes de lo sucedido en la
audiencia, a la que A.N.A.C. no asistio, destaca la Corte los

siguientes:
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JUEZ: Doctora Nelly, ¢squé pasaria con esta joven? ¢De pronto, la
doctora le esta siguiendo el rastro a ella?

FISCAL: No su Sernoria, a ver, el tema con esta muchacha es que
tiene problemas de consumo. Cuando inhibieron a hacer el
traslado al escrito de acusacion, ella se presenté aca con el
progenitor, el senor puso en contexto de que si pese a consumidora
y ella pues acepté los cargos el dia que se realizé el escrito,
acusacion que fue el 12 de julio del ano 2022 y ya para el 29 de
septiembre que tuvimos la primera convocatoria de estas
audiencias. Alli también se nos fue informado que la chica se
encontraba en clinica, pero que en ese momento no hubo conexion
alla con la clinica Vive.

(..)

JUEZ: Doctora Tatiana, ;Qué sabe usted de esta joven?

DEFENSORA DE FAMILIA: Si senor, ella es una informacion que
nosotros tenemos, es que ella no se evadié6 de la clinica. Ella estaba
en Monte Sinai, de donde por cuestiones administrativas de
convenios de EPSS O IPS estad trasladada a la clinica vive donde
le dieron alta médica. Nos informaron el 15 de noviembre...

(-..)

Ella tiene un diagndstico, dice aca F 192 trastornos
mentales y del comportamiento debido al uso de multiples
drogas y F 328 otros episodios depresivos. Permitame, yo me
ubico rapidamente, sé que no me esta diciendo que lea el informe.
(-..)

Si, ella, ella ha tenido varios ingresos al sistema de protecciéon y si
tuvo un procedimiento mientras estuvo en clinica con otra
defensora de familia. Y pues era que consiguiera su tratamiento
médico y adquiere atenciones por el sector salud por los
diagnésticos que tiene y pues fue dada de alta por la clinica, no,
yo tengo aca en los que se haya remitido a Medicina Legal. Si le
entendi bien la pregunta, al parecer no aparece una valoracién, no,
doctora, no, no lo tengo porque pues digamos que el tratamiento le
estaba haciendo, era en clinica por su consumo de estas
psicoactivas. Aca dice que ella ingresé dice aca voy a leer el mas
reciente, 3 de septiembre del 2022. Fue trasladada al servicio de
urgencias de psiquiatria por, entre comillas, ideacion autolitica
estructurada asociada a irritabilidad y posibilidad, conductas
errdticas, inquietud psicomotora, agresividad dirigida a los
familiares, cambios en el comportamiento, ansiedad constante,
mal patréon del sueno.
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Y aca tengo, segun Epicrisis de fecha 13 de septiembre del 2022
expedida por la clinica renovada con la doctora Maria Fernanda
Sudrez, la adolescente en su momento presentaba los diagnésticos
de trastorno opositor desafiante, trastorno de la conducta no
especificada, trastorno mental y el comportamiento secundario al
consumo de sustancias psicoactivas, otros problemas
relacionados con el ambiente social. Yo quedo aca pendiente
del senor Juez como ha sucedido con otros adolescentes que
los tenemos que remitir a Medicina Legal para valoracion
psiquiatrica forense.

(-..)

DEFENSOR: (...) en observancia a un pronunciamiento
jurisprudencial que emano la Honorable Corte Suprema de
Justicia ultimamente, yo creeria su senioria que se agotara
esa posibilidad de hacerla comparecer... es importante en
aras de la argumentaciéon que hemos expuesto.

(-..)
JUEZ: ¢El Ministerio publico tiene algo que agregar?

PROCURADORA: Gracias, senor, Juez, pues atendiendo a lo que
hemos escuchado en esta audiencia, pues no existe una claridad
sobre la clinica en donde al parecer pudiera encontrarse
hospitalizada la menor de edad adolescente Amily Norico
arboledas Celis y toda vez que la seriora defensora de familia, la
doctora Tatiana Parrado, ha informado que con base en la
documentaciéon, pues que ella tiene que al parecer la joven
presenta trastorno mental por consumo de sustancias
psicoactivas, senor juez, pues se estima importante
recomendar que la joven pudiera ser valorada por Medicina
Legal antes de llevarse a cabo las audiencias de verificacion
del allanamiento, la imposicion de la sancion y la lectura
de fallo, a efecto de determinar si ella se encuentra en
capacidad de comprender la ilicitud o no de la conducta
que presuntamente ha cometido y por la cual se encuentra
vinculada al presente tramite...

Esa diligencia prosiguio el 29 de marzo de 2023.
Comparecio la menor A.N.A.C. La vista se desarrollo de la
siguiente manera en lo que interesa al recurso

extraordinario:
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JUEZ: Se procede a hacer verificacion del allanamiento a cargos.
Pregunto a la joven ANAC... si al momento de aceptar o allanarse
a cargos en audiencia, si alli estuvo presente la defensoria de
familia, defensoria publica, si alli le fue dado a conocer sus
derechos y le fueron dados los cargos por los cuales inicio este
proceso.

ANAC: Si senor
JUEZ: Usted acepté alli los cargos, ¢sverdad?
ANAC: Pues la verdad en unas partes no serior, no me acuerdo.

FISCAL: :Su senoria me permite un momento? Es que la joven no
sé si esta con efecto de algun medicamento porque ella tiene
problemas de SPA, teniamos entendido que ella estaba en
una clinica precisamente por esa situacion y pues la veo que
esta como un poquito desubicada entonces me gustaria que le
preguntara si esta bajo algin medicamento de esa naturaleza.

JUEZ: Cuéntenos si usted en este momento esta medicada
por problema del consumo, del tratamiento.

Madre de ANAC: Si senor, debido al problema que ella ha tenido
de salud,

JUEZ: ¢Ella ha estado medicada?

Madre de ANAC: Si senor, con la psiquiatra, le dio la salida,
pero tiene que estar bajo droga, medicamentos.

JUEZ: Vuelvo y le repito, se llevé a cabo una audiencia en dias
pasados.

FISCAL: Para darle el contexto, A..., no se si se acuerda viéndome,
usted estuvo aca en este despacho, vino su progenitora ese dia con
usted... su defensor publico, estuvo la defensora de familia... se
le leyo el traslado del escrito de acusacion que era por
violencia intrafamiliar, usted habia tenido un
inconveniente con el senor Celis, que se rompieron unas
cosas, que se llevaron otras cosas y usted ese dia
voluntariamente, nadie la coacciono, dijo que si aceptaba
los cargos, firmé un acta, en presencia de su progenitor, del
defensor publico, de la suscrita que soy la fiscal, y la defensoria
de familia, eso es lo que le estd preguntando el serior Juez.
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ANAC: Pues la verdad yo firmé eso porque él me lo habia
regalado, esas cosas él me las habia regalado por eso yo
firmé el acta que yo me las habia llevado, porque él me la regald.

JUEZ: :Qué le regald?
ANAC: Pues me regald los televisores, computador.

JUEZ: Usted firmé esa acta, ¢si? Diganos si usted fue obligada a
tomar la decision de aceptar los cargos.

ANAC: No serior, yo la verdad no me he robado nada, firmé
porque él me habia regalado esas cosas y porque como su
mercedes me dijeron a mi ese dia que si yo dejaba
constancia de que yo firmaba el papel de haberme llevado
las cosas.

JUEZ: Péngame cuidado, custed fue obligada a tomar la decision
de aceptar los cargos? ¢Si o no?

ANAC: ¢Obligada? No senor, no fui obligada.

JUEZ: Bien, correcto. Entonces ya sabemos que usted suscribio
un documento y que usted no lo hizo obligada. Conforme a
las circunstancias anotadas en el acta y lo observado en el curso
de esta audiencia no se observa vulneraciéon alguna de derechos
fundamentales ni de garantias constitucionales con las
manifestaciones hechas por la adolescente. Es relevante destacar
entonces que la joven actué de manera libre (inaudible)
presuncion de inocencia y ha sido enterada de las
consecuencias juridicas que le podria acarrear la
aceptacion de los cargos, por consiguiente, el juzgado admite
esa aceptacion de la joven ANAC del delito de violencia
intrafamiliar... por consiguiente hay responsabilidad penal. Se
deja constancia que a partir de este momento no es posible la
retractacion por quienes intervienen.

(-..)

DEFENSORA DE FAMILIA: [da lectura a los informes socio
familiares y psicologicos que el ICBF realizo a la menor]

No se han podido realizar las labores de medicina legal, se
desconoce su situacion actual de salud...
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JUEZ: Una preguntica doctora, se hablaba que ella estaba
haciendo procesos de desintoxicacion, tiene alguna fecha que
haya terminado ese proceso y como fue eso y como se hizo el
proceso.

DEFENSORA DE FAMILIA%: Su Senoria, tengo acd un reporte de la
Clinica del sistema nervioso “Renovar” y senala como fecha de
ingreso es el primero de septiembre del ario 2021 y como fecha de
egreso el 13 de septiembre de 2021.

Diagnéstico: Trastorno opositor desafiante, trastorno de la
conducta no especificada, trastorno mental y del
comportamiento secundario al consumo de sustancias
psicoactivas.

Ese es el diagnéstico de ingreso, el diagnostico de egreso es:
trastorno opositor desafiante, trastorno de la conducta no
especificado, trastorno mental y del comportamiento y otros
problemas relacionados con el ambiente social.

Sernala el informe lo siguiente: ingresa paciente caminando por sus
propios medios en compania de su mamd, describe a su hija como
una persona rebelde que no tolera figuras de autoridad. En el
ultimo ano y medio se ha ido de su casa en 3 oportunidades, desde
hace 8 dias estaba desaparecida, habian dado aviso a la policia,
a la fiscalia. El dia de hoy la menor llama a la mamada, la policia de
la SIJIN la localiza y junto con infancia y adolescencia entregan a
la menor y la direccionan hacia el ICBF dénde indican que consulte
a la institucién. No trae ningun oficio del ICBF.

La paciente dice que se evadié de la casa porque presenta mala
relacion con la hermana y no la tolera. Estaba en compania de
unos amigos que se dedican a consumir sustancias y roban en la
calle. Acepta que consume sustancias de forma intermitente y no
quiere informar qué sustancias ni cuando fue el ultimo consumo.
(-..)

Se examina paciente con todos los elementos de proteccion para
evitar infeccion por virus COVID-19, tanto en el paciente como del
personal, paciente consciente, alerta poco colaboradora con pobre
contacto visual con el entrevistador, afecto de fondo ansioso,
irritable.

5 Récord 34:02
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Referencia con familiar: nula, critica de su conducta sin
alteraciones senso-perceptivas aparente. Introspeccion pobre,
acepta internacion.

Evoluciéon y tratamiento: paciente en buen estado general,
consciente, alerta, orientada. afecto mejor modulado, ansiosa de
fondo pensamiento légico, no expresa delirio, no expresa
alucinaciones ni ideas de muerte.

Juicio de la realidad... no alcanzo a ver serioria. Debutado.

Recomendaciones y observaciones: paciente que bajo concepto de
psicologia y psiquiatria, no amerita continuar con manejo
intrahospitalario, se da egreso con férmulas, epicrisis, egreso
hospitalario, citas de control en 15 dias, paciente sale en compania
de madre sustituta y se realiza cierre de historia clinica, esto fue
el 13 de septiembre. Le formularon clonazepam, Fluoxetina.

JUEZ: Correcto, me decia doctora, que ingreso primero de
septiembre de 2021 2y egreso el 13 de septiembre del mismo
ano? ;Como 12 dias estuvo alli?

DEFENSORA DE FAMILIA: Si, senor. Posteriormente estuvo en
la clinica “vive”. Ya miro porque aca si no tengo en qué
fecha estuvo en la clinica vive. Se establecié comunicacion con
la profesional en psicologia Lizeth de la clinica “vive”, quien
informé que el adolescente tuvo alta médica el dia 15 del mes
de noviembre del ano 2022, con su progenitora Flor Celia Celis
Ramos. Se intenté comunicaciéon con la seriora Flor Celia al
3214353442 y no se obtuvo respuesta.

Se solicité a la clinica “vive” suministrar un numero de celular
diferente, pero dicen que es el unico con el que cuentan y que
perdieron contacto con la familia.

Desde la Defensoria de Familia se solicité a Epicrisis, pero no se
allegé.

O sea que en el mes de noviembre del ano 2022 estuvo

también en clinica, pero ya en la clinica “Vive” no en la
clinica “Renovar”.
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Subsiguientemente, el juez corrio traslado a los sujetos
procesales e intervinientes para que se pronunciaran sobre

las condiciones personales, sociales y familiares de la menor.

En ese escenario, la delegada del Ministerio Publico
recordo que (i) el informe de la defensora de familia no se hizo
directamente con la menor, sino que la informacion se
obtuvo a través de su progenitora, (ii) ella estuvo internada
en dos clinicas de salud mental; (iii) uno de sus diagnosticos
fue “trastorno mental y de comportamiento por consumo de
sustancias psicoactivas”; y (iv) echo de menos la ausencia de
la valoracion por Medicina Legal. Tras ello, solicito la
suspension de la audiencia para esclarecer esos aspectos,
principalmente, con el proposito de que se allegara la
valoracion psiquiatrica encaminada a acreditar si A.N.A.C.
tenia «capacidad» de comprender el delito que cometié. En

la misma linea se pronuncio6 el defensor®.

Intervino a renglon seguido A.N.A.C. y solicité que le
«abran un nuevo proceso porque yo no soy consciente de lo
que firmé alla... yo no lei lo que firmé... necesito que me abran

un nuevo proceso para yo ver lo que firmé»”.

Discurrieron sobre el punto la Fiscal, el defensor y la
defensora de familia y advirtieron que la menor, en la
reunion donde se corrio el traslado del escrito de acusacion,
fue debidamente enterada de las consecuencias de la

admision de responsabilidad, asi como de los cargos

6 Récord 1h10°03” y s.s.
7 Récord 49°06” y s.s. de la audiencia.
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endilgados y de igual manera, que no existio alguna clase de

coaccion al respecto.

Recordoé subsiguientemente el juez que la finalidad del
tramite no era internar a la menor en centro especializado,
sino brindarle las condiciones para que adecuara su
comportamiento en sociedad. Culminoé la fase de
individualizacion de la sancion y procedio a dar lectura a la

decision respectiva.

9. Precisiones de las decisiones de instancia en
torno a la “capacidad” de la menor infractora

9.1. La sentencia de primer grado

Recordo que la menor se allan6 a los cargos y que por
tal razon «se da por descontado cualquier debate probatorio y
se concluye entonces, mas alla de alguna duda razonable, su
responsabilidad penal. Anadio, que no «surge evidencia
alguna que lleve a determinar su actuar al amparo de alguna

de las causales de ausencia de responsabilidady.

Consider6é por esa via satisfechos los elementos de
tipicidad, antijuridicidad y culpabilidad constitutivos de la

conducta punible.
Se refirio a las circunstancias facticas que rodearon el

comportamiento que se le reproch6é a A.N.A.C., a sus

condiciones familiares y sociales y destaco que todo se debia,
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en parte, al medio socioeconomico en el que habitaba, al
consumo de sustancias psicoactivas e incluso a que «segun
el padre, ella es bipolar», al punto que todas esas condiciones
de vida inadecuadas significaron su internamiento en dos

clinicas de salud mental.

Discurrio ampliamente sobre las finalidades del
Sistema de Responsabilidad Penal de Adolescentes y
reconocio, a renglon seguido, por las particularidades del

caso concreto que A.N.A.C.:

. tiene su temperamento, se observdé un acto de agresividad e
intolerancia para con su progenitora y su companero sentimental,
estableciéndose que se debe iniciar un proceso de orientacion
psicolégica por profesionales, con el cual logre superar sus
problemas no solo de agresividad y baja tolerancia sino también
de consumo.

(...)

Pese a que la joven haya tenido consumo de psicoactivos, de su
comportamiento o forma de expresarse en esta audiencia, no se
puede inferir que su consumo sea tan grave para que ella
desconociera su actuar al momento del reato; en segundo lugar
después de un ano de senalar fechas y aplazamientos para
nuevas diligencias enfocadas a aspirar contar con su presencia,
por fin se logré su comparecencia con sus progenitores, dado su
dificil localizacion, a lo cual ni siquiera la familia sabia cémo
localizarla, porque a la joven no le era posible su localizacion,
ahora que contamos con ellas, que pudimos hacer la audiencia, la
oportunidad esta servida para pensar que lo mejor sea tomar una
decision que permita vincularla a un proceso y de esta manera
poderle ayudar, formalmente a un compromiso y medida que
asegure el restablecimiento de sus derechos. De otro lado como
también lo planteo la defensa, seria viable si se tiene pruebas para
soportar la situacién sugerida por la procuradora, los cuales a
propésito no obran (...) Al no estar fundada la peticion de la seriora
procuradora en una prueba indiciaria, mal podria este despacho
suspender el proceso y como consecuente no tomar decisiones en
el mismo en favor de la adolescente. por lo mismo es del caso,
disponer de una sancién que conlleve no solo tratamiento para el
consumo de psicoactivos sino también de orientacion por personal
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especializado para que la joven pueda ser reorientada, hacer
introspeccion del hecho e inclusién familiar, lo mismo que procurar
su vinculacion al sistema escolar.

9.2. El fallo del Tribunal

Recordo, en primer término, que la apelacion giraba en
torno a la discusion sobre la eventual inimputabilidad de la
menor infractora y que por tal razéon la pretension de la
Procuraduria era la de invalidar lo actuado desde la

audiencia de verificacion del allanamiento.

Trajo a colacion decisiones de la Sala de Casacion Penal
sobre el concepto de inimputabilidad y las diferencias entre
el sistema de tarifa legal y la libertad probatoria. Anadié que
al proceso se arrimo6 un estudio de la Defensoria de Familia
en sujecion del cual la primera instancia determinoé bajo qué
criterios impondria la sancion «sopesando las condiciones
personales de la infractora y las circunstancias que rodearon
la conducta delictivar. De ahi considero factible establecer
que ella «tenia la capacidad para conocer la ilicitud de su

conducta y autodeterminarsen.

Se refirio al contenido de aquel concepto y encontré que

la menor ya habia sido tratada por sus trastornos que le
ocasionan ansiedad y conflicto social debido a su facil
irritabilidad, pero sin que esto implicara alteraciones
sensoperceptivas de la realidad, es decir, su diagndéstico no
conlleva a la pérdida de la nociéon de la realidad ni le impide
comprender y autodeterminarse...
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Anadio que luego de tres meses de ocurridos los hechos
decidi6 admitir su responsabilidad, asesorada por su
defensor, por la defensora de familia y en garantia de sus
derechos. De ahi que, «en aplicacion del principio de la
libertad probatoria»r desestim6 la pretension de nulidad
porque, en su criterio, si podia comprender lo ilicito de su

actuar y determinarse de acuerdo a lo comprendido.

10. La solucion del caso

Las incidencias puestas de presente en la audiencia de
verificacion del allanamiento, contrastadas con las piezas
documentales relacionadas con la condicion mental de
A.N.A.C., muestran que es posible que ella presentara
problemas psicologicos y psiquiatricos, al momento de
comision del delito, y que el juez ha debido auscultar con
mayor profundidad esos aspectos antes de descartar la
existencia de vicios del consentimiento en la admision de

responsabilidad.

Igual yerro se verifica en la conclusion a la que arribo
el Tribunal, lo que significa, por la trascendencia del error y
como desde ya se anuncia, la prosperidad del Ginico cargo

formulado por el delegado del Ministerio Publico.

Ahora bien, el Juez, cuando se trata de la terminacion
anticipada del proceso debe verificar que: i) la aceptacion de
cargos haya sido libre y suficientemente informada; ii) las
evidencias fisicas, los documentos y la demas informacion

aportada le brinden un respaldo suficiente a la premisa

27



CUI: 50001610567120220167701
Casacion

Radicacién N.° 65179

A.N.A.C. - Menor de edad

factica, segun el estandar previsto en el articulo 327 de la
Ley 906 de 2004; iii) la calificacion juridica corresponda a los
hechos relacionados por el acusador; y iv) «en general, que se

respeten los derechos del procesado y las victimas»B.

Esa verificacion supone, entre otros aspectos, que el
juez indague a la persona investigada sobre las razones que
le llevaron a aceptar su responsabilidad (CSJ-SP3748-2021).
Ademas, le obliga a constatar que haya comprendido
cabalmente las circunstancias de todo orden en las que se
produjo la aceptacion de cargos y examine la manera en que

se suscito esa admision.

Por esa via, ha sostenido de forma pacifica la Sala que:

... al Juez de Conocimiento le compete ejercer un control sobre
lo pactado, en tanto que es ante todo Juez Constitucional’. En
este sentido, el Juez debe verificar no solamente el cumplimiento de
los requisitos legales, sino también constatar el respeto por las
garantias fundamentales de partes e intervinientes (...), que
dicho pacto refleje en forma estricta los hechos imputados y
soportados en los elementos de prueba obrantes en la
actuacion, en salvaguarda de las garantias, principios y
valores de orden constitucional y de convencionalidad, de los
que son titulares las partes e intervinientes en el proceso!°.

8 Cfr. CSJ- SP5664-2021, 09 dic. 2021 Rad. 51.380; SP2073, 24 jun 2020, Rad.
52.227, SP1462-2022, 04 may.2022, Rad. 52.099, entre otras.

9 Ha sostenido la Corte Constitucional en la SU- 479 de 2019 y C- 491 de 2000:{E]1
juez ordinario (en cualquiera de sus especialidades: civil, de familia, penal, laboral o
contencioso administrativo) es el juez de los derechos fundamentales en el
derecho ordinario, y que el tramite judicial cuyo impulso y definicion la ley le ha
encomendado, es el primer lugar en el que aquellos, de manera directa, deben
observarse, aplicarse y hacerse efectivos. El juez ordinario es también,
entonces, dentro de su propio marco de funciones, juez constitucional”».

10 Cfr. CSJ-SP1289-2021, 14 abr. 2021, Rad. 54.69, en el mismo sentido: CSJ-
SP1343-2022, 27 abr. 2022. Rad. 52.330, SP4037-2021, 08 Sep. 2021 Rad. 52.285.;
SP1462-2022, 04 may.2022, Rad. 52.099.
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Adicionalmente, si el juez de conocimiento incumple la
carga que le compete en punto de verificar que el acto de
allanamiento respeta las garantias fundamentales y se
manifiesta ausente de algun vicio del consentimiento, puede
configurarse «un vicio sustancial en la actuacion procesal,
tanto de estructura, porque se dictaria sentencia sin que se
hubiera realizado el acto procesal que le daba fundamento a
esta sin la previa celebracion de un juicio, esto es, la
verificacion del allanamiento a cargos, como de garantia,
porque esa vigilancia del respeto de los derechos del

procesado no se llevaria a cabo» (CSJ SP767 — 2022).

En el caso concreto, el Juez Primero Penal para
Adolescentes de Villavicencio le pregunto, en la audiencia de
verificacion del allanamiento a A.N.A.C. si en la admision de
responsabilidad estuvieron presentes su defensor, la
defensora de familia y sus representantes legales. Ademas,
le indagé si le informaron sus derechos y los cargos

atribuidos.

Ante la respuesta afirmativa, le pregunto si se habia
allanado a los cargos, pero ella, como se exhibio lineas atras,
simplemente respondié que «en unas partes no senor, no me

acuerdon.

Seguidamente tomoé el uso de la palabra la Fiscalia
porque observd comportamientos extranos en la menor
infractora. Dijo, en presencia del juez, que «no se si esta con
efecto de algun medicamento porque ella tiene problemas de

SPA, teniamos entendido que ella estaba en una clinica
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precisamente por esa situacion y pues la veo que esta como
un poquito desubicada», tanto A.N.A.C. como su progenitora
reconocieron que ella tenia su percepcion alterada en ese
momento y a pesar de esa aseveracion, el funcionario
prosiguio la diligencia sin indagar a profundidad sobre la
comprension que podia o no tener la menor acerca de lo que

sucedia en ese instante.

A continuacion, la Fiscalia, para tratar de
contextualizar los hechos por los que admitio
responsabilidad la adolescente, le recordé que el tramite se
adelantaba por el delito de violencia intrafamiliar. Preciso
que ese dia «wusted habia tenido un inconveniente con el senor
Celis, que se rompieron unas cosas, que se llevaron otras
cosas y usted ese dia voluntariamente, nadie la coacciond, dijo

que si aceptaba los cargos, firmé un actar.

Y en efecto, A.N.A.C. dijo, literalmente, que «yo firmé eso
porque él me lo habia regalado, esas cosas €l me las habia
regalado por eso yo firmé el actar. El Juez simplemente
indago qué le habia regalado la victima del delito e insisti6 en
preguntarle «si usted fue obligada a tomar la decision de

aceptar los cargos».

Ella contestéo que «no senor, yo la verdad no me he
robado nada, firmé porque él me habia regalado esas cosas y
porque como su mercedes me dijeron a mi ese dia que Si yo
dejaba constancia de que yo firmaba el papel de haberme

llevado las cosas.
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Luego de que la menor aseverara que no fue «obligada
a firmar el acta, el funcionario dejo sentado que «ya sabemos
que usted suscribio un documento y que usted no lo hizo
obligada». Afirmo6 que «la joven actué de manera libre
(inaudible) presuncién de inocencia y ha sido enterada de las
consecuencias juridicas que le podria acarrear la aceptacion
de los cargos» y dio por clausurada la fase de verificacion del

allanamiento.

Como bien se ve, el funcionario judicial no dejo en claro
en la audiencia si A.N.A.C. entendio los cargos que le
atribuyé la Fiscalia, si su manifestacion de admitir
responsabilidad por el delito de violencia intrafamiliar habia
sido libre y espontanea y tampoco se refirio a las
consecuencias que la admision de responsabilidad le

acarreaba a ella.

Lo que da a entender el trasegar de la audiencia es,
simplemente, que la adolescente firmo6 un «acta» en virtud de
la cual «entendidé» que la victima del delito le habia «regalado»
unos bienes. Ni siquiera la Fiscalia se esforzo, en la
diligencia, por tratar de comunicarle adecuadamente cual
era la hipotesis factual que la adolescente admitio, al punto
que simplemente expreso, como consta en el registro, que, en
el marco de un «nconveniente» con su excompanero
sentimental, «se rompieron unas cosas, que se llevaron otras
cosas», como si de conductas constitutivas de otros delitos se
tratara, pero nada dijo el Juez, o la delegada Fiscal, en ese
instante de la diligencia, sobre la especifica agresion contra

su entonces companero sentimental, cuando lo hirié en la
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mano con un cuchillo, por la que A.N.A.C. habia sido

acusada.

Esas circunstancias exhiben inconsistencias en el acto
de allanamiento de la menor a los delitos que le endilgo la
Fiscalia. No se determiné con suficiencia si ella comprendio
o no los cargos que se le formularon. A ello, ha de sumarse
que el juez cognoscente no acatéo adecuadamente la carga
que le correspondia en punto de verificar que ella
comprendiera, qué delito se le atribuy6 - violencia intrafamiliar

-y qué consecuencias implicaba el acto de allanamiento - la
declaracion de responsabilidad en su contra y la subsiguiente

imposicion de una sancion —.

Es mas, aunque previo a culminar esa etapa del tramite
la menor solicito el uso de la palabra, el Juez no le autorizo
intervenir y solo una vez finalizado el debate, al referirse a las
condiciones socio-familiares le permitio hablar. En ese
estadio, por supuesto extemporaneo, ella pidié que le «abran
un nuevo proceso porque yo no soy consciente de lo que firmé
alla... yo no lei lo que firmé... necesito que me abran un nuevo

proceso para yo ver lo que firmén.

Por ende, ante la inadecuada direccion del tramite en lo
que concierne, sobre todo, a determinar si A.N.A.C.
comprendidé o no por qué cargos fue que decidié admitir su
responsabilidad, el funcionario judicial no debié impartirle
legalidad al acto de allanamiento, pues asi vulneraria las

garantias fundamentales de la procesada.
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Sin embargo, ese no es el unico aspecto que edifica la

nulidad del tramite.

En ese sentido, el Juez incurrié en violacion directa de
la ley sustancial por interpretacion erronea del inciso 2° del
articulo 142 de la Ley de Infancia y Adolescencia, en
consonancia, no solo con los instrumentos constitucionales
y convencionales aplicables a esa disposicion, sino, ademas
con las pautas jurisprudenciales citadas en el capitulo 7° de
esta providencia. En el mismo yerro incurrioé el Tribunal
cuando descarto, con la sola justipreciacion de los medios
documentales incorporados, la posible existencia de

problemas psiquiatricos en la menor infractora.

En efecto, en la audiencia de verificacion del
allanamiento no solo percibieron los alli asistentes que
AN.A.C. se hallaba wn poquito desubicada» sino que,
ademas, reconocieron que aquello tenia origen en el consumo
de medicamentos de origen psiquiatrico recetados por razon

de un tratamiento.

De igual manera, en la fallida audiencia del 18 de enero
de 2023, quedd constancia que ella estuvo internada en
varias clinicas de salud mental, con un diagnostico, segun
informo la defensora de familia, «F 192 trastornos mentales y
del comportamiento debido al uso de miultiples drogas y F 328

otros episodios depresivos»!.

11 Récord 11’09” y s.s. de la audiencia llevada a cabo el 18 de enero de 2023.
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También se hizo alusion en esa diligencia a la epicrisis
del 13 de septiembre de 2022 (esto es, después de la comision del
delito), segun la cual, al ser valorada por el servicio de
urgencias psiquiatricas de la clinica Renovar, se le dictamino
«trastorno opositor desafiante, trastorno de la conducta no
especificada, trastorno mental y el comportamiento secundario
al consumo de sustancias psicoactivas, otros problemas

relacionados con el ambiente socialr.

Esa fue la razon por la cual, en aquella sesion, tanto el
defensor como la delegada del Ministerio Publico solicitaron
que, antes de dar tramite a la audiencia de verificacion del
allanamiento, A.N.A.C. fuera valorada por el Instituto de
Medicina Legal en aras de determinar su capacidad, tanto
para comprender, tanto el delito que se le reprochaba, como

las consecuencias de sus actos.

Ahora bien, en la sesion del 29 de marzo de 2023, ya en
presencia de la menor infractora y una vez superada la etapa
procesal de la verificacion del allanamiento, el Juez requirio
a la defensora de familia para que se refiriera a las
circunstancias personales de A.N.A.C. Ella hizo extensa
lectura de la anamnesis expedida por la Clinica Renovar,
donde estuvo internada entre el «primero de septiembre del
ano 2021 y como fecha de egreso el 13 de septiembre de
2021412 (esto es, antes de ocurridos los hechos de connotacion penal),
con diagnostico de egreso definido asi «trastorno opositor

desafiante, trastorno de la conducta no especificado, trastorno

12 Récord 34’02” y s.s. de la sesion de audiencia del 29 de marzo de 2023.
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mental y del comportamiento y otros problemas relacionados

con el ambiente social».

A pregunta del Juez, refrend6 que la adolescente estuvo
internada en esa clinica cerca de doce dias «en el ario 2021»y
también fue internada por situaciones de psiquiatria, «en el
mes de noviembre del ano 2022 estuvo también en clinica,

pero ya en la clinica Vive».

Desde esa perspectiva resultaba vital que se
incorporara al tramite la experticia psiquiatrica cuya practica
se orden6 en la audiencia fallida del 18 de enero de 2023,
pero sobre lo cual, extranamente, nada dijo el funcionario
judicial en la sesion del 29 de marzo siguiente. En ese
entendido, de acuerdo con lo expuesto en el apartado 7.2 de
esta decision, ha debido, en la diligencia de verificacion del
allanamiento, «nterrogar al fiscal del caso sobre las
actividades investigativas pertinentes y las gestiones

realizadas para garantizar el tratamiento igualitario de aquéln.

Por esa via, incumplié también la Fiscalia uno de los
deberes que le corresponden dentro del proceso, de acuerdo
con lo expuesto en el apartado 7.2. de esta providencia, pues
al observar las condiciones médicas de la menor, tenia la
carga de «practicar los examenes médico-legales (psicolégicos
o psiquidtricos) que le permitan verificar el estado de las
capacidades cognitivas y comunicativas del investigado,

antes de solicitar la audiencia de imputacionn.

35



CUI: 50001610567120220167701
Casacion

Radicacién N.° 65179

A.N.A.C. - Menor de edad

Ello porque, dadas las circunstancias particulares del
caso y la existencia de elementos facticos y documentales
indicativos de que A.N.A.C. posiblemente podria encontrarse
en una situacion de trastorno o enfermedad mental, era
aquella experticia la que permitiria aclarar, con suficiencia,
si la adolescente conocio o no las consecuencias juridicas de
su comportamiento y si podia o no determinarse frente a un
eventual allanamiento a los cargos endilgados en el acto de
traslado del escrito de acusacion. Por esa via, también erro
el Tribunal al suponer, a partir de las anamnesis aportadas,
que las afectaciones psiquiatricas no implicaban
«alteraciones sensoperceptivas de la realidad» cuando en
ninguno de los dictamenes clinicos aportados al proceso se

formulo alguna consideracion técnica o cientifica al respecto.

Y no se trata aquella experticia de una tarifa legal
probatoria para la acreditacion del trastorno mental. En
realidad, resultaba necesaria la prueba pericial en el caso,
porque, contrario al entendimiento del Tribunal, los
dictamenes clinicos incorporados exhibieron, simplemente,
que la menor infractora padecia «trastorno opositor
desafiante, trastorno de la conducta no especificado, trastorno
mental y del comportamiento y otros problemas relacionados
con el ambiente social, mas no permitieron determinar si, a
pesar de aquellas circunstancias o de un tratamiento
adecuado, pudo o no ostentar capacidad al momento de

cometer el delito al que posteriormente se allanoé.

Tampoco es atinado aseverar que la capacidad de la

menor infractora podria definirse por sus acciones al
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momento de los hechos, como afirmé en la audiencia de
sustentacion la Fiscal delegada ante esta Corporacion, (i)
porque no se le esta juzgando por llevarse muebles y enseres
cuya titularidad fue discutida y (ii) el consumo de sustancias
estupefacientes fue definido en las anamnesis clinicas como
una de las circunstancias fundantes de los trastornos
mentales que padece, mas no se dijo en aquellos dictamenes
que fuese la Gnica causa de las alteraciones psicologicas que

presentaba.

Ahora bien, la correccion de la situacion irregular
resulta trascendente en este caso, porque es necesario
restablecer la vulneracion del debido proceso, en lo que hace
a la forma legal de la sentencia, misma que es sustancial (art.
457 del CPP), en cuanto no se demostro de manera suficiente
la capacidad de la menor infractora para ser procesada por
conducto del sistema de responsabilidad penal de
adolescentes y aunque A.N.A.C. alcanzo la mayoria de
edad!3, la trasgresion de garantias fundamentales originada
en el acto de allanamiento debe corregirse - instrumentalidad y

taxatividad —.

También se verifica el estandar de trascendencia propio
de la declaratoria de nulidad, porque aun cuando el juez
desatendio los elementos facticos y probatorios indicativos de
que la procesada posiblemente no podria entender los cargos
ni allanarse de manera consciente a ellos, dictéo sentencia

anticipada de caracter sancionatorio y le impuso una

13 Naci6 el 9 de abril de 2006, lo que significa que para la fecha de emision de esta
providencia es mayor de 18 afnos.
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sancion, cuando, de haberse adelantado el proceso por el
cauce ordinario, bien se habria podido debatir la condicion
de inimputabilidad de la menor, lo que a la postre, de
prosperar, habria supuesto una modificacion relevante en la

naturaleza de la sancion imponible.

Ademas, el Unico mecanismo que en la actualidad
permite retrotraer el proceso para restablecer los derechos
lesionados es la anulacion del tramite desde el traslado que se
hizo a la menor infractora del escrito de acusacion, surtido el
21 de julio de 2022, pues fue ese escenario donde admiti6 su
responsabilidad - residualidad - y no podria aseverarse que la
menor convalidé el acto, cuando a lo largo de la audiencia de
verificacion del allanamiento a cargos aseveré6 que no
comprendio por qué delito fue condenada, al punto que solicito

«que me abran un nuevo proceso para yo ver lo que firmé.

Asi las cosas y como se anuncio en lineas precedentes,
el cargo formulado en la demanda de casacion postulada por

el delegado del Ministerio Publico prospera.

Se impone, por consiguiente, decretar la nulidad de lo
actuado dentro del proceso seguido contra A.N.A.C., desde el

traslado del escrito de acusacion, inclusive.
Deberan los funcionarios judiciales correspondientes,

rehacer lo actuado bajo los parametros desarrollados a lo

largo de esta providencia.
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En mérito de lo expuesto, la SALA DE CASACION
PENAL DE LA CORTE SUPREMA DE JUSTICIA,
administrando justicia en nombre de la Republica y por

autoridad de la ley,

RESUELVE

1. CASAR la sentencia proferida el 25 de agosto de 2023
por la Sala de Asuntos para Adolescentes del Tribunal
Superior de Villavicencio, de conformidad con el iinico cargo
formulado en la demanda presentada por la Procuraduria 24
Judicial IT de esa ciudad, por cuyo medio declaré a A.N.A.C.

responsable del delito de violencia intrafamiliar.

2. DECRETAR LA NULIDAD de lo actuado desde el
traslado del escrito de acusacion surtido el 21 de julio de

2022, inclusive.

3. Devuélvanse las diligencias al Juzgado de origen para

los fines pertinentes.

Cumplase.

AVILA/ROLDAN
Pigsidenta de la Sala
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GERARD SA QASTILLO

FERNAN B OS PALACIOS

DIEGO EUGE CORREDOR BELTRAN
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