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I. ASUNTO

La Corte resuelve de fondo el recurso extraordinario de
casacion interpuesto por la defensa técnica de MILLER
ORLANDO RUBIO ORJUELA, en contra del fallo emitido el 09
de diciembre de 2020 por el Tribunal Superior del Distrito
Judicial de Bogota, que confirmo en su integridad la
sentencia proferida por el Juzgado 45 Penal del Circuito de
la misma ciudad. Ultima que condené al mencionado
procesado como «coautor del delito de Concierto para

delinquir».

II. HECHOS

Tienen ocurrencia, parcialmente, entre los anos 2007 y

2008, época para la cual se revela la existencia de una
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organizacion criminal liderada por PEDRO NEL RINCON
CASTILLO, alias ‘PEDRO OREJAS’, que actuaba ademas como
reconocido empresario de las esmeraldas del occidente del

departamento de Boyaca.

Agrupacion que tiene por objeto la comision de diversos
e indeterminados delitos, entre otros, homicidios,
desapariciones forzadas, trafico y porte de armas de fuego de
uso privativo de las Fuerzas Armadas o explosivos, con
presencia y operacion en la mencionada region. Actividad
delictiva encaminada a mantener control territorial de la zona
esmeraldera que domina, manejar negocios ilicitos y enfrentar

clanes y/o familias enemigas de similar dedicacion.

Se trata de una organizacion estructurada, conformada
por varios individuos que ejercen funciones de escoltas, jefes
de seguridad, encargados de armamento, entre otras
actividades, con division de trabajo y permanencia en el

tiempo.

Dentro de sus integrantes, se logra establecer la
participacion de MILLER ORLANDO RUBIO ORJUELA,
periodista adscrito al diario informativo de television “Noticiero
CM&”. RUBIO ORJUELA a partir de febrero de 2008, presta
colaboracion efectiva al objeto del colectivo criminal a fin de
esconder a través de informes periodisticos contrarios a los
principios de veracidad, objetividad, imparcialidad e interés
publico, los delitos de la agrupacion, entre otros, fabricacion,
trafico y porte de armas, municiones de uso restringido, de uso

privativo de las Fuerzas Armadas o explosivos.
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Asi mismo, valiéndose de su influencia y reconocimiento
en su actividad profesional, asesora y gestiona los intereses

particulares de la estructura ilegal.

En este ultimo sentido, MILLER ORLANDO RUBIO
ORJUELA dispuso la estrategia a llevar a cabo, ante la
cancelacion por parte de la Superintendencia de Vigilancia y
Seguridad Privada de la licencia al Departamento de
Seguridad! al servicio de PEDRO NEL RINCON CASTILLO, su
familia y empresa comercial, a fin de seguir disponiendo del
material bélico con el que hasta entonces contaban, para
asegurar el control de sus territorios y utilizarlo cuando ello
fuera necesario en el logro de sus objetivos, recomendando
como estrategia fabricar hechos aparentemente delictivos y
denunciar, falsamente, el supuesto retorno de grupos
paramilitares a la region, los nexos de éstos con las
autoridades del orden publico e incluso la estructuracion de
falsos positivos contra ellos por parte del Ejército Nacional, a

fin de desprestigiar a los empresarios de las esmeraldas.

III. ACTUACION PROCESAL RELEVANTE

1. Por los anteriores hechos, el 20 de julio de 2016, ante
el Juzgado 80 Penal Municipal con Funcion de Control de
Garantias de Bogota, la Fiscalia imputé a MILLER ORLANDO

RUBIO ORJUELA cargos por el delito de Concierto para

1 De conformidad con el articulo 17 del Decreto Ley 356 de 1994, por el cual se expide
el Estatuto de vigilancia y Seguridad Privada, «/s/e entiende por departamento de
seguridad. La dependencia que al interior una empresa u organizacion empresarial o
entidad de derecho publico o privado, se establecer para proveer el servicio de vigilancia
y seguridad privada de bienes, instalaciones y personas vinculadas a la misma.
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delinquir, descrito en el articulo 340, inciso primero, del

Codigo Penal.

2. La etapa de juicio correspondio al Juzgado 45 Penal
del Circuito con Funciones de Conocimiento de Bogota,
autoridad judicial ante la cual se formulé acusacion en
contra de RUBIO ORJUELA, reiterando la imputacion factica y

juridica atribuida en audiencia preliminar.

3. Adelantado el tramite ordinario, el 14 de octubre de
2020 el Juzgado de Conocimiento emitié sentencia, a través
de la cual condeno a MILLER ORLANDO RUBIO ORJUELA como
autor penalmente responsable del delito por el cual fue
llamado a juicio, gravandolo con las penas: principal, de SO
meses de prision; y las accesorias, de inhabilitacion para el
ejercicio de derechos y funciones publicas, ademas de la
«prohibicion para ejercer la profesion de periodista», ambas por
un término igual al de la sancion principal. Al mismo tiempo,
nego al sentenciado la suspension condicional de la
ejecucion de la pena, accediendo a la concesion de la prision

domiciliaria.

4. En virtud del recurso de apelacion interpuesto por la
defensa técnica, el Tribunal Superior de Bogota, mediante
sentencia de 09 de diciembre de 2020 confirmé en su

integridad el fallo de primera instancia.

5. Contra este ultimo, el apoderado judicial del
sentenciado interpuso el recurso extraordinario de casacion,

cuya demanda fue admitida por la Corte mediante auto de
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08 de agosto de 2022, habiéndose ordenado correr los
traslados para sustentacion y pronunciamiento de no
recurrentes, conforme al entonces vigente Acuerdo 20 de 29

de abril de 2020.

IV. DEMANDA DE CASACION

Primer cargo (principal)

El apoderado del sentenciado amparado en el numeral
2° del articulo 181 de la Ley 906 de 2004 acusa la sentencia
de segunda instancia de «haber surgido a la vida juridica
dentro de wun proceso viciado de nulidad, por el
desconocimiento de la estructura del debido proceso por
afectacion sustancial de su estructura, como consecuencia de

haberse desconocido el juez competente».

Aduce que su representado fue juzgado en primera
instancia por quien «carecia de los requisitos constitucionales
y legales para ser el JUEZ 45 PENAL DEL CIRCUITO CON
FUNCIONES DE CONOCIMIENTO y carecia de COMPETENCIA
Y JURISDICCION AL MOMENTO DE PROFERIR LA
SENTENCIA», desconociéndose el derecho que le asiste al
procesado a tener un juicio ante un juez competente,
independiente e imparcial, ademas de las garantias al debido

proceso y defensa.

Explica que la juez de primer grado fue designada en su

cargo con caracter provisional mediante resolucion No. 693
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de 03 de septiembre de 2018, tomando posesion el 05 de
septiembre siguiente. Siendo ello asi, aduce que conforme a
lo prescrito por el articulo 132 de la Ley Estatutaria de la
Administracion de Justicia, el cargo en provisionalidad es de
6 meses, no prorrogables, a cuyo vencimiento, en aplicacion
del articulo 149-5 ibidem, ocasiona la desvinculacion
inmediata, de pleno derecho, debiendo asi el funcionario
dejar su funcion, sin que medie acto administrativo, segun,

afirma, lo dispone el articulo 125 de la Constitucion Politica.

Apoyado en pronunciamiento de esta Sala de 21 de
octubre de 2020 dentro del radicado 56372, sostiene que el
periodo individual del funcionario no es prorrogable, por lo
que una vez vencido el aquel, «no puede seguir ejerciendo sus

funciones».

Bajo este contexto, senala, al momento de emitir la
sentencia de primera instancia (14 de octubre de 2020), el
periodo de la Juez ya habia cesado, por lo que la providencia
emitida, tomando las palabras de la Corte en el radicado
citado, «ni siquiera puede predicarse que se trate de un fallo
en estricto sentido técnico-juridico», por lo que todas sus
actuaciones a partir del 06 de marzo de 2019, «son nulas de
pleno derecho, porque el periodo legal feneci6 y estaba

obligada a retirarse del cargo por mandato constitucional.

En este orden, sostiene que al haberse proferido la
sentencia habiendo perdido la competencia para ello, se
impone la declaratoria de nulidad por tratarse de un vicio

insubsanable.
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Segundo cargo (subsidiario)

De no ser acogido el anterior reproche, el censor acusa
la sentencia de segundo grado de incurrir en violacion
indirecta de la ley sustancial por desconocimiento de las
reglas de apreciacion de la prueba, proveniente de wn falso
juicio de identidad, mediante el cual, al distorsionarse y
desfigurarse el contenido y la valoracion de los medios
probatorios, se concluyé sobre existencia de prueba para
condenar, con evidente afectacion de los derechos y garantias

fundamentales del procesado».

Sostiene que de los medios de prueba incorporados en
juicio no es posible arribar a la configuracion del tipo penal
de Concierto para delinquir. Para desarrollar su argumento
el recurrente procedio a relacionar lo dicho por cada uno de
los testigos y lo evidenciado a través de la prueba documental

y técnica, asi:

- DIEGO EDUARDO CANALES RODRIGUEZ, comandante
del Batallon Sucre del Ejército Nacional para la época de los

hechos investigados.

Asegura el recurrente que este declarante en ningun
aparte de su exposicion se refirio a MILLER ORLANDO RUBIO
ORJUELA como «persona integrante de un concierto para
delinquir organizado en el territorio de su jurisdiccion y
presidido por PEDRO NEL RINCON “OREJAS”. Asi mismo, que
éste ratifico la situacion de orden publico de la region bajo su

jurisdiccion en ese entonces, habiendo evidenciado la
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infiltracion de «gente del occidente» al Ejército, razon por la
cual practicadas unas pruebas de poligrafo, tuvo que

trasladar personal y destituir funcionarios.

En relacion con la noticia publicada en el noticiero CM&
en la noche del 19 de febrero de 2008 y en la que se hablo de
nexos de oficiales del batallon a su cargo con grupos ilegales
para atentar contra los esmeralderos de la zona, procedio de
manera inmediata a solicitar al Comando del Ejército una
investigacion inmediata y a denunciar penalmente al
periodista MILLER ORLANDO y a los senores «Pedro Rincon,
«Casallas» y «Combita» por calumnia de que fuera victima é€l,

su unidad y la institucion del Ejército.

- WILSON LOPEZ TREJOS, técnico de la DIJIN, anota el
censor, dio cuenta, entre otros aspectos, de la existencia de
«grupos criminales al margen de la ley de la region del
occidente de Boyaca» y/o «vinculos entre narcotraficantes y
esmeralderos» en la mencionada zona, los cuales investigo a

raiz de informacion entregada por fuente no formal.

Refiere que en las interceptaciones telefonicas
realizadas, aparecio en escena MILLER ORLANDO RUBIO
ORJUELA, periodista del noticiero CM&, quien en este
contexto, entabldo comunicacion con PEDRO NEL RINCON
CASTILLO, WILSON PENA y JORGE COMBITA, tratandose

aproximadamente de unas 10 llamadas directas.

Aduce el abogado recurrente que segun el relato de este

investigador, en tales comunicaciones MILLER ORLANDO
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entregd a PEDRO NEL RINCON CASTILLO pautas sobre como
manejar la incautacion de un armamento, recomendando a
su interlocutor denunciar al Ejército y ademas, realizar notas
periodisticas. Ultimas para las cuales enviaria a un reportero
con el fin de construir una noticia «en la cual se hiciera ver al
senor Pedro Nel Rincén Castillo y a los departamentos de
seguridad que este senior manejaba o de los cuales era
propietario, como victima de una persecucion del Estado y un
falso positivo del Ejército y que esas armas no tenian nada
que ver con ellos». Ademas, que el periodista se encontraba
haciendo lobby para lograr una entrevista con el
Superintendente de Vigilancia, «para que de alguna forma
también escuchara y le prestara algun tipo de colaboraciéon al
senor Pedro Nel Rincén Castillo y estas otras personas del

occidente de Boyacay.

- FABIAN LEONARDO WILCHES, periodista del noticiero
CM& y corresponsal para el departamento de Boyaca, narro
que por mandato del jefe de corresponsales, DIXON CABRERA,
se desplazo al municipio de Chiquinquira para hacer una
entrevista, para lo cual MILLER ORLANDO RUBIO ORJUELA se
pondria en contacto con él. Que al recibir la llamada de
MILLER ORLANDO, simplemente éste le dijo que era un
esmeraldero que queria hacer una denuncia; «era algo de un
armamento que habian encontrado en una de las
propiedades, creo que del senor, él manifestaba algo asi como
que era un montaje, un complot y ya. Fueron como dos
preguntas que le formulé, no mas y me fui. Yo llamo a MILLER,
le digo que ya tengo el material, mdas o menos lo que habian

dicho y me dice que le envie el material ... se lo envio y yo.
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De lo transcrito, sostiene el censor, en ningun momento
se deduce la participacion del acusado en actividades
criminales y/o integrando un grupo al margen de la ley,
habiendo asi los jueces de instancia, distorsionado y

tergiversado la prueba.

- MARIA CAMILA GUTIERREZ, investigadora de la Fiscalia
y a quien segun la defensa le fue encargado «escudrinar
Unicamente las llamadas telefonicas en las que se
mencionara o hablara del senor MILLER ORLANDO RUBIO

ORJUELA».

Refiere el impugnante, luego de citar transcripciones de
las interceptaciones telefonicas incorporadas como prueba a

través de la mencionada investigadora, que de aquellas:

(i) No surge ningun elemento o base probatoria que
permita afirmar que el procesado fuera integrante
de grupo alguno dedicado a la comision de delitos.

(i) No se deduce ningun nexo de solidaridad entre
supuestos autores de wun delito con su

representado.

Para la defensa, de manera errada y distorsionando el
contenido de tales escuchas, el Tribunal dedujo la

comision de un delito por parte del periodista:

(i) Por haber recibido, a través de un corresponsal,
entrevistas relacionadas con el orden publico en el

occidente del departamento de Boyaca

10
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(i) Por haberse referido en su informe en CM& a una
denuncia que se interpondria en contra de
miembros del Ejército Nacional

(iiij Por mencionar en este informe noticioso la
existencia de grupos armados al margen de la ley
en el occidente de Boyaca, cuando segun la
sentencia impugnada, éstos no existian y

(ivy Por haber buscado entrevista con el
Superintendente de Vigilancia, a fin de reactivar el
permiso para operar para el cuerpo de vigilancia

armado de PEDRO NEL RINCON CASTILLO.

Para el apoderado judicial del sentenciado, como
periodista, su representado tenia derecho a realizar
entrevistas con personas que denunciaran la situacion de la
region o que simplemente importen a la opinion publica por
su trascendencia o impacto social. El dialogo de un periodista
con personajes de la mas alta criminalidad, con
representantes de grupos insurgentes o incluso con préfugos
de la justicia no convierte al comunicador en colaborador de
los delitos de sus entrevistados y mucho menos en

integrantes del grupo delincuencial al cual aquél pertenece.

- DIXON ALFONSO CABRERA VILLALOBOS, para la época
de los hechos coordinador de corresponsales del noticiero
CM& y a través de quien se introdujo como prueba el audio
de la nota periodistica presentada por el acusado, explicé que
para la publicacion de cada nota periodistica se necesita el

aval del director del noticiero o del jefe de redaccion.

11
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- OMAR CASALLAS SANCHEZ, para el 2008 miembro de
las Juntas de Accion Comunal de la region occidente de
Boyaca, concejal del municipio de Pauna y quien fuera
entrevistado para el mencionado reportaje periodistico
elaborado por el procesado, segun el recurrente, afirmo
haber conocido a MILLER ORLANDO RUBIO ORJUELA con
ocasion de la visita que éste hizo a dicha localidad con el fin
de realizar aquella nota para el noticiero, en la que de manera
libre y voluntaria dio cuenta de la existencia de grupos
armados ilegales (guerrillas, autodefensas y narcotrafico)
que, segun versiones de la comunidad, estaban haciendo
presencia en algunos sectores, lo cual estaba generando
temor en la poblacion, por cuanto en el pasado ya habian

vivido tiempos de violencia por cuenta de éstos.

De los mencionados medios de prueba concluye el

CENsSOr:

- No es cierto ni esta comprobado que en el occidente de
Boyaca no hicieran presencia grupos armados al margen de
la ley. En tal virtud, un reportaje con personas de la region
al respecto, no hace responsable del delito de Concierto para
delinquir a su creador, como lo sostuvo el fallo condenatorio,
«haciendo una indebida, irregular y maliciosa tergiversacion al

respecto».

- Haber colaborado en el logro de una cita de

ciudadanos del occidente de Boyaca —que no registraban
antecedentes penales, ni eran personas pertenecientes a grupos

armados ilegales— con el Superintendente de Vigilancia,

12
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tampoco hace a quien asi funge, responsable del punible de

Concierto para delinquir.

Para el recurrente, del analisis conjunto de las
declaraciones aportadas por la Fiscalia, las interceptaciones
telefonicas, el reportaje autoria del procesado y publicado por
el noticiero CM&, no surge evidencia alguna de que su
prohijado integrara una asociacion criminal, en tanto su
actuar es producto del ejercicio profesional, noticia que
tampoco puede ser tachada de falsa en tanto fue el resultado

de entrevistas y manifestaciones de los habitantes de la zona.

De otra parte, la denuncia que se anunci6o se
presentaria, constituye un derecho de todo ciudadano a
acudir a las autoridades competentes cuando considera sus

derechos vulnerados o en peligro.

Tampoco, sostiene el censor, absolver preguntas acerca
de como se formula una denuncia y ante qué autoridad, no
constituye conducta punible, como tampoco lo es gestionar

encuentro con una autoridad.

De tal suerte, concluye, la actividad periodistica de
MILLER ORLANDO RUBIO ORJUELA no puede ser demostrativa
de actividad criminal, no habiéndose demostrado «a
existencia de cualquier acuerdo de voluntades entre MILLER
ORLANDO RUBIO ORJUELA Yy otras personas que jamds Sse
conocieron sus identidades, ni el propoésito de cometer delitos
por una organizacion, en este caso, inexistente, ni la vocacion

de permanencia y durabilidad de la organizacion inexistente,

13
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ni la realizacion de actividades delictivas que claramente
condujeran a suponer el propdsito de poner en peligro la

seguridad ptblicanr.

La trascendencia de los yerros denunciados, asegura el
impugnante, radica en que aquellos condujeron a una
sentencia condenatoria injusta en contra de MILLER

ORLANDO RUBIO ORJUELA.

En este orden, solicita a la Corte casar la sentencia
condenatoria y en su lugar absolver a su representado del

punible por el cual fuera llamado a juicio.

III. SUSTENTACION Y PRONUNCIAMIENTO DE NO
RECURRENTES

1. El recurrente en casacion indico ratificarse en los

cargos propuestos en la demanda.

2. El delegado de la Fiscalia General de la Nacion en
el traslado a no recurrentes, se pronuncio asi respecto a los

cargos formulados:

2.1. Frente al primer cargo sostiene que el demandante
desatiende la hermenéutica del numeral 2° del articulo 132
de la Ley Estatutaria de la Administracion de Justicia, en
tanto la norma, de acuerdo con la jurisprudencia del Consejo
de Estado, hace referencia al limite que pueden tener los

nombramientos en provisionalidad cuando se cuente con

14
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lista de elegibles, lo que quiere decir que al existir ésta, el
nombramiento del titular no puede darse en un tiempo

superior al consagrado en la norma.

Tampoco estima aplicable al caso concreto la decision
de la Sala de Casacion Penal de la Corte de 21 de octubre de
2020, radicado 56372, por cuanto el supuesto factico de la
misma difiere del presente asunto, ya que la decision alli
cuestionada fue proferida por la Sala Jurisdiccional
Disciplinaria del Consejo Superior de la Judicatura, en la que
participaron dos magistrados que ya habian cumplido el
periodo constitucional fijado por el articulo 254 de la Carta
Fundamental. Al respecto, aclara que, tratandose de
magistrados de Altas Cortes, su periodo se encuentra

expresamente delimitado por la norma constitucional.

De otra parte, tampoco observa afectacion sustancial a
la estructura procesal que para la defensa radica en la falta
de competencia derivada del vencimiento de lo que a su juicio
es el término maximo del ejercicio legitimo de las funciones,
en razon a que ni el Consejo de Estado ni la Corte
Constitucional respaldan tal deduccion, pues ambas
coinciden en aceptar que en cualquier caso la terminacion
del nombramiento en provisionalidad requiere de un acto
administrativo motivado, lo cual tampoco tuvo lugar en el

presente caso.

Por lo tanto, concluye, el ejercicio del cargo por parte de
quien fungia como titular del Juzgado 45 Penal del Circuito

de Bogota, al tramitar el proceso adelantado en contra de

15
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MILLER ORLANDO RUBIO ORJUELA, fue legitimo y en
cumplimiento de las reglas de competencia del articulo 36 de
la Ley 906 de 2004, inobservando irregularidad alguna en el
tramite de la actuacion. En tal virtud propugna la no

prosperidad del cargo.

2.2. En relacion con el segundo de los reproches
formulados, éste de manera subsidiaria, rechaza el acusador
igualmente su procedencia, por estar aislado de la realidad
probatoria y de una valoracion conjunta e integral de los

medios de prueba.

Considera que justamente, una valoracion conjunta e
integral de la prueba, permitié concluir la pertenencia de
RUBIO ORJUELA a la organizacion criminal, para la cual
presto sus servicios a través del ejercicio de su profesion e
intermediacion ante el Superintendente de Vigilancia, tal

como lo concluyeron los fallos de instancia.

Conducta acreditada a través de las interceptaciones
telefonicas incorporadas a través del investigador WILSON
LOPEZ TREJOS, las cuales revelaron la participacion del
procesado en las comunicaciones con personal de confianza
de «PEDRO OREJAS», quien se identifico como periodista del
CM& y sugirio pautas para afrontar la incautacion de las
armas, recomendando denunciar al Ejército y hacer notas

periodisticas en favor del lider de la organizacion.

Circunstancias que las sentencias reprochadas

encontraron corroboradas por otros medios de prueba, como

16
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lo son los testimonios cuya erronea valoracion acusa el

recurrente, asi:

- DIEGO EDUARDO CANALES RODRIGUEZ, coronel del
Ejército, quien dio cuenta de la noticia en la que se senalaba
a su institucion de incurrir en ‘falsos positivos’ relacionados
con la incautacion de armas, en perjuicio de PEDRO NEL

RINCON CASTILLO, alias «PEDRO OREJAS».

- FABIAN LEONARDO WILCHES, periodista, quien
mencioné en su declaracion haber tenido contacto con el
acusado para llevar a cabo dichas entrevistas, aclarando que
la nota periodistica incluia en su contenido una referencia a
que la incautacion de armas halladas en el predio de «<PEDRO
OREJAS» obedecia a un montaje y complot contra los

esmeralderos, tal como lo refirio el fallo de primer grado.

- Y MARIA CAMILA GUTIERREZ, técnico del CTI, quien
realizo la transcripcion de las escuchas telefonicas en las que
intervino el enjuiciado, dio cuenta de comunicacion en la que
se hizo referencia al hallazgo de armas en un predio del «jefe»,
asi como también, a las dificultades para obtener cita con el
Superintendente de Vigilancia, circunstancias asi tenidas en

cuenta en la sentencia del a-quo.

De lo anterior evidencia la Fiscalia que los fallos no
incurrieron en distorsion algunas de las pruebas y por el
contrario, arribaron de manera acertada a la conclusion de
responsabilidad del acusado, como consecuencia del examen

integral de las pruebas.
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En este orden, solicita negar las pretensiones de la
demanda y por ende, mantener incolume la condena en
contra de MILLER ORLANDO RUBIO ORJUELA por el delito de

Concierto para delinquir.

3. El Procurador Delegado para la Casacion Penal,
por su parte, coincide en las consideraciones expuestas por
la Fiscalia, razon por la cual solicita a la Corte mantener la

condena proferida en el presente asunto.

V. CONSIDERACIONES DE LA CORTE

1. Aclaracion inicial

En atencion a que los defectos de la demanda de
casacion se entienden superados con su admision, la Sala
analizara de fondo los reparos propuestos, guiada por las
funciones del recurso excepcional en materia penal, dirigidas
a la eficacia del derecho material, el respeto a las garantias de
quienes intervienen en la actuacion y la reparacion a los
agravios inferidos a las partes, segun lo establecido en el

articulo 180 de la Ley 906 de 2004.

2. Problemas juridicos a resolver

De acuerdo con los reproches formulados por el

demandante, son dos los problemas juridicos a resolver:
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- Establecer si en el presente caso, la juez que emitio el
fallo de primer grado, carecia de competencia para ello. Esto,
por cuanto en criterio de la defensa, nombrada en
provisionalidad en el cargo, soélo estaba facultada para
ejercerlo por un maximo de 6 meses, conforme el plazo
contemplado por el articulo 132 de la Ley Estatutaria de la
Administracion de Justicia. Circunstancia que de tenerse
como comprobada, llevaria a la declaratoria de nulidad de lo

actuado.

- Unicamente, de no prosperar la nulidad invocada,
procedera la Corte a determinar, si los jueces de instancia
incurrieron en falso juicio de identidad por tergiversacion de
la prueba legalmente incorporada en juicio, llevando de
manera errada a dar por comprobada, mas alla de toda duda,
la configuracion del tipo penal de Concierto para delinquir, del
que fuera declarado responsable el acusado MILLER ORLANDO
RUBIO ORJUELA.

3. De la nulidad por falta de competencia

Desde ya anticipa la Sala la improcedencia de la
invalidacion de lo actuado por falta de competencia de la Juez

que conocio del caso.

Son varias las premisas normativas que sustentan la

tesis de la Corte:

De conformidad con el articulo 458 de la Ley 906 de

2004, no podra decretarse ninguna nulidad por causal
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diferente a las senaladas en el Titulo VI, denominado
«INEFICACIA DE LOS ACTOS PROCESALES», Libro III, del

mencionado estatuto procesal.

Bajo tal parametro, el cuerpo normativo citado consagra
la «NULIDAD POR VIOLACION A GARANTIAS FUNDAMENTALES»
(articulo 457) y la «NULIDAD POR INCOMPETENCIA DEL JUEZ»

(articulo 456).

Tratandose de esta ultima, aquella tiene lugar cuando «da
actuacion se hubiere adelantado ante juez incompetente por

razon del fuero, o porque su conocimiento esté asignado a los

jueces penales de circuito especializados».

Quiere decir lo anterior, que la incompetencia del juez
que genera la invalidacion de lo actuado sera aquella
relacionada o bien en virtud del factor subjetivo o personal, o

bien en virtud del factor funcional.

Asi, mientras el primero de los factores indicados
(subjetivo o personal), opera en atencion a la calidad del
sujeto activo de la conducta punible objeto de juzgamiento,
como sucede, a manera de ejemplo, con el juzgamiento de los
miembros del Congreso de la Republica, el cual, en virtud de
su cargo, compete a la Corte Suprema de Justicia, Sala
Especial de Primera Instancia, el factor funcional de
competencia se deriva de la clase especial de tareas o
funciones que la ley asigna a determinado juez, como lo es, la

competencia especial asignada a los jueces penales del circuito
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especializado, para conocer el juzgamiento de determinados

delitos (articulo 35 CPP).

Como en el presente asunto, la incompetencia alegada
por el demandante no se refiere a ninguno de estos dos

factores su pretension de anular lo actuado, es improcedente.

No obstante, quiere la Sala adicionalmente dejar en claro,
que no le asiste razon al recurrente en la postulacion que
sustenta bajo el amparo del articulo 132, numeral 2 (original)

de la Ley Estatutaria de la Administracion de Justicia.

Establecia entonces la norma, la posibilidad de proveer
los cargos de la Rama Judicial de manera ‘provisional’, «en
caso de vacancia definitiva, hasta tanto se pueda hacer la
designacion por el sistema legalmente previsto, que no podra
exceder de seis meses, o en caso de vacancia temporal, cuando
no se haga la designacién en encargo, o la misma sea superior

a un mes».

Deduce erradamente el censor, una consecuencia o
efectos que jamas menciona la norma, por cuanto los 6 meses
a los que alude, no constituyen un plazo para el ejercicio de
la funcion publica, sino el término que la ley imponia para
proveer el cargo en propiedad, siempre y cuando existiese lista

de elegibles.?

2 En este sentido, Consejo de Estado, Seccién Segunda, Subsecciéon B, Sentencia de
26 de agosto de 2021, Radicaciéon numero: 25000-23-42-000-2013-00441-01(1339-
14), M.P. César Palomino Cortés.
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Ahora bien, la mencion y/o remision que el recurrente
hace al concepto de la Sala de Consulta y Servicio Civil del
Consejo de Estado, asi como también, a la decision de esta
Corte de 21 de octubre de 2020 dentro del radicado interno
56372 sobre la imposibilidad del ejercicio de funciones de los
servidores publicos una vez vencido el periodo para el que
fueron elegidos es impertinente, pues, como acertadamente lo
conceptuaron Fiscalia y Ministerio Publico, aquellas hacen
referencia a funcionarios que ejercen la funcion publica por
periodo constitucional, como lo son, entre otros, los
magistrados del Consejo Superior de la Judicatura, no siendo

asi el caso de los jueces de la Republica.

En estas condiciones, el cargo postulado no prospera.

4. Del punible de Concierto para delinquir

Descartada la configuracion de irregularidad sustancial
en el tramite procesal, procede la Sala a pronunciarse respecto
al segundo de los problemas juridicos planteados, esto es,
determinar, si los jueces de instancia incurrieron en falso
juicio de identidad por tergiversacion de la prueba legalmente
incorporada en juicio,® llevando de manera errada a dar por

comprobada, mas alla de toda duda, la configuracion del tipo

3 En concreto atacé el censor los testimonios del comandante del Batalléon de
Infanteria No. 2 Mariscal Sucre, DIEGO EDUARDO CANALES RODRIGUEZ, de los
investigadores WILSON LOPEZ TREJOS y MARIA CAMILA GUTIERREZ, asi como
también, del corresponsal periodistico FABIAN LEONARDO WILCHES, el coordinador
de corresponsales de Noticiero CM& DICSON CABRERA y del entonces presidente de
la Asociacién de Juntas Comunales de Pauna (Boyaca), OMAR CASALLAS SANCHEZ.

22



CUI: 11001 6000 098 2016 80015 01
NUMERO INTERNO: 59833
CASACION

MILLER ORLANDO RUBIO ORJUELA

penal de Concierto para delinquir, del que fuera declarado

responsable el acusado MILLER ORLANDO RUBIO ORJUELA.

La Corte, dentro de este contexto, debera establecer asi
mismo, si de la apreciacion individual —bajo los criterios de ley
fijados para los diferentes géneros de prueba— de los medios de
prueba sometidos a confrontacion en la vista oral y publica y
de su valoracion conjunta conforme a las reglas de la sana
critica, es posible deducir que MILLER ORLANDO RUBIO
ORJUELA incurrié con su actuar en el delito de Concierto para
delinquir o, si por el contrario, como lo aduce el apoderado de
la defensa, el actuar demostrado del procesado corresponde al
libre ejercicio de su profesion de periodista y a la libertad de

toda persona a orientar y/o asesorar a terceros particulares.

4.1. Tesis de la Corte

Verificado el tenor de cada uno de los testimonios sobre
los cuales recae el defecto denunciado por el casacionista y la
argumentacion expuesta en los fallos de primer y segundo
grado, la Sala encuentra que los jueces de instancia no

distorsionaron el contenido objetivo de tales declaraciones.

En este orden, apreciadas aquellas, en conjunto con el
restante material probatorio incorporado en juicio, incluida la
prueba documental, concluye la Corte que el estandar para
condenar exigido por el articulo 381 de la Ley 906 de 2004 se
satisface a cabalidad en el caso bajo estudio. No existe razon
alguna para casar la sentencia impugnada, manteniendo

vigencia el reproche de responsabilidad deducido en contra del
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procesado MILLER ORLANDO RUBIO ORJUELA por haber
incurrido con su actuar en el delito de Concierto para

delinquir.

4.2. Estructura argumentativa

El fundamento de la tesis por la que se decanta la Sala

se desarrollara bajo la siguiente estructura argumentativa:

En primer lugar, se abordara (i) el tipo penal bdsico de
Concierto para delinquir y sus elementos esenciales, para
seguidamente (ii) exponer las reglas de valoracion probatoria
establecidas en la ley procesal penal. Teniendo en cuenta el
anterior marco juridico, la Corte se ocupara (iii) del caso de la
especie, estableciendo a través de la prueba legalmente
incorporada y debatida en juicio, la acreditacion de cada uno
de los elementos constitutivos del delito en cuestion.
Finalmente, se arribara (iv) a una conclusion, la cual permitira
ratificar que MILLER ORLANDO RUBIO ORJUELA incurrié con

su conducta en el delito por el cual fue llamado a juicio.

4.3. Elementos del delito

La conducta punible de Concierto para delinquir,
establecida en el articulo 340 del Codigo Penal, sanciona con
pena de prision a quienes se «concierten con el fin de cometer

delitos».

No se trata de un tipo penal reciente, que surge con las

modernas formas de criminalidad organizada, sino que, por el
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contrario, se encuentra desde las primeras legislaciones

penales vigentes en la Republica de Colombia.

Es asi como ya el Codigo Penal de 1936% incorporaba el
delito de «Asociacion para delinquir, cuyos elementos
permanecen hasta hoy, no habiendo sufrido variaciones, en su
esencia, con el cambio de denominacion a ‘Concierto para
delinquir’y su desde entonces escueta descripcion tipica en el
articulo 186 del Decreto 100 de 1980, transferida sin
modificacion alguna al actual articulo 340 de la Ley 599 de

2000.

Ante la ausencia de una descripcion tipica detallada o
rica en elementos, ha sido la jurisprudencia la encargada de
colmar tal vacio, entendiendo, como elementos intrinsecos

constitutivos del delito, los siguientes:

(i)  unelemento personal, referido al numero minimo de
personas que pueden configurar un Concierto,
decantandose de tiempo atras por la pluralidad de
integrantes, lo cual es posible a partir de dos o mas
personas;

(i) un elemento organizativo, en el sentido de exigir una
minima estructura organizacional en el grupo
criminal, que incluso puede ser rudimentaria, que

represente siquiera un grado reducido de cohesion

4 Asi, ya desde el Codigo Penal de 1936, se consagraba el delito de «Asociacion para
delinquir, el cual establecia en su articulo 208: «El que haga parte de una asociacion
o banda de 3 o mas personas, organizada, con el propdsito permanente de cometer
delitos, mediante el comtin acuerdo y reciproca ayuda de los asociados, incurrird en
prision de 1 a 3 anios sin perjuicio de la sancién que le corresponda por los delitos que
cometar. Cfr. Diario Oficial 23320 de 29 de octubre de 1936.
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entre sus integrantes y que permita en todo caso,
perseguir los objetivos ilicitos del grupo;

un elemento teleolégico relacionado con los fines del
colectivo, los cuales deben estar dirigidos a la
comision de delitos indeterminados, lo cual, en
ultimas, representa el peligro mas elevado para el
bien juridico de la seguridad publica;

un elemento temporal, referido a la continuidad o
vocacion de permanencia en el proposito contrario
a derecho, que se proyecta y renueva en el tiempo
mientras la asociacion para delinquir persista; y
finalmente,

un elemento volitivo, relativo a la libre concurrencia
de voluntades, al mutuo y/o comun acuerdo, la
reciproca ayuda o colaboracion en el desarrollo de
los objetivos propuestos, en cualquier -caso,
contrarios a derecho, convenio de voluntades que

aun, puede ser expreso o tacito.

Frente a tales caracteristicas o elementos, se esta ante

un clasico punible de peligro y mera conducta, en tanto el
Concierto para delinquir se consuma por el simple acuerdo de
voluntades, lo que per se, constituye un riesgo o peligro para
la seguridad publica, dada la finalidad perseguida o
expectativa de realizacion de las actividades ilicitas que se
proponen sus miembros. No en vano ya la jurisprudencia de
los anos sesenta, senalaba: «La Asociacion para delinquir es

una excepcion al principio del derecho penal de acto», que «se
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castiga por la potencialidad criminosa que encierran, la alarma

colectiva que suscitan».>

Es por ello por lo que el tipo penal representa, segun la
dogmatica, un claro adelantamiento de las barreras del
derecho penal, en la medida que, se insiste, sanciona el simple
acuerdo con fines delictivos, sin la necesidad de que aquellos
se lleven a cabo. Ello, se insiste, ante la potencialidad de dano,

que tal actividad representa.

Las caracteristicas hasta aqui citadas, pacificamente se
han mantenido en la jurisprudencia de la Sala, tal como se

deduce de la siguiente cita:

«El delito de concierto para delinquir tiene lugar cuando varias
personas se asocian con el propdsito de cometer delitos
indeterminados, ya sean homogéneos, como cuando se planea la
comisiéon de una misma especie de punibles, o bien heterogéneos,
caso en el cual se concerta la realizacion de ilicitos que lesionan
diversos bienes juridicos; desde luego, su finalidad trasciende el
simple acuerdo para la comision de uno o varios delitos especificos
y determinados, en cuanto se trata de la organizacion de dichas
personas en una societas sceleris, con vocacion de permanencia en

el tiempo.

(...)

En efecto, la indeterminacion en los delitos objeto del concierto para
delinquir apunta a ir mas alla de la comisién de punibles especificos
en un espacio y tiempo determinados, pues en este caso se estaria
en presencia de la figura de la coautoria, en cuanto es preciso para

configurar aquel delito el cardcter permanente de la empresa

5 CSJ, Sala de Casacion Penal, Sentencia de 13 de diciembre de 1966, Gaceta Judicial
CXVIII bis, pag. 144.
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organizada, generalmente especializada en determinadas
conductas predeterminables, pero no especificas en tiempo, lugar,
sujetos pasivos, etc., es decir, “sin llegar a la precision total de cada
acciéon individual en tiempo y lugar” , de modo que cualquier
procedimiento ilegal en procura de la consecuciéon del fin es
admisible y los comportamientos pueden realizarse cuantas veces y
en todas aquellas circunstancias en que sean necesarios.

(-..)

El acuerdo de voluntades puede tener corta duracién, pero es preciso
que su propésito de comision plural de delitos indeterminados tenga

vocacion de permanencia, esto es, que se proyecte en el tiempo.

En cuanto a la comisién del referido comportamiento es suficiente
acreditar que la persona pertenece o formé parte de la empresa
criminal, sin importar si su incorporacion se produjo al ser creada la
organizacion o simplemente adhiri6 a sus propésitos con
posterioridad, y tampoco interesan las labores que adelanté en

punto de cumplir los cometidos delictivos acordados».®

Criterio que sigue imperando hasta hoy en la actual

interpretacion de este tipo penal.”

4.4. Reglas de valoracion probatoria

De acuerdo con el articulo 381 del Codigo de
Procedimiento Penal de 2004, «Para condenar se requiere el
conocimiento mas alla de toda duda, acerca del delito y
de la responsabilidad penal del acusado, fundado en las

pruebas debatidas en el juicio.

6 CSJ, SP de 25 de abril de 2013, Rad. 40545.

7 Asi, entre muchas, CSJ, SP873-2025, de 02 abril, Rad. 67812; SP2236-2024, de 21
de agosto, Rad. 59626; SP656-2024, de 20 de marzo, Rad. 63743; SP4543-2021, de
06 de octubre, Rad. 59801; AP1666-2020, de 22 de julio, Rad. 56671;
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Dentro de los medios de prueba permitidos por la
normativa nacional (articulo 382 ibidem), se cuenta con el
‘testimonio’ y la ‘prueba documental’, entre otras muchas

alternativas.

Tratandose del testimonio, su valoracion y/o
apreciacion esta enmarcada en la verificacion de diversos
criterios, normativizados a lo largo de la historia legislativa
colombiana y que para el caso de la ley aplicable al presente
asunto (articulo 404 del Coédigo de Procedimiento Penal de
2004), se cinen a «os principios técnico cientificos sobre la
percepcion y la memoria y especialmente, lo relativo a la
naturaleza del objeto percibido, al estado de sanidad del
sentido o sentidos por los cuales se tuvo la percepcion, las
circunstancias de lugar, tiempo y modo en que se percibio, los
procesos de rememoracion, el comportamiento del testigo
durante el interrogatorio, la forma de sus respuestas y su

personalidadp.

La jurisprudencia de la Corte, de antano y de manera
continua y reiterada, dando interpretacion a esta, ha
ensenado que en el proceso de valoracion del testimonio,

deben considerarse criterios tales como:

«...] la ausencia de interés de mentir o la presencia de
un motivo para hacerlo, las condiciones subjetivas, fisicas y
mentales del declarante para recordar lo percibido, la
posibilidad de haber percibido, la coherencia de su discurso,
la correspondencia con otros datos objetivos comprobables,

la verificacion de los asertos con distintos elementos de
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prueba y la intencién en la comparecencia procesal, entre

otros».8

Descartando en todo caso, «la condicion moral del
atestante, como parametro suficiente para restarle poder de

conviccion».®

Incluso, ha puntualizado adicionalmente la Sala, que en
observancia de tales criterios de valoracion, «el funcionario
puede no solo admitir la prueba en su integridad o rechazarla,
sino también acogerla “parcialmente, atendiendo a los
criterios de apreciacion racional, sin que ello implique, per se,
el desconocimiento de las reglas de la sana critica, ni por ende,

un error de apreciacion probatoria’».

Por su parte, tratandose de la prueba documental, ésta
se apreciara, prescribe el articulo 432 de la ley procesal de

2004, teniendo en cuenta los siguientes criterios:

«1. Que no haya sido alterado en su forma ni en su contenido.

2. Que permita obtener un conocimiento claro y preciso del hecho,

declaracion o atestaciéon de verdad, que constituye su contenido.

3. Que dicho contenido sea conforme con lo que ordinariamente

ocurren.

4.5. El caso concreto

8 CSJ, SP1638-2022 de 18/05/2022-; Rad. 46808; SP2746-2019, de 17/07/2019,
Rad. 51258; SP345-2019, de 13/02/2019, Rad. 52983.
9 CSJ, SP13189-2018, Rad. 50836.
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El fallo de segunda instancia

Para el Tribunal, el juicio de reproche edificado por el a-
quo resulto conforme a derecho, descartando que la actividad
de RUBIO ORJUELA se limitara al libre ejercicio de la actividad
periodistica. Para el ad-quem, el debate en juicio demostré mas
alla de toda duda que el acusado se integré a la empresa
delictiva que PEDRO NEL RINCON CASTILLO — alias “PEDRO
OREJAS” — lidero, consistiendo su aporte en «colocar la
honorabilidad, imparcialidad, relaciones sociales y objetividad
de su profesion en los medios donde tenia incidencia, para
prefabricar y reproducir informes televisivos que lo mostraran
en forma diferente, sesgada, como una victima de las fuerzas
militares del Estado para distraer su compromiso penal, cuando

en realidad se trataba de un panorama adverso.

De tal forma, los jueces colegiados de segundo grado
encontraron inexcusable da manipulacion y la busqueda de los
fines de los actores delictivos, para mantenerles una imagen y
buen nombre que contrastaba con la realidad de los hechos,
pues una tal actitud, de orden publicitario, asumiendo
semejante rol, converge a la adecuacion de la conducta (...) del

concierto para delinquir.

Para el Tribunal, las conversaciones entre RUBIO
ORJUELA, “PEDRO OREJAS” y su escolta JORGE COMBITA, donde
el primero fraguaba wuna coartada para desligar esa
organizacion delictiva de la incautacion de armas bélicas el 29
de abril de 2008 en la mina “La Pita”, es trascendental para

edificar la responsabilidad penal del acusado, en tanto la
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motivacion expuesta en los informes noticiosos relacionada
con supuestos nexos entre paramilitares y Ejército para ir en
contra de los “empresarios” de las esmeraldas, era contraria a
la realidad, teniendo en cuenta que las autodefensas se habian
desmovilizado desde el 2005 con el advenimiento de la Ley 975

del mismo ano.

Adicionalmente, las expresiones utilizadas por RUBIO
ORJUELA en las comunicaciones interceptadas, en modo
alguno podian ser catalogadas como objetivas, sino como wna
verdadera gestion para desligar a “Pedro Orejas” y su grupo
delincuencial con respecto al origen de la incautacion de armas

de uso restringidon.

Resaltd, que RUBIO ORJUELA «termindé actuando como
encargado de la buena prensa de la organizacion de “Pedro
Orejas”, imponia el lenguaje y el sentido de las afirmaciones
que hacian para evitar denuncias en su contra, lo que no puede
desligarse, que con la declaracion de la investigadora Maria
Camila Gutiérrez, del ex superintendente de Vigilancia Felipe
Munoz Goémez, del ex burgomaestre de Chiquinquird, Luis
Fernando Sanabria y el informe del investigador Alvaro Antonio
Barrera, quienes revelaron que el encartado se arrogoé la carga
de tramitar la renovacion de la licencia para los escoltas del
pretextado esmeraldero, exdtica para su profesion, pese a que
previamente conocia que la razén de su retiro fue porque las
armas que portaban estaban inmersas en la comision de delitos

extranos a su objeto de conformacionn.
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En estos términos, el ad-quem estim6 demostrada la
actualizacion del tipo penal contra la seguridad publica, bien
juridico que estimo6 realmente afectado «puesto que con sus
informes acomodados que publico en la emision televisiva del
noticiero CM&, tuvo la capacidad de generar alarma social al
pretender restarle credibilidad a la labor que presta el Ejército
Nacional en la zona de su influencia noticiosa, en tanto tildo
como montaje o “falso positivo”, la incautacion de unas armas
sin permiso de porte en los predios del lider de la organizacion

a la que hizo parte durante los anos 2007 y 2008».

Demostracion del tipo penal atribuido

Llegados a este punto, procedera la Sala a verificar la
demostracion del tipo penal objetivo y subjetivo de Concierto
para delinquir, atribuido al procesado MILLER ORLANDO
RUBIO ORJUELA.

Debe partir la Corte de la premisa, de acuerdo con la
cual, aunque las pruebas aportadas al proceso no dan cuenta
de que MILLER ORLANDO RUBIO ORJUELA haya participado en
la creacion del grupo delincuencial respecto del cual se le
atribuye pertenencia, ello no descarta su responsabilidad
penal por el punible descrito en el articulo 340 del Codigo
Penal, pues la misma deriva de su posterior adscripcion a la

empresa criminal.

Bajo este contexto resulta imperioso para la Sala,
acreditar, en primer lugar, la existencia de la organizacion

criminal, a la cual se sumo el acusado. Veamos:
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La Fiscalia acus6 al mencionado comunicador social de
pertenecer a la organizacion criminal liderada por PEDRO NEL
RINCON CASTILLO, alias ‘PEDRO OREJAS’ reconocido como
comerciante de esmeraldas del occidente del departamento de
Boyaca. Agrupacion dedicada, aparte de la explotacion legal
de esas piedras preciosas, a la comision de diversos e
indeterminados delitos, entre otros, homicidios,
desapariciones forzadas, trafico y porte de armas de fuego de
uso privativo de las Fuerzas Armadas o explosivos, con
presencia y operacion en la mencionada region, actividad
encaminada a mantener control territorial de la zona
esmeraldera que domina, manejar negocios ilicitos y enfrentar
clanes enemigos de similar dedicacion. Segun el ente
acusador, hacen parte de esta colectividad, JORGE COMBITA,
quien ejerce labores de seguridad; WILSON GERARDO PENA,
alias ‘PENITA’, encargado de las relaciones con autoridades y
medios; ISIDRO ANTONIO CORDOBA, responsable del control de
armamento; ademas de escoltas, funcionarios judiciales y

policiales que sirven a los intereses de la organizacion.

Las pruebas legalmente incorporadas en juicio, dan

cuenta de la existencia de dicho grupo ilegal:

» Las grabaciones de las comunicaciones telefonicas
interceptadas al abonado telefonico 312454281010 utilizado

por JORGE COMBITA, linea a través de la cual éste se comunica

10 Incorporadas como prueba a través de la investigadora del CTI MARIA CAMILA
GUITIERREZ OCAMPO, en sesién de audiencia de juicio oral de 15 de noviembre de
2019, consultable en el expediente digital, carpeta JUZGADO, archivo
11001600009820168001500_L110013109045PALSALAO00_02_20191115_084748_
P.mp4.
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con el aqui procesado y en ocasiones intervienen
adicionalmente PEDRO NEL RINCON CASTILLO y WILSON
GERARDO PENA, alias ‘PENITA’. Dichas comunicaciones en
primer término son indicativas tanto del vinculo existente
entre estas cuatro personas (COMBITA - “PEDRO OREJAS” -
MILLER RUBIO y PENA), como también, de un objetivo comun:
Ocultar la pertenencia a la organizacion liderada por “PEDRO
OREJAS” del armamento hallado el 29 de abril de 2008 en una
caleta en predio propiedad de la familia RINCON CASTILLO en

el sector La Pita del municipio de Maripi (Boyaca).

» Apunta igualmente a la existencia de la organizacion
liderada por “PEDRO OREJAS”, la declaracion rendida en juicio
por FELIPE MUNOZ GOMEZ, Superintendente de Vigilancia y
Seguridad Privada para la época de los hechos (2007-2008).11

Al ser indagado por las razones por las cuales se revoco
la licencia de funcionamiento al Departamento de Seguridad
de la sociedad INVERSIONES GEMACOL LTDA., que protegia y era
propiedad de PEDRO NEL RINCON CASTILLO, aclar6é las

siguientes circunstancias:

- En primer lugar, que luego de una investigacion
exhaustiva que se realizo para depurar lo que eran los
Departamentos de Seguridad, se establecio que lo que hicieron
muchas de estas personas de este sector, como en el caso de
“PEDRO OREJAS” y sus familiares, fue crear un Departamento

de Seguridad para cada una de las fincas que les pertenecia,

11 Cfr. expediente digital, carpeta JUZGADO, archivo 11001600009820168001500
AUD JUZGAMIENTO 14-11-19 (1).wmv, récord 57:27 en adelante.
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lo que resulté en la multiplicacion del numero de escoltas,
convirtiéndose en la justificacion legal para tener un grupo
grande de hombres armados, generando ese
sobredimensionamiento en ejércitos privados armados y
algunos de ellos, precisamente, no al servicio del interés

publico.

- Existia informacion (de inteligencia) que indicaba que
esos Departamentos de Seguridad estaban involucrados con
«actividades contrarias al interés publico y a la seguridad
publicar. Cancelaron la licencia «basados en términos objetivos
y de criterio, mediados por un comité, un informe de inteligencia
de la DIJIN y por unas visitas a terreno en las cuales se
verificaron incumplimientos flagrantes no solo de la
normatividad de esos grupos, sino de alianzas, segun
informaciéon de inteligencia, que vinculaban a quienes eran

protegidos con actividades al margen de la leyp.

» Se alleg6 también copia de providencia emitida por esta
Corporacion el 25 de mayo de 2015, dentro de radicado 45578,
seguido en contra de PEDRO NEL RINCON CASTILLO por los
delitos de Concierto para delinquir agravado y Homicidio,
ultimo ocurrido el 1° de mayo de 2008 en el municipio de
Pauna (Boyaca) y por el cual el mencionado procesado fue
declarado penalmente responsable en calidad de autor
material.l2 Se trato, segun indica la decision citada, de una
retaliacion en contra de MAXIMILIANO CANON CASTELLANOS,

dedicado también al comercio de las esmeraldas, respecto de

12 Cfr. expediente digital, carpeta JUZGADO, archivo 11001600009820168001500
CUADERNO 4 FOLIOS DEL 001 AL 300.pdf, pags. 1y ss.
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quien la victima (MIGUEL ANTONIO PINILLA PINILLA) se nego a
informar el paradero de su «patréns, recibiendo 12 disparos en

su humanidad.

Ahora, si bien no existe condena en contra de PEDRO NEL
RINCON CASTILLO por el delito de Concierto para delinquir, y se
desconoce dentro de la presente actuacion si otras personas
han sido sentenciadas por este mismo delito en otros procesos,
tales circunstancias no impiden dar por comprobada la
existencia del delito, en tanto ni la legislacion penal impone
una tarifa legal para dar por acreditada este tipo penal, ni las
inferencias logico-juridicas fundadas en operaciones
indiciarias, han sido eliminadas del sistema probatorio

colombiano.!3

Decantado lo anterior, emprende la Corte la
demostracion del compromiso de MILLER ORLANDO RUBIO
ORJUELA como participe de aquella organizacion criminal.
Para ello en primera medida se servira de un recuento

probatorio en orden temporal de lo acaecido:

» Acredito la Fiscalia en juicio, que la Superintendencia
de Vigilancia y Seguridad Privada, mediante resolucion No.
03817 de 12 de septiembre de 2007 cancelo licencia de
funcionamiento del Departamento de Seguridad de la sociedad
INVERSIONES GEMACOL LTDA propiedad de PEDRO NEL
RINCON CASTILLO y sus familiares, cuya ultima renovacion

habia sido concedida en septiembre de 2005. Asi lo demuestra

13 En este sentido, cfr. entre otras, SP5451-2021, de 01 de diciembre, Rad. 51920.
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el correspondiente acto administrativo, incorporado por el
investigador adscrito a la Policia Nacional, ALVARO ANTONIO
ALVAREZ BARRERA. 14

» El 19 de febrero de 2008, se publico al aire en el
Noticiero CM&, informe periodistico de autoria del aqui
procesado, a través del cual se denuncia el «rearme paramilitar
en la zona esmeralderar y «supuestos nexos de Oficiales
adscritos al Batallon Sucre del Ejército con estos grupos».1> La
noticia cita un extracto de la denuncia interpuesta con el

siguiente texto:

«... ha visto entrar con frecuencia al Batalléon Sucre a un paramilitar,
alias el japonés y a otros mds, es por esta razoén que no se tiene la
suficiente confianza en la fuerza publica como son la Policia y mads
concretamente el Ejército del Batalléon Sucre tanto asi que se ha venido
estigmatizando el buen nombre de los esmeralderos relaciondndolos con

el narcotrdfico y delincuencia.. .».

Aparecen en el reportaje respaldando la denuncia:
DANIEL FORERO, alli identificado erroneamente como concejal
de «Albania (Boyaca)»16; PEDRO NEL RINCON CASTILLO; OMAR

CASALLAS SANCHEZ, senalado como «presidente de Juntas de

14 Cfr. pags. 210 y ss., archivo11001600009820168001500 CUADERNO 3 FOLIOS
DEL 001 AL 242.pdf, carpeta JUZGADOS, expediente digital.

15 Incorporado como prueba a través del investigador del CTI JORGE ARMANDO
OTALORA en sesion de audiencia de juicio oral del 14 de noviembre de 2019,
consultable en expediente digital, carpeta “JUZGADO?”, archivo:
11001600009820168001500 CM& 2008.mpg.

16 Sin embargo, el municipio de Albania corresponde al departamento de Santander.
Segun informaciéon publica, Daniel Forero fue concejal de Albania, departamento de
Santander, asesinado en Chiquinquira (Boyaca), el 02 de mayo de 2010.
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Accion Comunal de Pauna» y SIXTO ALBEIRO MORENO, alcalde

de Maripi para la época.

» Las llamadas telefonicas interceptadas al abonado
telefonico 3124542810 utilizado por JORGE COMBITA, dan
cuenta de la comunicacion de éste con el periodista MILLER
ORLANDO RUBIO ORJUELA a partir del 26 de abril de 2008,
fecha en la que se realiza un encuentro personal entre éstos,
como se deduce del contenido de la comunicacion en la que se
indica que hay un vehiculo esperando a MILLER en la estacion
de servicio Mobil ubicada en el cruce de la carretera que

conduce al municipio de Nemocon.

Se registra una segunda comunicacion en esa misma
fecha, en la que interviene PEDRO NEL RINCON CASTILLO a
quien RUBIO ORJUELA le dice: «...] bien hermano, pues
moviéndole todo esto muy bien con mucha tdctica y estrategia
hermano para solucionarle el problema alla [...]». Luego de que
RINCON CASTILLO le agradece, contesta el periodista: «No
hombre, si es que yo estoy con usted metiéndole. Porque es que
yo aqui les conté ya todo lo que pasé y lo que voy a hacer y cémo
se va a hacer, o sea ya ellos tienen como unas directrices para
sacar adelante eso [...] moviendo gente y todo eso, yo también
voy a moverme por el lado del alto poder por el lado mio de

CMEo».

A partir del dia siguiente, 27 de abril de 2008, se dan
conversaciones entre COMBITA, MILLER y el alcalde del
municipio de Chiquinquira en el que se traza una tactica a

seguir, segun la cual MILLER ORLANDO RUBIO ORJUELA
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adquiere el compromiso de “cuadrar” una cita con el
Superintendente de Vigilancia y Seguridad Privada, lograr que
éste reciba al alcalde de la mencionada municipalidad a fin de
hacerle ver la existencia de una alianza entre militares y
paramilitares en contra de la “gente del occidente de Boyaca”,
por lo que la cancelacion de las licencias de los Departamentos

de Seguridad, pone en peligro el sector.

Segun dialogo del 28 de abril que sigue, RUBIO ORJUELA
comunica tanto a COMBITA como a PEDRO NEL RINCON
CASTILLO que ya hablo con el Superintendente y que al dia
siguiente a las 2:00 pm recibira al alcalde. Resalta MILLER a
RINCON CASTILLO que antes de la cita €l se encargara de «afilar»
al burgomaestre para que pueda solucionar todo. Ademas,
sugiere que este ultimo hable de la seguridad de las empresas,
invite a Chiquinquira al funcionario, lo lleven a la mina y una
vez alli, wa se pueda manejar la cosa» «ya corre por cuenta de

ustedes».

En la misma fecha se comunican por la misma linea
MILLER y WILSON GERARDO PENA, demostrando una gran
camaraderia e informando lo planeado para la entrevista entre

el alcalde de Chiquinquira y el Superintendente.

Los dialogos del 29 de abril de 2008 refieren dos
tematicas: La primera, la queja airada de RUBIO ORJUELA a
COMBITA de que el alcalde no llegd a la cita programada y la
posterior confirmacion de que éste ya se encuentra en la
oficina del funcionario. Y la segunda, la incautacion de un

armamento hallado en predios de RINCON CASTILLO. Al
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respecto COMBITA describe lo que les incautaron: «6 fusiles, 6
pistolas, granadas» que se encontraban en una caleta cerca de
la mina, preguntando a RUBIO ORJUELA (si «wusted puede

manejar eso»?.

RUBIO ORJUELA siguiendo la idea de PEDRO NEL RINCON
CASTILLO les propone denunciar lo ocurrido como un «falso
positivo» del Ejército, que tuvo como objeto vincular a la «gente
sana, a los comerciantes con grupos paramilitares», los
amonesta para que alguien denuncie ante las camaras que €l
se encargara de enviar a la zona, «que es una persecucion de la
Superintendencia de Vigilancia y del Ejército [...] que vino el

Ejército con unos encapuchados y alli colocaron las armas».

De fondo se escuchan también las llamadas que RUBIO
ORJUELA hace aparte, en las que da la orden al corresponsal
de Tunja de dirigirse a Chiquinquira para cubrir el evento de
la incautacion de unas armas «que parece que el Ejército
monto con los paras», debiendo el periodista comunicarse con

COMBITA y recibir la denuncia.

En comunicacion posterior insiste RUBIO ORJUELA a

COMBITA en que charta gente denuncie» y «proteste».

A su vez, confirma COMBITA la presencia de los
camarografos en el lugar e insiste RUBIO ORJUELA en que le

envien las denuncias para «hacer un informe el jueves».

También informa RUBIO ORJUELA que puso un

periodista para que acompanara al alcalde en la reunion, a
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quien debia pagarle, resaltando que es una gestion que €l hizo
ante el Superintendente. COMBITA le dice que no se preocupe,
que hay que cuadrar personalmente cuanto vale eso y que

estan muy agradecidos con él.

» Bajo este contexto, recolecto la Fiscalia la relacion de
denuncias presentadas en el municipio de Chiquinquira entre
el 29 de abril y el 15 de mayo de 2008,!7 identificandose en el
No. 71 aquella interpuesta por el senor ISIDRO ANTONIO
CORDOBA BARENO, donde aparece como sintesis del relato de

los hechos: «INFORMA QUE DESDE HACE MAS O MENOS UNOS

CINCO MESES SE HA VENIDO DENUNCIANDO ANTE LAS
AUTORIDADES LA PRESENCIA DE GRUPOS ARMADOS ILEGALES EN
EL SECTOR DEL OCCIDENTE DE BOYACA QUIENES
PRESUNTAMENTE QUIEREN ATENTAR CONTRA LOS ACCIONISTAS
DE LA EMPRESA PROMINAS DE ZULIA, ESTO POR INFORMACION DE
CAMPESINOS Y PERSONAS DEL SECTOR Y COMO EN ESTE
MOMENTO YO SOY EL ADMINISTRADOR DE LA EMPRESA Y EN VISTA
DE LA AUSENCIA DEL SENOR REPRESENTANTE LEGAL YO QUIERO

PONER EN CONOCIMIENTO DE LA FISCALIA ESOS HECHOS».

» E1 01 de mayo de 2008 se publica nota periodistica en
el Noticiero CM& sobre la incautacion del armamento. Si bien
el registro de video no fue aportado por la Fiscalia, RUBIO
ORJUELA asi lo confirma en comunicacion telefonica de 02 de

mayo con COMBITA en la que refiere: «vio el informe?»,

17 Cfr. pag. 24, archivo 11001600009820168001500 CUADERNO 2 FOLIOS DEL 001
AL 227.pdf, carpeta JUZGADO, expediente digital. Prueba incorporada a través de la
investigadora ANA MARIA FARFAN, en sesion de audiencia de juicio oral de 02 de
agosto de 2019.
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«anoche», «ayer salié el informe con las denuncias de la gente y

toda la vaina de las armasn.

» Finalmente, el ultimo registro de comunicacion entre
RUBIO ORJUELA y COMBITA data del 08 de agosto de 2008, en
el que el primero manifiesta que la linea que ahora utiliza «esta
mas o menos limpia» y que «necesito saber de patron, qué hay

que hacer.

Estos hechos que develan las citadas pruebas, a su vez
son confirmados por otros med