FILIACION NATURAL

Los herederos -del_presunto hijo natural ne pueden ejercer, en su lugar, la accién de
filiacidn, porque la muerte de éste la extingue. Representacion sucesoral.

1. La accidén de filiacién natural, como se infiere de la ley y estd aceptado
por la doctrina, no puede ejercitarse como sucede con las dem4s acciones judicia-
les por todo el que- tenga algdn interés en ello, sino por las personas que el ar-
ticulo 12 de la Ley 45 de 1.936, con fundamento en principios de orden pibli-
co y con caricter taxativo, sefialé como sujetos de la accién al prescribir quié-
nes son partes en los juicios de filiacién, reconociéndole ese derecho al “hijo
por si mismo, o representado por quien ejerza su patria potestad o su guarda,
cuando es incapaz; la persona o entidad que haya cuidado de la crianza o educa-
ci6n del menor y el Ministerio Piblico™, lo que claramente indica exclusién
de cualesquiera otras personas que pretendieran hacerlo. Sin que sea esto nuevo
dentro del ordenamiento legal de la Nacién, pues, en lo tocante a estas accio-
nes de estado, por respeto y guarda de la familia, la ley ha restringido y
reserva su ejercicio a determinadas personas y gn ciertas condiciones, y lo
niega a otras, bien se trate de una accién de reclamacién de estado, de una
de impugnacién, o tambien de la de comprobacién o declaracién de paternidad
o maternidad natural. Y si como se deduce de la norma citada la accién per-
tenece exclusivamente al hijo, la muerte de éste la extingue y nadie puede
ejercitarla, ni siquiera sus hijos legitimos.  El ejercicio de esa accién perso-
nalisima por persona distinta de las que la ley reconoce,es ilegitimo

(LXXXIX, 84).-

En relacidn con la personeria sustantiva o derecho de actor en juicios de
filiacién natural, conviene recordar lo expresado por la Corte, en caso similar

a éste, en casacién de 24 de mayo de 1.939, G. ]. T. 48 pig 256.

Es cierto, en principio, que el interés origina la accién, como lo afirma el
recurrente. Pero el interés debe estar reconocido por la ley sustancial. En-
tonces sf puede alegarse que la sentencia incurrié en error, por menospreciar
el interés reconocido por la ley. Y queda visto que la accién de filiacién,

: por su carjcter exclusivo, solo puede ejercitarla el hijo, por si mismo, dice la
norma, o por conducto de las personas comprendidas en el articulo 12 ya citado.

2.- La ficcién legal de la representacién sucesoral supone que una per-
sona tiene el lugar y por consiguiente el grado de parentesco y los dere-
chos hereditarios que tendria su padre o madre si ésta o aquél no quisiese
© ne pudiese suceder. Hay que demostrar que el representado no quiso o no
pudo suceder, porque de lo contrario no puede suponerse vacio el lugar que
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vendria a ocupar el representante. Lo ordinario es que el heredero ocupe su
~lugar y acepte la herencia. Si esto no sucede y hay lugar a larepresentacién,
lo légico es demostrar que el heredero directo no quiso suceder o no pudo
hacerlo. Y desde luego debe establecer por los medios legales ordinarios, el
grado de parentesco entre causante y heredero y entre éste y el representante.

CORTE SUPREMA DE JUSTICIA. SALA DE CASACION CIVIL. Bogota, vein-
tiocho de septiembre de mil novecientos sesenta y cuatro,

(Magistrado Ponente: Doctor Enrique “Coral Velasco),

lo. Sefialando como demandados al Munlciplo de Barranquilla y al Banco
Popular, Pablo Ramon Consiegra inici6 juicio ordmarlo a fin de obtener. las
siguientes declaraciones: .

“PRIMERA, Que la sefiorita Benilda Consuegra y la sefiora Carlota Con-
suegra de Ramon son hijas naturales del doctor Pedro Mairtir Consuegra.

“SEGUNDA. Que en su cardcter de hijo legitimo de la sefiora Carlota
Consuegra de Ramon, mi mandante sefior Pablo Ramén Consuegra tiene derecho
a heredar a su tia la finada Benilda Consuegra, y por consiguiente es su heredero
con mejor derecho al del Municipio de Barranquilla. Y en consecuencia éste
debe hacer entrega, en el plazo que el sefior juez fije, de los bienes de la
sucesion al sefior Pablo Ramén Consuegra, mcluslve el inmueble especificado en
el cuerpo de la demanda.

-

“TERCERA. Que ei Banco Popular, sociedad anénima establecida en
Bogotd, no ha adquirido la propiedad del inmueble antedicho, vendido por el
Maunicipio de Barranquilla a ésta por la escritura piiblica 1.314 corrida en la
Notaria 32, de la ciudad el primero de julio de 1.954, y que debe hacer entrega
del aludido inmueble a mi mandante, en el plazo que el sefior juez disponga.

-~

“CUARTA. Que la entrega de que se habla en los ordinales anterioreS
debe hacerse con sus frutos naturales y civiles.

“QUINTA. Que como consecuencia de las declaraciones anteriores, disponga’
fa cancelacion de los registros respectivos, ordenando a la vez la posesion efec-
tiva a faver de mi mandante y el correspondiente registro, o.la adjudicacion de
la herencia,

"“SEXTA. En subsidio pido que se condene al Municipie a restituir a mi
mandante sefipr Pablo Ramon Consuegra las cantidades recibidas a cualquier
titulo por-concepto de los bienes de la sucesion”.

Relatan los hechos del libelo que entre los varios hijos extramatrimoniales
de Pedro Martir Consuegra figuran Benilda y Carlota. Aquella tenida con josefa
Maria de la Rosa y Carlota con Matilde Barros. Carlota contrajo matrimonio ci-
vil con Pablo Ramén, en Barranquilla, el 15 de junio de 1.866 y, posteriormente
matrimonio catolico con el mismo. Del matrimonio de Pablo Ramon y Carlota-Con-
suegra nacié el demandante Pab'o Ramén Consuegra de donde resulta que éste
es sobrino natural de Benilda Consuegra. Esta murié sin hacer testamento el 25
de mayo de 1,943 y sin dejar ascendientes, descendientes ni hermanos de ningu-
na clase, .pero si bienes, entre ellos el inmueble a que se refiere el hecho sexto
de la demanda, Se abrié por consiguiente el juicio de sucesion de Benilda, se
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reconocié como heredero al Municipio de Barranquilla, se le dio poSesion de la
herencia y como 1o'aparecieran otros herederos se ordené la protocolizacion el
procese. El Municipio de Barranquilla vendié al Banco Popular por $496.870.00
moneda corriente el inmueble referido, segin aparece de la escritura publica nu-
mere 1314 de primero de julie de 1.954, pasada ante el Notario 3° de Ja men-
cionada ciudad.

Agregan los hechos que Carlota ConSuegra contrajo matrimenio cuando aun
era menor de dieciocho afos y que dentro de las diligencias adelantadas por el
Juez del Distrito, su padre Pedro Martir Consuegra hizo manifestaciéon expresa y
directa de su cardcter de tal. “Asf mismo la tratd como hija por mds de diez afios
y sus deudos, amigos y el vecindario del domicilio en general la reputaron como
tal por esta razon” y “La gefierita Benilda Consuegra, lo mismo que Su hermana
Carlota también, fue tratada por mas de diez afie8 como hija de Su padre Pedro
Martir Consuegra, proveyende a su educacion, subgistencia y establecimento, vy
sus deudos, amigos y vecindario del domicilio en general la fuvieron con tal
carédcter”, '

Al contestar el libelo los demandados negaron la mayor parte de los hechos,
aceptaron otros, y propusieron las excepcienes perentorias-de “ilegitimidad de la
personeria sustantiva del demandante, ilegitimidad de la personeria del demanda-
do y prescripcion”.

La sentencia de primera instancia declaré probada la excepcion de ilegiti-
midad de la personeria sustantiva del aclor y abselvié a los demandados. El Tri-
bunal cenecié de! segundo grado del juicio por apelacion interpuesta por la par-
te actora vencida y reformé la sentencia recurrida en cuanto declard probada la
excepcion y se limitd a absolver a los demandados.

El demandante en el juicio inferpuso recurso de cadaciéon que ahora rosuel-
ve la Corte.

20, LA SENTENCIA IMPUGNADA

El argumento fundamerital de la sentencia recurrida es el de que el ar-
ticulo 12 de la Ley 45 de 1.936 concede una accién estriclamente persomal al hi-
jo a fin de obtener la declaracién judicial de su estado civil, le que puede hacer-
se ya directamente o por conducto de sus representantes legales o por la perso-
na que ha cuidado de su crianza y educacionfy que, “como las accicnes de filia-
cién natural no aparecen imstauradas por sus legitimag titulares que, en este ca-
so, lo serian Benilda Consuegra y Carlota Consuegra de Ramon, sino por un hijo
de esta dltima, la sentencia de primer grado per estar basada en los mismos ar-
-gumentes, se encuentra ajustada a derecho y debe, por ende, ser confirmada”, y
agrega, que no solamenie por el aspecte diche “flaquean 1as acciones de filiacion
natural incoadas, sine porque cstas no han sido enderezadas centra el presunto
padré natural o centra sus herederos. En efecto, ta! filiacién ge trata de esfablecer
con respecto al sefier Pedro Mdrtir Consuegra, quien se dice era ei padre natu-
ral de Benilda y Carlota Consuogra, luego o logico y natural era demandar a a-
quel o a sus herederos. No se hizo asi, sito que S¢ ¢Scogi6 como demandados
al Municipie de Barranquilla y al Banco Popular, entidades que sélo sonm, la pri-
mera, esusahabiente a tifulo universal de una de las presuntas hijas, Benilda Con-
suegra, y la segunda, causahabicnie a titulo singular del Municipio de Barranquilia,
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t .
Fluye, pues de lo anterior que las acciones Son ineficaces por falta de legi-
timacion en la causa en la parte damandada”.

Se refiere el Tribunal a Ja tesis de la parte actora en cuanto afirma que la
declaratoria judicial de 'la filiacion natural de Benilda Consuegra y Carlota Con-
suegra tiene aperias un aspecto formal, porque sus estados civiles de hijas natura-
les de Pedro Martir Consuegra ya vinieron definidos al juicio de acuerds con
las leyes vigentes en la época en que ellos se constituyeron y dice:

“Releva a la Sala entrar a controvertir la tesis anterior, el hecho de que
aunque fuera esta juridicamente aceptable, tampoco el demandante tendria la titu-
laridad de la accion incoada, porque para ello es indispensable la prueba de la
defuncion de Carlota Consuegra de Ramén, ya que solo se puede heredar a una per-
sona que haya fallecido. Y como el demandante invoca su cendicién de hijo legi-
timo de dicha sefiora como fundamento de su accion, la falta de la prueba de su
deceso, como se observa en los autos, lo priva del interés juridico para accionar
como sucesor a litulo universal de su madre legitima. De manera que también se
impone, por lo anterier, confirmarla sentencia recurrida, ya que el Superior pue-
de hacerlo por razones distintag a las expuestas por el a quo”.

30.. LA DEMANDA DE IMPUGN‘ACION.
\

A través de la causal primera del articulo 520 del C. Judicial, el recurren-
te acusa J]a senfencia por violacion directa, por aplicacion indebida y - por error'de
hecho evidente en la inferpretacion de la demanda, cargoS a que respondieron el
Procurador General de la Nacion y el Banco Popular,

a), Por violacion del articulo 12 de la ley 45 de 1.936, por.considerar el Tri-
bunal que los herederos del presunto hijo natural mo pueden ejercer, en su lugar,
la accion de filiacion.

De que el articulo 12 aludido diga que la “accion de filiacién” la tiene el
hijo por si o representando como alli Se explica, segun dice la démanda, no
puede inferirse que excluye Ia representacion Jegal que tienen los herederos del
causante para ejercitar log acciones que a este le correspondian. La del articulo
12, “No es ninguna norma distinta de la general que existe para toda accién, ex-
cepto en cuanto autoriza al ministerio publico y a quien tenga a su cargo el me-
nor para ejercitarla. Es en estos dos .punfos que innovo el art. 12...". Agrega
que “...la filiacion no es solo una cuestion moral. Como el estado civil en ge-
neral, conlleva derechos patrinoniales, tal como el de herencia, trasmigibles a los
herederos. Inclusive por el aspecto moral el hijo del hijo natural tiene interés para que
se declare la filiacion de su padre y asi establecer la linea ascendente de sus abue-
los. Por otra parte,laley otorga en general a los herederos el derecho a ejercitar
las acciones que correspondian al causantey a recibir la herencia que dejd agué! sin
aceptar pero ya deferida y a representario para recoger las que vienen a deferirse
luege de su muerte (Arts. 1008, 1009,1013, 1040, 1041, 1042, 1043, del C. Civil)”.

Después de reproducir el articulo 1043 del C.C., asevera- el recurrente que
efl cuanfo ala madre (Carlota Consuegra de Ramon), el actor “ejercita la accion
de filiacion aparejada ala representacion que le oforga el articulo 1043, y en
cuanto ala causante hermana de aquella, la ejercita aparejada al derecho de
herencia que por la misma -1epresentacion le corresponde™ Sienta en seguida que
“donde hay derecho a heredar, tiene que existir la accion para establecer la cali-
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dad de heredero”, y termina este primer aparte del cargo afirmando “que si la
hermana natural hereda a falta de otres herederos de mejor derecho y que el hijo
legitimo de aquella tiene el dereche de representaci¢n, resulta absurde negarle a
este la accion para establecer el parentesco, es decir, la mutua filiacion. Por lo
que con la tesis del Tribunal resultan también violados, por falta de aplicacion, los
arts. 21 y 22 de la Ley 45 de 1.936, que otorgan el derecho 2 heredar a la her-
mana natural” y, asimisme, por falta de aplicacién, los articulos 1321 a 1326 del
C@dlgo Civil, que consagran la accién de peticion de herencia que el demandante
gjercito.

b). Este segundo aparte de la censura se encamina a demostrar falta de
aplicaciéon de los articulos 21 y 22 de Ja ley de filiacién natural y 1008,1009,
1013,1040, 1041, 1042 y 1043 del C. Civil,

“En efecto -dice-, el Tribunal no le nego al Municipio de .Barranquilla fa
calidad de heredero universal de Benilda Consuegra, ni desconocié que Carlota
fuera hermana de ésta (apenaS se abstuvo de calificar la filiacion). Por consi-
guiente, como el sefior Consuegra no dejé otres herederos que sus presuntas hi-

- jas naturales o el Municipio, a falta de aquellas seria éste el heredero umiversal y
no selamenie de Benilda. La existencia de herederos de mejor derecho que el Mu-
nicipio no estd probada y su inexistencia no necesila demestracion,.......-De ma-
nera que como el Municipio de Barranquilla y el Banco Popular no probaron que
existian ofros herederos del Sr, Consuegra, debe tenerse como tal al mismo Mu-
nicipio y el demandante ne tenia obligacién de probar la inexistencia de here-
deros de mejor derecho.

“La violacion de los textos citados aparece de manera directa, por falta de
aplicacion; pues, si los hubiera aplicado el Tribunal no le hubiera cxigido al de-
mandante la prueba de que no existian otros herederos de Consuegra y no hu-
biera considerado ineficaz la demanda por no haberse dirigido conira esos here-
deros ni ilegitima la causa o personeria sustantiva de la parte demandada”.

c). “Por falta de aplicacion y de manera directa”, se arguye viclacion de
los articulos 1041,1042,1043 y 1044 del C. Civil. “En efecto. el Tribunal cenfun-
die dos instilutos juridicos diferentes: heredar a uma persona y concurrir a la su-
cesion de otra en representacion de aquella. Con le primere violo tambien el Tri-
bunal, por indebida aplicacion, log arts. 1008 a 1013 del C. Civil, que reglamen-
tan el derecho de heredar a una persona y que-para ese efecto si cxigen la prue- °
ba de su defuncidn. Pero el demandante no se ha presentade como HEREDERO
de Carlota Consuegra de Ramon, sino como heredero de BENILDA, en REPRE-
SENTACION de su madre Carlota, lo que es totalmente distinto; por lo que los
textos aplicables sonlos arts. 1041 a 1044 del C.C., que dejé do aphcar violdndolos
directamente, el Tribunal de Barranquilla.

“Ahora bien: para heredar a BENILDA, en representaciéon de su madre Car-
lota, el demandante no estaba obligado a presentar la prueba de la puerfe ésta,
porque eso equivale a exuglr Ia demostracién de que no existe otro heredero que po-
dria ser de mejor derecho.-....

d). Error manifiesto de hecho en la interpretacion de la demanda inicial
del juicio, porque “Al decir el Tribunal que faltaba la prueba de la defuncion de
Carlota, para que el demandante pudiera heredarla, inferpreto la demanda en el
sentido de'que éste cencurria como heredere de aquella y estaba reclamando 12
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herencia de aquella....porque salta a la visia, de solo leer las peticiones, que el de-
mandante solicita ser reconecido como heredero de BENILDA y né de Carlota,
en representacion ‘de €sta y no como Su heredero”,

Luego de reproducir ia peticion scgunda de la demanda, se indican como
quebrantados los articulos 1040,1041, 1042, y 1043 del C. Civil que consagran el
derecho de representacion; los articulos 21 y 23 de la Ley ‘45 de 1936 que con-
Sagran el derecho de Carlota como heredera de Benilda; el articulo 4°. de la mis.
ma Ley 45 que otorga el derecho al demandante para que se declare la filiacion
natural; los articulos 1321 a 1326 C.C. por falta de aplicacién también, ya que
consagran el derecho a ejercitar la accién de peticion de herencia. :

e). Peor fin, para cerrar el cargo unico, presentado en los variog apartes
expuestos se propone ‘este: “Al gonsiderar el Tribunal que la falta de legitima-
cién en la causa del demandante y de los demandados, debia conducir a una
Simple absoluciéon de estos, en vez de declarar, como el juzgado lo hizo, la ex-
cepcion de ilegitimidad dé la perSoneria sustantiva, que es temporal y que implica
un fallo inhibitorio, viol6 los arts. 1040,1041,1042,1043 del C.C. que consagran el
derecho de representacion de mj mandante, ‘para heredar a su tia Benilda; el art.
4°. de la ley 45 de 1.936 que le otorga el derecho a que sean reconocidas Su
madre y su tia como hijas naturales de Consuegra; los arts. 1321 a 1326 del C.C.
que le oforgan la peticion de herencia para reclamar los bienes dejados por Be-
nilda y que estin en posesion del Bance, como causahabiente del Municipio. Es-
tas violaciones aparecen de mancra directa”. .

5. LA CORTE CONSIDERA:

~a). En ejercicio de peticién de herencia y consiguiente restitucién Pablo
Ramén Consuegra, hijo legitimo de Pablo Ramén y Carlota Consuegra, para ob-
tener sus pretensiones, busca-Se declare que Cariota y Benilda Consuegra fueron
hijas naturales de Pedro Martir Consuegra,en virtud de posesion notoria de ese esta-
do; que Carlota y Benilda son hermanasy el actor Pablo-Ramén Consuegra sobrine de
Benilda y, que, como ésta murid abintestato, “‘sin dejar ascendientes, descendien-
tes ni hermanos de ninguna clase”, e! demandante es su heredere en representa-
cién de su madre Carlota.

. b). Por medio de les distintos motives que qohfigurar; la causal primera del
articulo 520 del C.J,, y con argumentos que en el fondo son uno mismo, se pre-
tende la infirmacion de la senfencia del Tribunal, para que la Corte, en actuacign
de segundo grado, haga las declaraciones impetradas en el libelo, 0, siquiera, re-
conociendo error de hecho evidente en la interpretacion de aquél, confirme la
providencia del Juez a quo y declare probada la excepcion temporal de ilegitimi-
dad sustantiva del actor, de alcamce inhibitorio, propuesia por ios demandados,
desconociéndose de este modo por e! recurrente la legitimacion de la parte que
inicio el juicio y susienta el recurso de casacién, con olvido de que la Senteneia
que declaré la excepcion fué protestada por la parte que ahora pretende que se
llegue a esa consecuencia. Pero, la demanda del recurso no ha lograde demostrar
que el Tribunal incurrié en los errores que sefiala, ni violé las disposiciones que
indica, pues, si el hecho esencial de donde se deducen todos los derechos a que
aspira, es el de deelaracion de filiacién natural de Carlota y Benilda con relacién

GACETA — 23
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a Pedro Martir Consuegra, esta filiacion no se promovié en vida del padre, sino
mucho después de su muerte y, no por quien se crea su hijo, sino por un hijo de
quien se dice es hija natural de Pedro Martir Consuegra y, esta clase de accio-
nes, como se Infiere de la ley y esta aceptado por la doctrina, no pueden ejercitar-
se como sucede con ias demas acciones judiciales por todo el que tenga algun
interés en eilo, sino por las que el articulo 12 de la Ley- 45 de 1.936, cen funda-
mento en principios de orden publico y con caracter taxativo, seflalé como suje-
tos de la accién al prescribir quienes son partes en los juicios de filiacion, recono-
ciéndole ese derecho al “hijo per si mismo, o representado por quien ejerza su
patria potestad o su guarda, cuando es incapaz; la persona o entidad que haya
cuidado de la crianza o educacion del menor y el Ministerio Piiblico™, lo que clara-
mente indica exclusidn de cualesquiera otras personas que pretendieran hacerlo.
Sin que sea esto nuevo dentro del ordenamiento legal de la Nacion, pues, en lo
tocante a estas acciones de estado, por respeto y guarda de la familia, 1a ley ha
restringido y reserva su ejercicio a determinadas personas y en ciertas cofndiciones,
y 1o niega a ofras, bien se frafe de una accion -de reclamacion de estado, de una
de impugnacién, o {"mbién de la de comprobaciéon o declaraciéon de paternidad o
maternidad natural. Y si como se deduce de la norma citada la accion pertenece ex-
clusivamente al hijo, 1a muerte de este la extingue y nadie puede ejercitarla, ni
siquiera sus hijos legitimos.

El ejercicio de esa accion personalisima por persona disfinta de las que la
ley reconoce, es ilegilimo. (LXXXIX. 84). :

En caso similar 2 este (XLVIIL 256), la Corte expresé: “Ya se Vié en re-
ferencia al caso es consideracidon que una accion ce peticion de herencia en que
el actor pretende representar un muerto de quien afirma que era hermano natural
de otro muerto a guien aspira a suceder, y no acredita que a la hora de Su muer-

_te su padre representado ni su tio tuvieran la condicion juridica de hermanos
(para el caso de ahora la madre y la tia) naturaies como hijos de dos personas
determinadas, también difuntas, ya por haberlos éstas reconocido como hijos o
por haber sido judicialmente declarados tales por su personal solicitud, sine que
se presenta a establecer esa filiacién aduciendo pruebas de la posesion notoria de
hijos naturales de los desaparecidos, no puede considerarse come una simple peti-
cion de herencia, de interés exclusivamente pecuniario, en que pudieran pretermi-
lirse las exigencias G2 ley y de doctrina que en materia de personeria del demandan-
te gobierna las acciones de estado Sobre filiacion natural”.

c). Es cierto, en principio, que el interés origina la accién, come lo afirma
el recurrente. Pero el inferés debe estar reconocido por ia ley sustancial. Entonces
si puede alegarse que la sentencia incurrid en error, por menospreciar el interés
recoRocido por la ley. Y queda visto que la accion de filiacion, por su caracter
exclusivo, solo puede ejercitarla el hijo, por si mismo, dice la norma, o por cen-
ducto de las personas comiprendidas en el articulo 12 ya citade.

d). Excediéndose en razonamientos, porque si el demandante carecia de la
titularidad de la accion, no era necesario que el Trihupal hiciera otras considera-
ciones, analizé éste por otros aspectos la cuestién centrovertida y como faltara ia
partidz de defuncién de Carlota Consuegra, madre del actor en el juicio y herma-
na de Benilda, afirmd no haberse configurado el derecho de representacion su-
cesoral. Para el recurrente determina esto un error de derecho que denomina “falta
de aplicacion y de manera directa” y violacion de los' articulos 1041, 1042, 1043
y 1044 del C. Civil, atribuyéndole al falladgr confundir “dos iastifutos juridicos

, \ : :
N
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diferentes: heredar a una persona y concurrir a la sucesién de otra en repgesen-
tacién de aquelia”, _ R R N

La ficcion legal de la representacion sucesoral supene que Una persona
tiene el 'ugar y por consiguienie el grado de parentesco y los derechos heredi-
tarios que tendria su padre o madre si ésta 0 aquél no quisiese o no pudiese swce-
der. Hay que demostrar que el representado ne quiso o no  pudo suceder, porgue
de lo contrario no puede suponerse vacio el lugar que vendria a ocupar el re-
presenfante. Lo ordinario es que el heredero ocupe su lugar y acepte 12 herencia.
Si esto no sucede y hay lugar a la representacion, lo ldgico es demostrar que el
heredero directo no quise suceder o no pudo hacerlo. Y desde luego debe estable-
cer por los medios legales ordinarios, al grado de parentesco enfre causante y
heredero .y entre éste y el representante, es decir, que debié demostrarse no Sola-
mente que Carlota Consuegra pudo ser heredera de Benilda, sino que por decese
de aquella ocupaba su lugar sucesoral.

Lo visto indica que los cargos son infundados.

RESOLUCION:

~

Por lo expuesto, 1a Corte Suprema de justicia-Sala de Casacién Civil-,
administrando justicia en mombre de la Reptiblica de Celombia y por autoridad
de la Ley, NO CASA la sentencia del Tribunal Superior de Barranquilla, de fecha
cuairo (4) de octubre de mil novecientos sesenta y upe (1.961), proferida en el
juicio ordinario de Pablo Ramén Consuegra contra el Municipic de Barranquilla
y otro, sobre filiacion natural.”

Costas en casacién a carge del recurrente.

Publiquese, copiese, notifiquese, insértese en la Gaceta Judicial y vuelva
el expediente a la oficina de origen,

Enrique Coral Velasco. - José Hernindez Arbeliez. - Gustavo Fajardo Pinzén. - En-
rique Lopez de la Pava. - (Con salvamento). - Julidn Uribe Cadavid. - Arturo Tapias
Pilonieta, (Conjuez). - Rlcardo Ramirez L Secretarlo
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Mi desacuerdo con el fallo anterior, dictado con moetivo del recurso de
casacién interpuesto 'en el juicio ordinario de Pablo Ramon Consuegra contra el
Municipio de Barranquilla y el Banco Popular, no radica en su parte resolutiva,
sino en una de las tesis que alli se exponen como argumentos para sustentar
esa parte decisoria.

En efecto, recordando la doctrina expuesta ya por la Corte en otras oca-
siones, se soStiene una vez mds en la anferior sentencia que la accion sobre
deciaracion judicial .de paternidad natural ha sido reservada por la ley exclusi-
vamentie en beneficio del hijo y que en consecuencia sus herederos no pueden
promoVerla después de fallecido dicho hijo. Esta tesis ha sido Susteniada por la
Corte en casaciones de 24 de mayo de 1.939 (XLVIII-1.948, 251), de 11 de mayo de
1.948 (LX1V-2062, 362) y de 12 de sepliembre de 1.958 (LXXXIX-2202, 83).

Como no estoy de acuerdo con esta tesis, me propongo exponer a conti-
nuacion las razenes que tengo para ne compartirla y para respaldar el concepto
contrario, esto es, que los herederos del hijo natural premuerto si gozan por
transmision del derecho o accion que 2 ésta correspondia en vida para reclamar la
declaracién judicial de paternidad respecte de su presunto jpadre natural.

1) el estado de una persona es el conjunto de calidades que le fijan una
situacion juridica dentre de los grupos sociales llamados nacién y familia. Esas
calidades son inherentes a la persona misma, constituyen su individualidad juri-
dica y no tienen cardcter patrimonial, aunque algunas de ellas si son fuenteg de
derechos patrimoniales.

Por su naturaleza misma el estado de las personas da origen a acciones que
se encaminan unas a protegerlo y otras a destruir el que sélo se tiene en aparien-
cia. Las primeras Se denominan acciones de reclamacién de estado y su objeto
consiste en obtener que se le recenozca a una persona un eStado determinado,
del cual se halla privado por cualquier razén. Las segundas acciones, llamadas
de impugnacion, fienen por finalidad privar a una persena del estado que osten-
ta sin corresponderle en realidad.

En materia de filiacian legitima el C. Civil consagra y regula las acciones
queftienen por objeto impugnar 12 legitimidad de un hijo. Esta legitimidad estd cons-
tituida por cuatro facteres, asi: por la maternidad, por el matrimonio, por la con-
cepeion deniro de dieho matrimenio y por la paternidad. La ley auteriza impug-
nar esa legitimidad mediante la demostracion de la falta de uno cualquiera de es-
tos cuatro elementos.

El marido puede impugnar la paternidad que la ley le atribuye sobre log
hijes concebidos por su mujer, Segun el art. 216 del C. Civil, esta accién de im-
pugndcion estd reservada al maride mientras viva, pero una vez fallecido, pucde
ella ser promoevida dentro de ciertos términos por los herederos del propio-marido,
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por sus ascendientes legitimos y aun por cualquiera persona a quien la preten-
dida legitimidad del hijo irrogare perjuicio actual. Asilo prescriben los arts. 219
y 222 ibidem. incluso ha sostenido la Certe que, aun en vida del maride, cualquier
interesado puede instaurar la accion de impugnacién que conSagra el art. 220 ibi-
dem en el caso de separacion de les conyuges por declaracion de nulidad .
del matrimonio (LIX- 2025, 687 y 688). Se tiene asi que esta accion de
impugnacion de la legitimidad de un hijo se trasmite a los herederos del
marido que pasa por padre de ese hijo.

También se puede impugnar esa legitimidad por el aspecto de la materni-
dad, esto es, por el hecho de no ser una mujer la verdadera madré del hijo que
pasa por suyo (C. C., 335).

Esta accién estd cenferida por la ley al marido de la supuesta madre, a [a
misma madre supuestn, a los verdaderos padre y madre legitimes, a la verdadera
madre y a toda persona a quien la maternidad putativa perjudique actualmente
en sus derechos sobfe la Sucesion testamenfaria o abintestato de los supueStos
padre o madre (C. C,, 335 y 337). La ley no incluye_ al hijo entre los titulares
de esta accion de impugnacién de |a maternidad, pero se le podria desconocer el
derecho de probar en juicio que la mujer que pasa por madre suya no lo es en
realidad? Tal extremo seria injuridico por centrario al derecho que tiene toda
persona‘de fijar su verdadero estade civil

Ya se verd mejor como esta accion de impugnacién de la maternidad se
trasmite también a los herederos del padre, de la madre’'y del hijo, de acuerdo
con lo prescrito por el art. 404 del C. Civil, y -aunque asi no fuese, dichos here-
deros pedrian quedar situados en la posicion de personas lesionadas con la mater-
nidad putativa que regula el art. 337 ibidem.

2) Respecto de la accion de reclamacion de un estado dispone el arf. 406
del C. Civil que ‘“‘ni prescripcién nifallo alguno, entre cualesquiera otras personas
que sa haya pronunciado podrd openerse a quien se presente como verdadero pa-
dre o madre del que pasa por hijo de otros, o como verdadero hijo del padre o
madre que le desconece”. Este precepto consagrala aceion de reclamacion del
estado civil de padre, de madre y de hijo, y, segun doctrina de la Corte (LIX-
2025, 693), se relaciona y es consonante con las disposiciones que le anteceden
y que establecen la institucion del legitimo contradictor y regulan los efectos de
los fallos sobre filiacién. .

! Por su parte el art. 403 ibidem prescribe que “legitimo contradictor en la
cuestion de paternidad es el padre contra el hijo, o el hijo contra el padre,y en
la cuestion de maternidad el hijo contra {a madre, o la madre contra el hijo”.
Esta norma tiene cenexion intima con los arts, 401y 402, y, entendida en rela-
cion con tales. preceptos, significa que el padre, la madre y el hije sen las pri-
meras y principales partes en los litigios sobre reclamacién o impugnacién de la
filiacion y que los fallos que declaran verdadera o falsa esa filiacién, producen e-
fectos erga omnes cuando el juicio respectivo se ha ventilado entre dichas partes
o legitimos contradictores. Este efecto general o absoluto de ¢sos fallos se expli-
ca en tal caso por el hecho de ser el padre, la madre y el hijo las (nicas personas
que se hallan directa e inmediatamente ligadas poer el vinculo de descendencia que
constituye la filiacion ’ -

En relacion con este mismo sujeto estatuye el art. 404. ibidem que ‘‘los here-
deros representan al contradicter legitimo que ha fallecido antes dé Ia sentencia;

\
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y el fallo prenunciado a favor & en contra de cualquiera de ellos, aprovecha o per-
judica a los coherederos que, citades, no comparecieron”. Esta disposicion sugiere
variag consideraciones que no deben perderse de vista, siendo la primera de ellas
que la representfacion del contradictor legitimo premuerto que tal norma atribuye
a los herederos de éste, es exactamente el mismo fenomeno que consagra el art.
1155 ibidem al establecer que los herederos representan la persona del testader
para sucederle en todos sus derechos y obligaciones transmisibles. En virtud de
este fenémeno de representacion, loS herederos se sustituyen al causante o contra-
dicter legitimo y pasan a ocupar 12 misma posicion juridica que éste derivaba de
su respectivo estado civil. '

En segundo término cabe observar que, para que se produzca el fenomene
de la representacién, no se requiere, come se ha entendide, que la demanda Se-
bre filiacion se hay2 propuesto y notificado em vida al contradictor legitime y que
este fallezca antes de la sentencia. Tal no es el alcance exacto de esle art. 404. El
supuesio real de esta norma es que muera un contradictor legitimo antes de Ia
sentencia, o mejor aun, antes d= Ser juzgada la respectiva cuestion sobre filiacion.
Mientras ne se pronuncie sentencia, cualquier asunto esti sin juzgar, sea que ya
se venlile o ne en juicio o que Se haya o no propuesto la demanda de! caso.

Para que surja la representacién no exige el precepto que exista juicio al
momente de morir el legilimo contradictor, perque ese fendmeno no dimana de la
litis, sine que se produce por ministerio de la ley al ocurrir el deceso del causan-
fe, haya o no entonces pleito pendiente sobre filiacion. Instaurada la accién antes
o después de la muerte de un contradictor legitimo, sus herederos entran a re-
presentarlo, se sustituyen a ¢él, pero con la circunsiancia, prescrita por la misma
disposicion, de que en eSte caso el fallo no aprovecha sino a los herederos que
son citados al juicio. No huelga agregar que esta representacion demuestra con la
mayor evidencia que a los heredereos del legitimo contradictor premuerfo se trasmi-
te la accion que eéste tenia para reclamar o impugnar la fliliacién o elinterés para
contradecir las prefensiones del reclamante o impugnante, Y ello porque la re-
presentacion es una consecuencia de la ¢ransmision.

La tercera observacién. consiste en que el mismo art. 404 prevé el caso de
muerte de un contradictor legitimo para el efecto de atribuir a susrespectivos here-
deros la representacion del difunto. La norma no se reliere en particular al fa-
llecimiento del padre o de la madre, sino en general al decesn de un contradic-
tor legitimo, cardcter que también tiene el hijo. De manera que si el hijo fallece
sin que-en vida suya se hubiese juzgado algiin asunfo relacionado con su filia-
cion, sus herederos también le representarian, por activa y por pasiva, en las
acciones dirigidas a reclamar o a impugnar su estado civil de tal hijo.

Y en euarfto lugar conviene recordar que los arts. 401 a2 404 del C. Civil son
aplicables a la filiacion natural, segiin lo prescrito per el art, 7°. de la Ley 45 de
1.936, y que ¢n consecuencia le que viene expuesto sebre esos preceptos se re-
fiere también a dicha filiacion y de mode especial a la acciom de reclamacion del
estade de hije natural,

3) El art. 9°. de la Ley 45 de 1.936 confiere a la madre putativa o madre de
crianza accion para impugnar el reconecimiente de hijo natural que un hombre le
haga al nifio criado por ella.

El art. 10° ibidem dispone que-“a faltade representante legal, tiene derecho
a demandar la declaratoria de filiacion para un menor, la persona o enfidad que ha
cvidado de su crianzar, ,
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Y el art. 12 ibidem preceptaa: “Son partes en'los juicios sobre filiacién: el
hijo por si mismo, o representado por guien ejerza su patria potestad o su guarda,
cuando e$ incapaz; la persona o entidad que haya cuidado de la crianza 0 educa-

cion del menor y el Ministerio Publico”.

Este art. 12 habla de que ‘“son partes en los juicios de filiacion”, pero 4l
sefialar en concreto cudles son esas ‘“‘partes” no menciona Sino a quienes autori-
za para asumir el papel de actores en los juicios sobre declaracion judicial de
paternidad natural. No seflala a las personas que pueden Ser deimandadas, que
iambién sen partes en esoS negocnos y no puede por tanto decirse que el precepto
determine en realidad a “las partes” enlos litigios dichos.

Los arts. 10 y 12, transcritos, no Sefialan a los verdaderos titulares de la
accién de filiacion natural, sino-a quienes estan procesalmente autorizados para
ejercitarla como demandantes, segun lo expuesto. La prueba de ello resuita de
los mismos preceptos, porque de “las partes” que alli se mencionan la (nica
realmente titular de la accidon es el hijo mismo. Esta accion, como se ha expre-
sado, nace del estado civil, ya preestablecido o por fijar, y el hijo es el tnico ti-
tular verdadero de la accion encaminada a reclamar el estado de hijo natural. El
Ministerio Pablico estd facultado para instaurar la accion, pero no es en realidad
titular de ella, perque no tiene ni para si puede reclamar ningin estado civil. La
persona o ‘entidad que ha cuidado de la crianza_o educacion del hijo, estd legiti-
mada para ejercitar [a accion, pero no es titular de ella, porque tampoco tiene ni
puede reclamar para si misma el estado civil que genera esa accion, Los dos
preceptos mencionados regulan, pues, una situacion procesal, pero no consagran
una calidad sustancial o juridica sobre la titularidad real de fa accion en referen-
cia. Y por la mismarazon no son ni pueden tener cardcter taxativo, desde luego
que el hijo, como tnice titular verdadero de la accion, es contradictor legitimo y
que, en fallando é! por muerte, sus herederos entran a sustituirlo en el ejercicio
de esa accién, segin el art. 404 del C. Civil, como iegitimos contradictores secun-
darios.

Confirman el anferior razonamlento las dos snua)clones que prevé el citado
art. 12 en relacién con el hijo: una de capacndad y oftra de mcapacldad Siendo
capaz, puede el hijo ejercitar la action por si mismo, esfo es, sin el mmlSterlo o
la autorlzacnon de otra persona, que es lo que Significa esa. expresion “por si mis-
mo”, Segln se. desprernde de le prescrito por el inciso segundo del art. 1502 del
C. Cwll Siendo el hijo incapaz, puede promover la accién en su.nombre quien
e]erce sobre &l la pafria potestad o a guarda. Y en defecto de representante legal,
gegin los mismos arts. 10 y 12, estdn facultados para demandar la declaracién d=
paternidad natural 13 persona o entidad que ha cuidado de la crianza ¢ educacion
del hijo y el Ministerio Publico. El representante legal, el Ministerio Piblico y la
persona o entidad que ha cuidade de la crianza o educacién del hijo, no pueden
actuar sino en el cago de incapacidad del propio hijo, lo cual corrobora que ellos
no son verdaderos titulares de la accién, que no tiene la calidad de contradictores
legitimos, primarios ni secundaries, y que solo son [lamades a cumplir una funcién
procesal transitoria en beneficio del hijo cuando ésle es incapaz.

Y aun hay algo mds de interés que conviene anetar de paSo: como actiian el
ministerio piiblico y la persona o entidad que ha cuidado de la crianza o educacion
del hijo menor? Se comprende que representen aéste quienes ejercen sobre él Ia
patria potestad o la guarda, purque estas insfifucienes confieren esa representacion
legal, seguinlos arts. 13 de la ley 45 de 1.936, 62,306 y 480 del C Civil. pero cuando
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se trata del Ministerio Pablico y de la persona o entidad que ha cuidado dela crian-
za o educacién del hijo, sucede que ellos ne tienen la representacion de &stey
que el solo hecho de estar facultadous para ejercitar la accién de filiacion no les
oforga esa representacion. De mode que actiian en ejercicio de 12 autorizacion que
les confieren los arts. 0 v 12 dola ley 45, pero ne pueden obrar en nombre del me-
nor incapaz porque mingin precepto les da esa representacién. Esta circunstancia,
cemo es obVio, tiene repercusiones en la litis que no Son para expuestas aqui y
explica el hecho de que en nuesfra jurisprudencia no se comezca un Sole case de
.accién de. filiacién natural promovida por el Ministerio Publico m por [a perso-
na o emtidad mencionadas.

Precisamente el arf. 12 de fa ley 45 es el que se tema como punto de a-
poyo para suStentar la fesis de que la accion de filiacidon mnatural no corresponde
_sino al hijo y de que ella se extingue coir la muerte de éste. Dicha tesis interpre-
ta la expresion “el hijo por si mismio” cemo la prueba de que la ley airibuye a
dicho hije la titularidad exclusiva de esa accién y de que per tanfo éste no se {rans-
mite por causa de muerte a sus herederos. ¥a he dicho que 12 frase “por si mismo”
Ao tiene en este precepto otro sentido distinto delquele asigna el art. 1502 del C.
Civii, esto es, que el hijo capaz puede obrar sin ¢l ministerio o la autorizacién de o-
tra persona. Esa expresion no resiste, en mi concepto, el alcance que se le atribu.
ye de reservar para el hijo I2 titularidad exclusiva de l1a accién y de prohibir su
frasmision a los herederos que lo sustituyen y representan.

4) - La ley 45 de 1.936, en cuanto consagra la accion de declaracion judicial
de paternidad patural, siguid los paSos, o mejor, fue calcada de la ley francésa de 16
de noviembre de 1912, sustitutiva del antigue art. 340 del Cédigo de Napoleon.
En este precepto. tal como quedé con la reforma de 1.912, figuran dos previsio-
nes que no acogid ia ley colombiana. La primera de ellas cousiste en los plazos
que la ley francesa sefialé para el ejercicio de la accion. Laley 45 no fijo a este res-
pecto ninglin plazo, de mode que en esfo se apartd de la frameesa, y ello en forma
deliberada, como lo ha reconecide la propia Corte (LIX- 2025, 694).

Ene! mismo art. 340 del Codigo Francés se lee: “La accion no corresponde

sina al hijo. Durante su minoridad golo la madre, aunque sea menor, puede ejercitar-.

. Tampoco acogid este precepto la ley colombiana, pues en ninguna de sus

dvsp@mcmnes se establece quela accidon de filiacidn s6lo perienece al hijo. La ex-

clusividad de la accion en favor del hijo es creacion de la jurisprudencia, fundada, co-

mo se ha dicho, en el alcance que se le atribuye a la ya indicada expresion del
art, 12 delaley 45, .

La ley francesa le reserva exclusivamente al hijo la titularidad de la accién,
pero auforiza a la madre para promover tal accién en nombre de dicho hijo, ¥ aun se
conecen decisiones jurisprudenciales que le recomocen a la misma madre ¢! derecho
de proseguir la litis propuesta por ella antes de la muerte de tal hijo.

La ley colombiana ne dispuse lo mismo y, al igual cue lo sucedide respec-
to de los términog para el ejercicio de la accién, hay razones que permiten con-
cluir que nuestro legislador se abstuvo también en forma deliberada de consa-
* grar la exclusividad del ejercicio de esa accién cn favor del hijo. El propio art.
12 de la Ley 45 e8 prueba de ello. Esta digposicion faculta al Minisieric Publico
y a la persona o entidad que ha cuidado de la crianza o educacién del hijo para
promover dicha accién en el casc de incapacidad de éste y de que carezea de
representante legal. Y ni siguiera 2cidan en normbre del menor, porque no tiemen
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su representam@n legal Y si esto es asi, como puede olvndarse que el art. 404
del C. Civil recotioce de manera general a los herederos el derecho de repre-
sentar al hijo natural premuerto para el efecto de promever las acciones en-
caminadas a reclamar o impugnar una deferminada filiacion?, )

5) La accion de declaracion de paternidad mntural es una accién de recla-
macion de estado. Las acclones deesta indole, como se hadicho, estdn consagradas ~
por el art. 406 del C. Civil en beneficio de los verdaderos padre, madre e hije,
con la advertencia de que la relativa a la declaracion de paternidad natural se
halla restringida a los casos que sefialan los arts. 4°., 8°. y 29 de la Ley 45.

En estas acciones de reclamacién de estado los legitimos contradictores son
el padre, la madre y el hijo, seglin el art..403 del C. Civil, y de acuerdo con el
art. 404 los herederos representan al contradictor legltlmo que ha fallecido antes
de la sentencid, es decir, antes de ser juzgada la cuestion relativa al estado eivil
de que se trata. . -

Con respaldo en estes preceptos, la Certe, en su famoso falle de primero
“de octubre de 1.945 (LIX-2025, 682), admilid que la muerte del presunto padre
no es fenémeno que pueda producir.la exfincion de la accién del hije natural pa-
ra reclamar !a declaracion de paternidad natural respecto de aquel. Como con-
secuencia de elle el hijo puede promover eBa accién comtra los herederos
del presunto padre premuerto. Se sestuvo esta tesis a proposito del falleei-
mienie del padre, eg decir de la parte pasiva de la accion o de la litis, pero ella
no puede restringirse a ese solo caso, sino que fambién cabe y es a-
plicable en el supuesto de la muerfe del hijo, o sea de la parte activa de la mis-
ma accién. El art. 404 se refiere a los herederos de cualquiera de los centradic-
tores legitimns y nio sélo a los del padre o madre que fallece. También estin a-
1li cemprendidos los herederos del hijo natural premuerto; ellos representan a su
causante y pueden sustituirse a él en el ejercicio de la accion. Si ésta no se ex-
ingue por el deceso del presurfo padre y puede ser promovida contra sus here-
deros, no veo razén valedera para sostener y admitir que se produzca esa extin-
cion per la muerte del hijo, esto eg, de la parte activa, y que sus herederos queden
desprovistos del derecho de ejercntarla, bien contra el padre, Si vive, o confra sus
sucesores, si ha fallecido. Estime que, per el contrario, el citade art. 404 consa-
gra la transmision de esa accion 2 los herederos del hije natural premuerto, y que
en consecuencia tal acciém ne Se extingue cun el fallecimiento de este contradictor
legitimo, cmno tampoco perece com la muerte del prosunto padre natural

~ 6) En respaldo de la tesis que impugno se ha dicho que los muertos plerden
su personalidad juridiea en maferia de estado civil y que.éste no puede ser modi-
ficado después del fallecimiento de su titular. Se cifa, sin embarge, come ‘excep-
cién a esta supuesta regla, el caso de la legitimacion del hijo premuerto que deja
descendientes legitimos. Este concepfo se funda en el olvido de que las acciones
de reclamacion o de impugnacion de un estade civil, no se encaminan a mudar
un cCtado per etro sino a fijar o determinar el verdadero estado que a una
persona le corresponde o le debe o debié corresponder dentro o fuera
del grupo familiar. Se olvida también que la legitimacién es fenomeno
juridice atributivo de um estade civil, que la declaracion judicial de pa-
ternidad patural es simplemente declarativay que si esa legitimacion puede
referirse a un hije muocrto, hay razones _ain mds solidas para - mantener
y aceplar que la relerida declaracion judicial es procedente y viable después de la
" muerte del hije. Con ella no se moditica ningun estado civil, sino que Se fija la
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filiacion de este hijo con su correspondiente estado civil. Y se olvida por daltimo
gue el estado civil es fuente de relaciones de familia y de derechos patrimoniales
gue no se exfinguen, sino que sobreviven a la muerte del titular de ese .estado..

Entre las razones que se expusieron en el ya citado fallo de primero de
octubre de 1.945 (LIX 2025,695) para cimentar la fesis de quela accidn de filia-
cion natural no.se extingue con la muerte del presunto padre, figura la que se
expresa en los pasos que transcribo en seguida y que es perfectamente vdlida co-
mo argumento de que esa miSma accion tampoco desaparece con el fallecimien-
to del hijo:

“De que el estado civil de las personas sea persanal e intrasmisible, no se
infiere que sus consecuencias en el orden de las relaciones juridicas y patrimonia-
les perezcan con el titular del respectivo estado. Las diversas condiciones cuya
reunion forma el estado civil de I2 persona, esposo, padre, madre, hijo legitimo, hijo
natural, etc., son fuente de derecho y obligaciones para la persona, y producen el
parentesco que origina foda una serie de relaciones juridicas segiin el grade de
proximidad de los parientes, relaciones que son de dos clases: las unas de orden
puramente moral, por ejemplo la potestad paterna, la potestad marital; las otras
-engendran derechos pecuniarios que forman parte del patrimonio. Las acciones de
impugnacién y de reclamacion de estado nacen generalmente con molive del
ejercicio de estos ultimos derechos, y por eso se otorgan también en considera-
cién a moviles puramente pairimoniales.

‘“No obstante que el estado civil es indivisible e intransmisible, el Codigo
Civil contempla, segin estd ya visto, las acciones de impugnacion de la filiacion
legitima en cabeza de los herederos del marido (articule 219) o en cabeza de
cualquier persona que tenga interés en ello (articulo 220), con el objeto de que
establecido el verdadero estado del hijo se realicen las consecuencias patrimonia-
- les que de tal estado dependen. El mismo Cddigo contempla también la accion
de impugracién cuando obedece a un interés puramen{e moral en faver de los
ascendientes del supuesto padre que ha fallecido (articulo 222). En lo concerniente
a las disputas sobre la maternidad se da tambiém la accién 'de impugnacion ‘a
toda ofra persona.a quien la maternidad putativa perjudique en sus derechos
hereditaiios’ (articulo 337).,Y la accion de reclamacion de la filiacion legitima esta
visto que se da contra los sucesores del supuesto padre o de la supuesta madre
(articulo 406).

" “En todos los casos anteriores no se rompe el ‘principio de la indivision y
de la intrasmisibilidad del estado civil. Partiendo de ese principio la accidn tiende
precisamente a delinir -determinade estado civil, con el objeto de deducirle alli las
consecuencias en orden al patrimonio, ese si transmisible y divisible.

“Acaso la filiacion natural debe estar Sometida a principios diferentes? No”.

7) Cuando en el parlamento francés se discutia el proyecto que cristalizo
en la ley de 16 de noviembre de 1.912, sustitutiva del art. 340 del Codigo de
Napoleon, se propuso adicionar ese proyecto con la autorizacion al Procurador
de la Reptblica para ejercitar la accion de declaracion judicial de paternidad na-
tural., Esta adgicion fue rechazada con el argumento de que tal accién era un asun-
to de derecho privado en que no debia infervenir el funcionario aludide. No
ocurrié lo mismo én Colombia, donde el art. 12 de fa Ley 45 si faculta al Mi-
nisterio Publico para promover esa accion cuando el hijo es incapaz y carece de
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* representante legal. A qué razenes obedece entre nosotros esfa interveacién del
Ministerie Pablice? No hay otros meotivog que la expliquen que el hecho de ser
el estado civil uma cueStion de orden piblico y de que la ley 45 se inspiré. en el
criterio de prefeger a los hijos naturales mediante el derecho de probar quiénes
son sus padres y de exigirles las prestaciones inherentes a su estado civil. Fuera
de haber derogado los preceptos que prohibian la investigacion de la paternidad
patural, la Ley 45 autorizo la declaracion judicial de esa paternidad en los casos
que sefialan sus arts. 4°. y 8%..y etorgé al Ministerio Piblice la facultad de pro-
meover la accidn respectiva en clertos casos, atendiendo al principio de que todo
lo concerniente al estado civil es de orden plblico y admitiendo el corolario de
que 2 la sociedad no le es indiferente la situacion de les hijos naturales.

Inferesante seria examinar este problema a la Iuz del derecho comparado -
pafa ver como, de una parte, hay legislaciones, entre ellas el Codigo Civil vene-
zolano (arts, 213 y 218), que de manera expresa consagran la trasmisién a los he-
rederos de la accién de filiaciéon natural que correspondia a su causante, y como,
de otro lado, en las legislaciones que le reservan esa accién exclusivamente al
hijo, la jurisprudencia ha buscado 12 marera de atenuar ¢l rigor de sus preceptos.

89). En casacién de 11 de diciembre de 1.946 (LXI 2042, 700) Ia Corte
admitié la pesibilidad juridica de que el padre reconozca voluntariamente a un hi-
jo natural muerto, pero sélo en el caso de que éste haya dejado posteridad le-
gitima. Se aceptdé esta tesis por analogia con lo que sucede en materia de legitima-
cién y olvidando, como ge ha dicho, que ést2 es un acto afributivo y recepticio y
que el recenocimiento sélo es declarativo y no recepticio. Pero sea como fuere,
si es factible recenocer un hijo natural fallecido que deja déscendientes legiti-
mos, por qué razon-no podria en el miismo supesto hacerse la declaracion judi-
cial de paternidad natural en beneficio de tal hijo?.

No conezco en la juriSprudencia nacional mas case de declaracién judicial
de paternidad natural después de muerto el hijo que el resuelto por el Tribunal
Superior del Dsitrito Judicial de Medellin en sentencia de 22 de agosto de 1.963
(Cronica Judicial, No. 295 y 296, ps. 84 y 83.). Los hijos legitimos del hije na-
tural, premuerto demandaron a log herederos del presunto padre natural,
fallecido también después del hijo, en declaracion judicial de paternidad natural
fundada en varias causales. La sentencia acogié la suplica de los actores e
- hizo la declaracion pedida con apeyo en la causal tercera del art, 4° de Ia Ley
45, esto es, por haberse demostrade una confesién inequivoca de paternidad he-
cha en vida por el presunto padre natural. Si hubiese acogido la tesis que impug-
no, el Tribunal no habria fenido otra via que denegar las pretensiones de los:
acfores, no obstante lo juste y didfano del case. -

Este problema, como todos losrelatives a la filiacién, es en extremo com-
ple]o y susceptible de un desarrolle mucho mas amplie que ne puede realizar
aqui. Me limito a eshezar en la ferma expuesta las razomes que tengo para dis-
crepar de la tesis a que hago referencia, fesis que debe Su origen a una exége-
sis inadecuada de los arts, 12 de la Ley 45 de 1-936 'y 404 del C. Civil.

Fecha ut supra.
Enrique Lopez de la Pava

Ricardo Ramirez L.
-Secretario-



