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ASUNTO

Se pronuncia la Sala en relacion con la demanda de
tutela promovida por Omar Alfonso Cardenas Caycedo,
Carlos Eduardo Garcia Granados, José Alfredo Vallejo
Goyes, Manuel Gustavo Diaz Sarasty, Camilo Andrés
Rosero Montenegro, Diego Fernando Ramirez Sierra,
Mario Fernando Ortega Jurado, Gustavo Andrés Valencia
Bonilla, Catalina Rosero Diaz del Castillo, Johnnifer
Gomez Moreni, Hugo Armando Polanco Lépez, Sandra
Liliana Aguirre Garcia, Javier Bucheli Bucheli, David

Mauricio Nava Velandia, Rolando Serrano Garcés y
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Alejandra Maria Risueno Martinez, contra el Consejo
Superior de la Judicatura, por la presunta vulneracion de
los derechos fundamentales de peticion, acceso a cargos
publicos «en condiciones de igualdad y méritor y los que

denominaron «confianza legitima» y «buena fe».

LA DEMANDA

1. El 19 de enero de 2026, los accionantes, en calidad
de participantes de la convocatoria 27 realizada por el
Consejo Superior de la Judicatura -mediante Acuerdo PCSJA18-
11077 del 16 de agosto de 2018!-, para la provision de cargos de
funcionarios de la Rama Judicial, solicitaron, via correo

electronico?, a dicha Corporacion, lo siguiente:

«1. Se publique la existencia de doS, (2)Vaecantes disponibles para
el cargo de magistrado(a) i, que actualmente se encuentran en
provisionalidad en la (Sala-Civil-Familia del honorable Tribunal
de Distritg"Judicial de Manizales, en el préximo listado oficial de
vacantes “publicadas que realiza y publica la Unidad de
Administracion de Carrera Judicial del Consejo Superior de la
Judicatura.

2. Se nos informe las razones juridicas o administrativas por las
cuales no se han publicado las dos plazas mencionadas en los
listados oficiales de vacantes publicadas por la Unidad de
Administracion de Carrera Judicial del Consejo Superior de la
Judicatura.

3. Se nos dé respuesta de fondo y por escrito a esta peticion»

2. Ante la ausencia de respuesta, el 16 de febrero del
ano en curso, Cardenas Caycedo, Garcia Granados,

Vallejo Goyes, Diaz Sarasty, Rosero Montenegro,

1 «Por medio del cual se adelanta el proceso de seleccién y se convoca al concurso de
méritos para la provision de los cargos de funcionarios de la Rama Judicial.
2info@cendoj.ramajudicial.gov.co, carjud@cendoj.ramajudicial.gov.co 7]
uacjsedes@cendoj.ramajudicial.gov.co.
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Ramirez Sierra, Ortega Jurado, Valencia Bonilla, Diaz
del Castillo, Gomez Moreni, Polanco Léopez, Aguirre
Garcia, Bucheli Bucheli, Nava Velandia, Serrano Garcés y
Risueno Martinez interpusieron accion de tutela, en busca
de la proteccion del derecho fundamental de peticion, cuya
vulneracion atribuyen al Consejo Superior de la Judicatura.
Solicitaron se ordene a la autoridad demandada contestar
de fondo la peticion que presentaron el 19 de enero del ano

€n Curso.

TRAMITE EN PRIMERA INSTANCIA

1. El 17 de febrero de esta anualidad, se avoco el
conocimiento de la accion de tutela y se vinculo al-Consejo
Superior de la Judicatura, al igual que,a\la~“Unidad de

Administracion de Carrera Judicialfde-dicha Corporacion.

2.1Eh 18.d¢e febrero de 2026, los libelistas enviaron

eserito” de ampliacion por hechos sobrevinientes y solicitud de

vineulaciérw. Sostuvieron que, la respuesta brindada el 16 de
febrero del ano en curso, por la Unidad de Administracion
de Carrera Judicial del Consejo Superior de la Judicatura,
comunicada con posterioridad a la interposicion de esta
accion de tutelas, o resuelve de manera definitiva lo solicitadon.

Por el contrario, los mantiene en estado de indefinicion.

Enfatizaron en el contenido de la aludida respuesta,
consistente en que la razon de la no publicacion de las dos

vacantes para el cargo de Magistrado de Sala Civil-Familia

3 Oficio CJ026-720.
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del Tribunal Superior de Manizales, obedece a que las
plazas estan en estudio de reordenamiento por parte de la
Unidad de Desarrollo y Analisis Estadistico del Consejo
Superior de la Judicatura. Ello, para concluir que esta
ultima dependencia incurrié en una omision vulneradora de
derechos fundamentales. Especificamente, el de acceso a

cargos publicos, en «detrimento de la carrera judicial».

Lo anterior, acotan los libelistas, porque la demora en
la emision del concepto técnico previsto en el articulo 2° del
Acuerdo PSAA08-4536 de 2008 -requisito sine qua non, para que
puedan incluirse las plazas en el listado oficial de vacantes- les
impide optar por ellas. Situacion que se agrava si se tiene
en consideracion el lapso de 7 anos transcurrido desde la
apertura de la convocatoria y la proximidad \de la firmeza

del Registro Nacional de Elegibles -80 d@¢ abril del afio en curso-.

Indicaron--que, el estudio de reordenamiento se «ha
prolengado desde el afio 2024» y aun se desconoce el plazo
estimado de su culminacion, pues la Unidad de Desarrollo y
Analisis Estadistico no ha contestado los requerimientos de
la Unidad de Administracion de Carrera Judicial*. Y,
aunque no desconocen la importancia de la «planificacion
judiciab, consideran que dicha entidad puede ejercer sus

facultades, sin afectar el «derecho al mérito».

Agregaron que, la no intervencion del juez

constitucional conllevaria la materializacion de un perjuicio

4 Realizados el 22 de diciembre de 2025 y 26 de enero de arno en curso. De acuerdo
con los oficios UDAE024-1462, UDAEO24-3743 Y UDAEO25-3422.
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irremediable, debido a la inminente firmeza del Registro
Nacional de Elegibles, lo cual les impediria acceder al cargo
por el que optaron, pese al «esfuerzo de mds de siete arios de
concurso de méritosy, si la Unidad de Desarrollo y Analisis
Estadistico no culmina, antes del 30 de abril del ano en

curso, el estudio de reordenamiento.

Solicitaron se vincule a la Unidad de Desarrollo y
Analisis Estadistico del Consejo Superior de la Judicatura.
También que se le ordene a dicha entidad que, en el lapso
de 48 horas contadas a partir de la notificacion de la
sentencia, emita concepto definitivo sobre las dos plazas de
Magistrado de Sala Civil-Familia del Tribunal Superior de
Manizales o, en su defecto, levante la «etencion» porvesStudio

de reordenamiento.

Y, a su vez, a larUnidad de Administracion de Carrera
Judicialidel Consejo Superior de la Judicatura, que, luego
dearealizado lo anterior, en el mismo lapso, publique las

referidas vacantes, «a fin de que dichas sedes se encuentren

disponibles para la audiencia de asignacion de sedes que se realizara

una vez adquiera firmeza el Registro Nacional de Elegibles de la

Convocatoria 27».

De forma subsidiaria, requirieron que, «en caso de que la
UDAE acredite razones técnicas suficientes para el reordenamiento,
ORDENAR que dicha decision sea adoptada de manera definitiva en un
plazo maximo de treinta (30) dias calendario, contados a partir de la
notificacion de la sentencia, garantizando en todo caso que los elegibles
de la Convocatoria 27 no resulten privados de su derecho a optar por

las sedes correspondientesy.
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3. El 20 de febrero de 2026 se vinculo a la Unidad de
Desarrollo y Analisis Estadistico del Consejo Superior de la
Judicatura, las Presidencias de la Corte Suprema de
Justicia y del Tribunal Superior de Manizales, los
Magistrados de la Sala Civil-Familia de dicha Corporacion.
Especialmente, los doctores Eliana Maria Toro Duque y
Jorge Hernan Pulido Cardona, quienes actualmente ejercen

el cargo en provisionalidad.

4. El 24 de febrero de la presente anualidad, se
vincularon a los integrantes de la lista de la etapa
clasificatoria para el cargo de Magistrado de la Sala Civil-
Familia de Tribunal, correspondiente a la convocatoria
numero 27, realizada por el Consejo Superior, (dé /Ja

Judicatura.

RESPUESTA DE LOS ACCIONADOS

1. La Unidad de Administracion de Carrera Judicial
delFConsejo Superior de la Judicatura senald que, el 16 de
febrero de 20265, brindo respuesta a la peticion de los
accionantes, la cual comunico via correo electronico el dia
18 del referido mes y ano. En ella, inform6 que las vacantes
correspondientes al cargo de Magistrado de la Sala Civil-
Familia del Tribunal Superior de Manizales estan en estudio
de reordenamiento por parte de la Unidad de Desarrollo y
Analisis Estadistico, siendo esa la razén por la que no han
sido publicadas. Situacion que descarta la vulneracion de

derechos fundamentales.

5 Oficio CJO26-720.
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Agregd que, ha actuado en el marco de sus
competencias y en cumplimiento de lo dispuesto en el

Acuerdo PSAA08-4536 de 2008, segun el cual da publicacién

de sedes de Distrito Judicial se hara previo concepto de la Unidad de

Desarrollo y Andlisis Estadistico, en el que se indique si la plaza

vacante se encuentra o no en un programa de reordenamiento judicial».

Indic6 que, el 22 de diciembre de 2025, 26 de enero y
18 de febrero del ano en curso?, solicit6 a la Unidad de
Desarrollo y Analisis Estadistico del Consejo Superior de la
Judicatura, informar si las dos plazas de Magistrado de la
Sala Civil-Familia del Tribunal Superior de Manizales,
continuaban en estudio de reordenamiento. Por lo anterior,

pidi6 que se declare carencia de objeto por hecho superado.

2. La Unidad de Desarrollo y  Anialisis Estadistico del
Consejo Superior de la~‘Judicatura hizo alusion a sus
competencias, Especificamente, la contemplada en el
numeral™ 12 del articulo 85 de la Ley 270 de 1996,

rela¢ionada con la facultad de «rear, ubicar, redistribuir,

fusionar, trasladar, transformar y suprimir Tribunales, las Salas de
éstos y los Juzgados, asi como crear Salas desconcentradas en

ciudades diferentes de las sedes de los Distritos Judiciales, de acuerdo

con las necesidades de éstosr. Ello, de acuerdo con la

informacion estadistica reportada trimestralmente.

Bajo esa comprension, alude la entidad, que le
corresponde adelantar programas de reordenamiento que

optimicen la oferta judicial, en aras de asegurar la

6 El cual reglamenté el paragrafo del articulo 165 de la Ley 270 de 1996 -modificado
por los Acuerdos PSAA13-9941 de 2013 y PSAA14 10269 de 2014-
7 Oficios CJO25 6957, CJO26-365 y CJO26-832.
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distribucion de recursos humanos y efectividad de acceso a

la justicia. Asi lo dispone el Acuerdo PSAA08-4536 de 2008.

Refirio que, previo a la publicacion de las vacantes
definitivas por parte de la Unidad de Administracion de la
Carrera Judicial, se debe realizar un concepto tendiente a
informar si la plaza esta en analisis de reordenamiento,
obligacion que cumplié, pues comunicé a dicha
dependencia «a existencia de un estudio de reordenamiento respecto

del Tribunal Superior de Manizales, el cual esta siendo adelantadon.

Adujo que, la Ley 270 de 1996 ni los «actos
administrativos mediante los cuales se ha regulado el tema,

establecen «wn tiempo minimo o mdximo» para realizar el estudio

de reordenamiento, por cuya razon «ha venido \adeélafitando un
estudio integral con el propdsito de adoptar . la medida mas eficiente

para la administracion de justiciar. Todo, bajo el analisis de
necesidad  éstruetural del servicio, carga laboral,
dispoemibilidad presupuestal y los principios de planeacion,
legalidad, eficiencia y sostenibilidad fiscal. Sin que implique
afectacion al «derecho de carrera judiciab, sino la garantia

general de «acceso efectivo, eficiente y oportuno a la administracion

de justiciay.

Senalo que, la superacion de las etapas de un

concurso de meéritos no implica, per se, la concesion de los
«derechos derivados de la carrera judicial, los cuales se consolidan

unicamente con el nombramiento y la posesién en el empleor. Antes,

solo opera una mera expectativa legitima, «ondicionada a la
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existencia efectiva del empleo y a las decisiones de organizacion

administrativan.

Sostuvo que, no se vulner6 derecho fundamental
alguno a los demandantes, por cuanto se brindo respuesta
de fondo a la peticion que presentaron, informando, de
manera clara, la situacion administrativa de las vacantes
consultadas. Diferente es que ello no satisfaga las

expectativas de los mencionados.

Solicito negar el amparo constitucional invocado, tras

insistir en que «os procesos de reordenamiento o reorganizacion

tienen sustento constitucional y tienen como propésito alcanzar los

fines esenciales del Estado, a partir de una administracion de justicia

eficiente y oportuna.

3. La Presidencia del Tribunal Superior de Manizales
refirio que nq’ tiéae-irjerencia en la publicacion de las dos
plazas\de”Magistrado de la Sala Civil-Familia de dicha
Corporacion, las cuales actualmente ocupan, en
provisionalidad, los doctores Jorge Hernan Pulido Cardona
y Eliana Maria Toro Duque. Por tal motivo, solicito la

desvinculacion del tramite constitucional.

4. Idéntica peticion realizo la presidenta de la Sala
Civil-Familia del Tribunal Superior de Manizales. Aludio al
argumento antes expuesto y agregoé que los accionantes no
han presentado solicitud alguna, lo que descarta la
existencia de una accion u omision vulneradora de derechos

fundamentales.
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5. La Presidencia de la Corte Suprema de Justicia
informo que al cargo de Magistrado de la Sala Civil-Familia
del Tribunal Superior de Manizales, renunciaron el 1° de
agosto de 2024 y 11 de enero de 2025, los doctores Ramon
Alfredo Correa Ospina y Angela Maria Puerta Cardenas,
respectivamente. Situaciones administrativas que comunico

oportunamente al Consejo Superior de la Judicatura.

6. La doctora Eliana Maria Toro Duque, quien
actualmente funge como Magistrada, en provisionalidad, de
la Sala Civil-Familia del Tribunal Superior de Manizales,
refirio que, no le compete decidir si una vacante debe ser
publicada y, menos aun, emitir el concepto técnico

requerido sobre el estudio de reordenamiento.

Indicé que, también integra\el“Registro de Elegibles
para el aludido cargo slo.que significa que el ejercicio de sus
funcionésrse susténta en el mérito. Circunstancia por la que

cansidera que, da situacién de las plazas sometidas a estudio de

reordenamiento demanda una definicion oportuna y razonable por

parte de las Unidades de Andadlisis Estadistico y de Administracion de

Carrera Judicial. Empero, antes de la publicacion de la lista

definitiva de elegibles.

Comparti6 lo afirmado por los accionantes, consistente
en que la duracion del estudio de reordenamiento no puede

prolongarse indefinidamente, so pena del «desmedro del

derecho a la igualdad en el acceso a empleos y funciones publicas y de

la carrera administrativanr.

10
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7. Briyit Rocio Acosta Jara, Fabian Enrique Yara
Benitez, Claudia Marcela Castano Uribe, David Mauricio
Nava Velandia, Diana Maria Lopez Aguirre, Diana Carolina
Arana Franco, Paula Andrea Zuluaga Giraldo y Santiago
Rosero Diaz del Castillo, en calidad de participantes de la
convocatoria 27 coadyuvaron los argumentos expuestos por
los accionantes y, en consecuencia, solicitaron conceder el

amparo.

Senalaron que la Unidad de Administracion de Carrera
Judicial del Consejo Superior de la Judicatura no brindo

respuesta de fondo a lo solicitado.

Afirmaron que, las dos plazas de Magistrado de, la Sala

Civil-Familia del Tribunal Superior de Manizales, dlevan

varios meses Si no son anos sin publicdrse; “‘con fundamento en un

estudio de reordenamiento.qtie ‘aparentemente lleva la misma cantidad
de tiempo enlesperd” de realizarser, 1o cual desconoce los

prineipios de eficiencia y eficacia administrativa.

Consideraron que, constitucionalmente, es inadmisible
«da retencion indefinida de unas vacantes que deben ser provistas en

propiedad y cuya publicacion debia realizarse durante los primeros

cinco dias de cada mes desde su generaciéon», bajo el argumento de
que la Unidad de Desarrollo y Analisis Estadistico se
encuentra realizando el proceso de reordenamiento, pues,
del contenido del articulo 90 de la Ley 270 de 1996, puede
deducirse que ello, en manera alguna, se opone a la oferta

de la vacante ni a su provision en propiedad.

11
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Agregaron que, deben ofertarse las vacantes para que
puedan ser opcionadas por los integrantes de la

convocatoria 27, en aras de privilegiar el mérito.

8. Monica Gabriela Rosero Munoz, integrante de la
lista de la etapa clasificatoria para el cargo de Magistrado
de la Sala Civil-Familia de Tribunal, con argumentos
similares a los expuesto en el escrito tutelar, insté a

conceder el amparo deprecado.

9. Las demas partes vinculadas guardaron silencio.

CONSIDERACIONES

1. Es competente la Sala para conocer del /presénte
asunto, conforme lo dispuesto en el numeral\8° del articulo
2.2.3.1.2.1 del Decreto 1069.de 20158, modificado por el
Decreto 333 de 2021 toda vez que la queja constitucional

involucra‘al Consejo Superior de la Judicatura.

2. Segun lo establece el articulo 86 de la Constitucion
Politica, toda persona ostenta la facultad para promover
accion de tutela ante los jueces con miras a obtener la
proteccion inmediata de los derechos constitucionales

fundamentales, cuando por accion u omision le sean

8 ARTICULO 2.2.3.1.2.1. Reparto de la accién de tutela. Para los efectos
previstos en el articulo 37 del Decreto 2591 de 1991, conocerdan de la accién de tutela,
a prevencioén, los jueces con jurisdiccién donde ocurriere la violacion o la amenaza que
motivare la presentacion de la solicitud o donde se produjeren sus efectos, conforme a
las siguientes reglas:

(-..)

8. Las acciones de tutela dirigidas contra el Consejo Superior de la Judicatura y la
Comisién Nacional de Disciplina Judicial seran repartidas para su conocimiento en
primera instancia, a la Corte Suprema de Justicia o al Consejo de Estado, y se
resolvera por la Sala de Decision, Seccién o Subseccion que corresponda de
conformidad con el reglamento al que se refiere el articulo 2 .2.3.1.2.4 del presente
decreto».

12
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vulnerados o amenazados por cualquier autoridad publica o
por particulares en los casos previstos de forma expresa en
la ley, siempre que no exista otro medio de defensa judicial,
a no ser que se utilice como mecanismo transitorio para
evitar la materializacion de un perjuicio de caracter

irremediable.

3. En el presente asunto, a la Sala le corresponde

determinar si:

(i) La Unidad de Administracion de Carrera Judicial
del Consejo Superior de la Judicatura, con la respuesta que
emitio el 16 de febrero del ano en curso, vulnero el derecho

fundamental de peticion, y

(ii) La Unidad de Desarrollo y'Analisis Estadistico de la
referida Corporacion, quebranto la garantia fundamental de
acceso 4 eargoes’/publicos, al no haber culminado el estudio
deareordenamiento de las dos plazas de Magistrado de la
Sala Civil-Familia del Tribunal Superior de Manizales que

se encuentran vacantes.

Para ello, con el fin de imprimir un orden a la
resolucion del asunto aca propuesto y dar contexto a la
presente decision, la Sala abordara las siguientes tematicas:
(i) requisitos generales de procedencia de la accion de
tutela, (ii) derecho de peticion, (iii) hecho superado, (iv)
carrera judicial, (v) acceso a cargos publicos, (vi)
competencia del Consejo Superior de la Judicatura en los

concursos de méritos y (vii) analisis del caso concreto.

13
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4. De los requisitos generales de procedencia de la

accion de tutela.

De acuerdo con la ©pacifica jurisprudencia
constitucional, la accion de tutela es un mecanismo de
defensa judicial que permite la proteccion inmediata de los
derechos fundamentales de una persona, cuando estos se
ven amenazados por acciones u omisiones de autoridades
publicas o, incluso particulares, en los casos que prevé la

Ley.

De ese modo y, con el fin de que el tramite de
proteccion tenga vocacion de prosperidad, el Juez
constitucional debe verificar, primero, la concurrencia de
ciertos requisitos genéricos de procedibilidad "que lo

habiliten para abordar el estudio del asunto. Estos son:

(i) welevarnicid “tonstitucional, en cuanto sea una cuestion que
planted una discusiéon de orden constitucional al evidenciarse
una afectacion de un derecho fundamental; (ii) inmediatez, en
cuanto la accién de tutela se concibe como un mecanismo de
proteccion inmediata de los derechos fundamentales, de acuerdo
con los criterios de razonabilidad y proporcionalidad; y (iii)
subsidiariedad, en razén a que este mecanismo sélo procede
cuando se han agotado todas los medios de defensa por las vias
judiciales ordinarias antes de acudir al juez de tutela. (CC T-
127/ 14).

Descendiendo al caso concreto, resulta incuestionable
que se esta frente a un asunto de relevancia constitucional,
pues se trata de analizar si las Unidades de Administracion
de Carrera Judicial y de Desarrollo y Analisis Estadistico

del Consejo Superior de la Judicatura wvulneraron los

14
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derechos fundamentales de peticion y acceso a cargos

publicos, respectivamente.

En lo que respecta al requisito de inmediatez, si bien
debe acudirse a la accion de tutela, en un término
razonable -contabilizado a partir del momento en que se produce la
vulneracion o amenaza del derecho fundamental invocado-, tal
analisis tiene que realizarse teniendo en consideracion las

circunstancias particulares del caso concreto.

Para la Sala, es claro que, en lo que respecta al reparo
relacionado con la ausencia de respuesta de fondo a la
solicitud presentada el 19 de enero de esta anualidad, se
cumple dicha exigencia. Ello, porque, el lapsof pata
contestar vencio el 6 de febrero de 2026 y la presente accion
constitucional se instauro el dia 16 del referido mes y ano.
Es decir, dentro del #€tmino razonable establecido por la

jurisprudencia-€onstitucional.

Frente al proceso de reordenamiento de las dos plazas
para desempenar el cargo de Magistrado Sala Civil-Familia
en el Tribunal Superior de Manizales, menester es indicar
que, la Unidad de Analisis y Desarrollo Estadistico del
Consejo Superior de la Judicatura, lo inici6 en el ano 2024

y aun no ha culminado.

Sin embargo, los accionantes tuvieron conocimiento de
ello, tan solo, el 18 de febrero del anno en curso, cuando se
les notifico la respuesta emitida por la Unidad de

Administracion de la Carrera Judicial mediante oficio

15
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CJO26-720, pues la afirmacion de la primera entidad se
produjo en el marco de una actuacion interadministrativa.
Luego, lo procedente es contabilizar el término de
inmediatez desde esta ultima data, lo que permite concluir
que, frente a este aspecto, también se promovio la accion

constitucional en un lapso razonable.

Igual ocurre con el requisito de subsidiariedad. Como
lo ha senalado la Corte Constitucional®, este se verifica
cuando o existe un medio ordinario para solicitar la proteccién del
derecho fundamental de peticiorw. Significa ello, que quien
considere que una autoridad no resolvidé oportunamente su
solicitud o la respuesta no fue de fondo, como ocurre en

este caso, «puede acudir directamente a la accion de, amparo

constitucionalr.

En lo que respecta.a(lal¢ulminacion del estudio de
reordenamiento de-dos plazas de Magistrado de la Sala
Cival-Familia en el Tribunal Superior de Manizales, se tiene
querlos accionantes no cuentan con otro medio de defensa,
distinto a la accion de tutela, para presentar su
reclamacion, si en cuenta se tiene que, la queja
constitucional se dirige contra la omision de la Unidad de
Desarrollo y Analisis Estadistica del Consejo Superior de la

Judicatura.

5. Del derecho de peticion.

El articulo 23 Superior consagra el derecho de peticion

como garantia fundamental que tienen las personas de

9 CC: 405/22.
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presentar solicitudes ante las autoridades por motivos de
interés general o particular y el deber de éstas de responder

en forma pronta, cumplida y de fondo.

Tal prerrogativa se encuentra regulada en el articulo
13 de la Ley 1437 de 2011, modificado por la Ley 1755 de

2015, en donde se establece:

Toda persona tiene derecho a presentar peticiones respetuosas a
las autoridades, en los términos senialados en este Cédigo, por
motivos de interés general o particular, y a obtener pronta
resoluciéon completa y de fondo sobre la misma. Toda actuacién
que inicie cualquier persona ante las autoridades implica el
ejercicio del derecho de peticion consagrado en el articulo 23 de
la Constitucion Politica, sin que sea necesario invocarlo.
Mediante él, entre otras actuaciones, se podra solicitar: el
reconocimiento de un derecho, la intervenciéon de una entidadyo
funcionario, la resolucion de una situacion juridica, la prestacion
de un servicio, requerir informacion, consultdr,) exdminar y
requerir copias de documentos, formular_“consultas, quejas,
denuncias y reclamos e interponer (fecursos. El ejercicio del
derecho de peticion es gratuite y puede realizarse sin necesidad
de representacion ay través de abogado, o de persona mayor
cuando seé ‘tratedde menores en relacion a las entidades
dedicadas*a’su proteccion o formacion.

En lo que tiene que ver con la estructura del derecho,
la jurisprudencia constitucional ha establecido que este se
compone de dos elementos interdependientes que
comprenden, tanto la garantia de presentar peticiones ante

las autoridades publicas, como la de que se emita respuesta

de fondo, eficaz, oportuna y congruente con lo solicitado?©.

Asimismo, ha dicho que su nucleo esencial se

circunscribe a: (i) la formulacion de la peticion, (ii) pronta

10 CC T-230/20.
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resolucion, (iii) emision de respuesta de fondo y completa y

(iv) notificacion de la decision al peticionario.!!

En relacion con la formulacion de la peticion, se tiene
decantado que cualquier persona esta facultada para
remitir solicitudes respetuosas a las autoridades publicas,
ya sea de forma verbal, escrita o por cualquier otro medio
apto para ese finl2. Peticiones que también podran dirigirse
a particulares, con o sin personeria juridica, cuando se

trate de garantizar derechos fundamentales.

Acerca de la pronta resolucion, el articulo 14 de la Ley
1437 de 2011 consagra que, salvo norma legal especial,
toda peticion debera resolverse dentro de los 15 diag a su
recepcion. Lapso que debe ser acatado_ per) el funcionario
encargado, o en su defecto, informar-al interesado cuando
no sea posible resolver’*la postulacion en los plazos

senaladesynso‘péria de sancion disciplinaria.

De otro lado, la respuesta de fondo implica que, para
la satisfaccion de esta garantia, la entidad debe emitir una
contestacion que abarque en forma sustancial la materia
objeto de solicitud, independientemente del sentido. En ese
orden, segiun lo ha dicho la Corte Constitucional, la
respuesta debe ser clara por tener argumentos de facil
comprension; precisa en la medida en que se dirige a lo
pedido sin incurrir en evasivas; congruente por abarcar el

objeto de peticion y resolver conforme lo solicitado. Ademas

11 Tbidem
12 Articulos 23 Constituciéon Politicay 13 de la Ley 1437 de 2011.
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de consecuente, al informar el tramite efectuado y las

razones por las cuales la peticion resulta o no procedentel3.

Ello quiere decir, que la respuesta comunicada al
peticionario, dentro de los términos antes establecidos, asi
resuelva de forma desfavorable lo pedido, no deriva en una

vulneracion del derecho de peticion!4.

Por 1ltimo, la notificacion de la decision es una
exigencia a cargo de la entidad, por ser la que tiene el deber
de dar a conocer el contenido de la contestacion. En tal
virtud, 1la autoridad debera realizar su efectivo
enteramiento. Incluso, cuando se trate de respuestas
dirigidas a explicar sobre la falta de competeneid y /a

remision a la entidad encargadals.

6. Del hecho superado.

De manera reiterada, la jurisprudencia constitucional
ha“ explicado el mencionado fenomeno de la siguiente

manera:

[...] La carencia actual de objeto por hecho superado se da
cuando entre el momento de la interposicion de la accion
de tutela y el momento del fallo se satisface por completo
la pretension contenida en la demanda de amparo, razon
por la cual cualquier orden judicial en tal sentido se torna
innecesaria. En otras palabras, aquello que se pretendia lograr
mediante la orden del juez de tutela ha acaecido antes de que el
mismo diera orden alguna. Respecto a la carencia actual de
objeto por hecho superado, la Corte ha indicado que el propésito
de la accion de tutela se limita a la proteccion inmediata y actual

13 CC T-230/20.
14 CC T-908/14.
15 CC T-230/20.
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de los derechos fundamentales, cuando éstos resulten
vulnerados o amenazados por la accion u omision de las
autoridades publicas, o de los particulares en los casos
expresamente consagrados en la ley. Sin embargo, cuando la
situacion de hecho que origina la supuesta amenaza o
vulneracion del derecho desaparece o se encuentra superada, la
accion de tutela pierde su razén de ser, pues en estas
condiciones no existiria una orden que impartir. (CC. T-
358/2014). [negrilla fuera del texto original].

Quiere decir lo anterior que, para poder declarar la
existencia de un hecho superado, el juez constitucional,
primero, debe verificar cuales son las pretensiones que se
han fijado en la demanda de tutela, lo que
indefectiblemente significa tener una absoluta claridad

acerca de qué es lo que persigue el accionante con su

solicitud de amparo.

Acto seguido y, en caso de que la autofidad aécionada
en su respectivo informe indique Chaber satisfecho las
pretensiones constitucionales “del actor, ello sin necesidad
de que.medie¢ orden jurisdiccional, el juez de tutela debe

hacerdos constataciones.

La primera, de orden temporal, esto es, comprobar que
la solucion reclamada por el actor le fue brindada con
ocasion del tramite constitucional y, la segunda, orientada
a verificar que la solucion reportada por la autoridad
demandada en efecto satisface las pretensiones que el
accionante consigno en el libelo. De modo que, unicamente,
cuando se supere de forma satisfactoria esos dos estudios,
podra hacerse una declaratoria de carencia actual de objeto

por hecho superado.
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Congruente con lo anterior, la Corte Constitucional, en

sentencia CC T-011/2016, explico:

[...], segun lo dispuesto en el articulo 86 de la Constitucion, el
objeto de la acciéon de tutela consiste en la proteccion oportuna
de los derechos fundamentales, vulnerados o amenazados por la
acciéon u omision de cualquier autoridad publica o de un
particular. En atencién a esta norma, la proteccion judicial se
concreta en una orden de inmediato cumplimiento que cumple el
propésito de evitar, hacer cesar o reparar la vulneracion. Asi, la
entidad o particular accionado tiene la obligacién de realizar una
determinada conducta que variara dependiendo de las
consideraciones del juez constitucional.

En reiterada jurisprudencia, esta Corporacion ha precisado que
la accion de tutela, en principio, “pierde su razoén de ser cuando
durante el tramite del proceso, la situacién que genera la
amenaza o vulneracion de los derechos fundamentales
invocados es superada o finalmente produce el dano que se
pretendia evitar con la solicitud de amparo”. En estos supuestos,
la tutela no es un mecanismo judicial adecuado pues ante-lq
ausencia de supuestos fdcticos, la decision que pudiese,tomar /el
juez en el caso concreto para resolver la pretensignySe convertiria
en ineficaz.

En efecto, si lo que el amparosconstitucional busca es ordenar a
una autoridad publica~ @ \un™ particular que actie o deje de
hacerlo, y“previeamente al pronunciamiento del juez de tutela,
sueede lo\requerido, es claro que se esta frente a un hecho
superado, porque desaparece la vulneraciéon o amenaza de los
derechos fundamentales”. En otras palabras, ya no existirian
circunstancias reales que materialicen la decision del juez de
tutela.

7. De la carrera judicial.

De acuerdo con lo dispuesto en los articulos 125y 126
de la Constitucion Politica, los empleos en los organos y
entidades del Estado son de carrera. Salvo aquellos de
eleccion popular, libre nombramiento y remocion,

trabajadores oficiales y los demas que determine la ley.

Atendiendo tal precepto constitucional, el articulo 132

de la Ley 270 de 1996, contemploé 3 formas de provision de
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cargos en la Rama Judicial. Vale decir: (i) propiedad?®, (ii)

provisionalidad!? y (iii) encargo!s.

Significa lo anterior, que el ingreso y ascenso a
empleos estatales se realiza -por regla general- mediante el
sistema de carrera. Solo asi, se garantiza el principio
constitucional de estabilidad en el empleo, se escogen los
mejores servidores, en aras de lograr la excelencia de la
administracion de justicia y se reconoce el meérito como
criterio fundamental para la provision de cargos publicos en

la Rama Judicial.

El mérito se materializa en el hecho de que el Estado
cuente con servidores que, por sSu experiencia,
conocimiento, dedicacion y mejores indices, deiresultados,
reunan aptitud, eficiencia e idoreidad \para cumplir sus
responsabilidades. De ally (3 importancia de garantizar la

participacion de los-aspirantes, en igualdad de condiciones.

De acuerdo con lo dispuesto en el articulo 156 de la

Ley 270 de 1996, la carrera judicial «se basa en el cardcter
profesional de funcionarios y empleados, en la eficacia de su gestioén,
en la garantia de igualdad en las posibilidades de acceso a la funcién
para todos los ciudadanos aptos al efecto y en la consideracion del
meérito como fundamento principal para el ingreso, la permanencia y la

promocioén en el servicio».

16 «Para los empleos en vacancia definitiva, en cuanto se hayan superado todas las
etapas del proceso de seleccion si el cargo es de Carrera, o se trate de traslado en los
términos del articulo siguiente».

17 «(El nombramiento se hard en provisionalidad en caso de vacancia definitiva, hasta
tanto se pueda hacer la designacion por el sistema legalmente previsto».

18 «(El nominador, cuando las necesidades del servicio lo exijan, podrd designar en
encargo hasta por un mes, prorrogable hasta por un periodo igual, a funcionario o
empleado que se desemperie en propiedady.
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Con dicha finalidad se instituyo el concurso publico, el
cual se orienta por los principios de mérito!?, igualdad=0,
transparencia?!, imparcialidad??, buena fe y confianza

legitima23. Es el proceso de seleccion prevalente tendiente a
«omprobar las calidades académicas, la experiencia y las

competencias requeridas para el desempeno de los empleos»?4, de
acuerdo con las funciones del cargo y necesidades del
servicio. Ademas, permite evaluar, con objetividad e
imparcialidad, la idoneidad y competencia de los servidores

publicos y, a su vez, impedir que «prevalezca la arbitrariedad del

nominador»?5.

En términos del articulo 164 de la Ley Estatutaria de

Administracion de Justicia «es el proceso mediante el cual se hacé

la evaluacién de conocimientos, destrezas, aptitud;,~ experiencia,
capacidades, aptitudes intelectuales y profesionales de-diversa indole

y rasgos de la personalidad de los qspifantés a ocupar cargos en la

carrera judicial.

El.eoncurso de méritos esta compuesto por 2 etapas
sucesivas denominadas seleccion y clasificacion. Segun el
numeral 4° de la disposicion en cita, la finalidad de la

primera es «a escogencia de los aspirantes que haran parte del

correspondiente Registro de Elegibles y estarad integrada por el conjunto

de pruebas que, con sentido eliminatorio, seniale y reglamente el

19 Garantiza que la seleccion de funcionarios judiciales se basa en su capacidad,
idoneidad, moralidad y aptitud, y no en criterios ajenos.

20 Garantiza que todos los ciudadanos tengan acceso a los cargos publicos en
igualdad de condiciones, sin discriminacién.

21 Todas las etapas, reglas y resultados del concurso deben ser publicos y conocidos
por los participantes.

22 Las reglas del concurso deben ser aplicadas por la administracion sin sesgos,
garantizando la equidad.

23 Los participantes tienen derecho a confiar en que la administracién respetara las
reglas establecidas en la convocatoria (bases) y no cambiara las reglas de juego una
vez iniciado el proceso.

24 CC: C-172/21.

25 CC: C-588 de 2009 y T-340 de 2020.
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Consejo Superior de la Judicaturar. La segunda, la de «establecer el

orden de Registro segun el mérito de cada concursante elegible,

asignandosele a cada uno un lugar dentro del Registro para cada clase

de cargo y de especialidady.

Culminado dicho proceso, la administracion tiene el
deber constitucional y legal de nombrar a los aspirantes, de

acuerdo con el orden descendente en que se encuentren.

Por esa razon, la lista de elegibles adquiere las
caracteristicas de definitiva, inmodificable y vinculante, por
cuanto ostenta el caracter de acto administrativo de
contenido particular, creador de derechos subjetivos y
expectativas legitimas para sus integrantes. Claro esta,
dependiendo del puesto que ocuparon y el numéro) de

cargos ofertados.

Tan importante es el concurso de méritos para acceder
a cargos publicos;’que la Ley Estatutaria de Administracion
de-dusticia al definir los requisitos especiales para ocupar
cargos en la carrera judicial, indico que, ademas de los

exigidos en las disposiciones generales, se necesita chaber
superado satisfactoriamente el proceso de seleccion y aprobado las
evaluaciones previstas por la ley y realizadas de conformidad con los
reglamentos que para tal efecto expida el Consejo Superior de la

Judicaturanr.

De manera que, el concurso de méritos es para
funcionarios y empleados, el mecanismo de seleccion

mediante el cual se accede a cargos publicos26.

26 (Articulo 162. Etapas del proceso de seleccion. El sistema de ingreso a los cargos
de Carrera Judicial comprende las siguientes etapas:
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La coordinacion y direccionamiento de los concursos
de meéritos fue asignada al Consejo Superior de la
Judicatura. Corporacion encargada de expedir el acuerdo
de convocatoria, referente normativo de obligatorio
acatamiento, so pena de vulnerar los principios del debido

proceso, igualdad y buena fe.
8. Del derecho de acceso a cargos publicos.

Se trata de un derecho fundamental consagrado en el
numeral 7° del articulo 40 de la Constitucion Politica,
segun el cual los ciudadanos pueden acceder al desempeno
de funciones y cargos publicos. Salvo los colombianos por

nacimiento o por adopcion que tengan doble nacionalidad:

La finalidad es garantizar a las personas-el derecho a
optar por cargos publicos y temar posesién de ellos, al igual
que proteger ,a les~ciuidadanos, en el sentido de que las
deecisione§ estatales no pueden arbitrariamente impedirles
acceder a ellos. Obviamente, una vez, hayan participado en
los concursos de méritos y cumplido los requisitos previstos
en la convocatoria. Sobre el particular ha senalado la Corte

Constitucional desde el ano 199227:

«El derecho especifico al ejercicio de cargos y funciones publicas
merece proteccion, a la luz de la Constitucion Colombiana, no
unicamente por lo que significa en si mismo sino por lo que
representa, al tenor del articulo 40, como medio encaminado a
lograr la efectividad de otro derecho -genérico- cual es el de
participar en la conformacién, ejercicio y control del poder

Para funcionarios, concurso de méritos, conformaciéon del Registro Nacional de
Elegibles, elaboracién de listas de candidatos, nombramiento y confirmacion.

Para empleados, concurso de méritos, conformacion del Registro Seccional de
Elegibles, remision de listas de elegibles y nombramienton.

27 CC: T-003/92.
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politico, a objeto de realizar la vigencia material de la democracia
participativar.

Todo ello, en aras de «inmunizar a la persona contra las

decisiones estatales que de manera arbitraria le impida acceder a un
cargo publico, a no ser desvinculado de manera arbitraria del mismo y,
ocupando uno, que no se le impida arbitrariamente el ejercicio de sus

funciones»?8.

Ahora, el ambito de proteccion del derecho de acceso a
cargos publicos abarca los siguientes supuestos29: (i)
posesion de las personas que cumplen las exigencias para
acceder a un cargo, (ii) prohibicion de establecer requisitos
adicionales para tomar posesion de un cargo, cuando el
ciudadano ha cumplido los establecidos en el concurse de
meritos, (iii) facultad de elegir, entre'\ las’ o6pciones
disponibles, la que se acomoda&’ ‘@ *la preferencia del
aspirante y (iv) prohibicion de remover de manera ilegitima

a una persona_gue ocupe un cargo publico.

9. De las competencias del Consejo Superior de la

Judicatura en el concurso de méritos.

En materia de administracion de la Rama Judicial, la
Constitucion Politica3® atribuyé al Consejo Superior de la
Judicatura la competencia para expedir los actos y
reglamentos necesarios tendientes a regular el ejercicio de
la carrera judicial y el adecuado funcionamiento de los

despachos judiciales.

28 CC: SU-544/01.
29 CC: SU-339/11.
30 Capitulo 7. Gobierno y Administracién de la Rama Judicial.
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En desarrollo de ese mandato, la Ley 270 de 1996 -Ley
Estatutaria de Administracion de Justicia-3!, confirio al Consejo
Superior de la Judicatura la facultad de ejercer el gobierno
y administracion de la Rama Judicial, al igual que, la de
adoptar, dirigir y realizar seguimiento permanente a la
ejecucion de politicas, planes y programas institucionales.
Todo, con el proposito de garantizar la autonomia e
independencia judicial, promover el acceso efectivo a la
administracion de justicia y optimizar la eficiencia en la

prestacion del servicio.

Por su parte, el articulo 85 de la disposicion en cita,
atribuyo al Consejo Superior de la Judicatura la facultad de
administrar y reglamentar la carrera judicial. Sopre /el

particular, la Corte Constitucional senalg32:

7.2 En consideracidongde \las" funciones otorgadas al Consejo
Superior de Aa<Judicatura en los articulos 256 superior,
parnticularmente en su numeral 1°, y 257-3, el articulo 85 de Ley
270\ de 1996 concede a la Sala Administrativa la labor de
administrar y reglamentar la carrera judicial “de acuerdo con las
normas constitucionales” y con sujecion a lo previsto por el
legislador. Adicionalmente, el mismo articulo le asigna a esa
Sala, entre otras, las siguientes atribuciones: (i) determinar la
estructura y las plantas de personal de las corporaciones y
Juzgados; (ii) precisar las funciones de los cargos en la rama
judicial y senalar los requisitos para su desemperno cuando éstos
no hayan sido fijados por la ley; (iii) dictar los reglamentos
relacionados con la organizacion y funciones internas asignadas
a los distintos cargos; (iv) dictar los reglamentos sobre seguridad
Yy bienestar social de los funcionarios y empleados de la rama
judicial; (v) establecer indicadores de gestién para el control y
evaluacion de los empleados y funcionarios judiciales; y (vi)
elaborar y desarrollar el plan de formaciéon para quienes prestan
sus servicios a la rama judicial. (Subraya fuera del texto)

31 Articulo 75.
32 CC SUS539/12.
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De manera que, es competencia del Consejo Superior
de la Judicatura definir y organizar la estructura de las
distintas unidades que integran la administracion de
justicia, determinar su composicion, funciones y plantas de
personal, asi como establecer los lineamientos necesarios

para su adecuado funcionamiento.

En desarrollo de esa competencia estructural, la
disposicion normativa en comento, en el numeral 1233 le
otorgd a la aludida Corporacion la facultad de crear, ubicar,
redistribuir, fusionar, trasladar, transformar o suprimir
despachos judiciales, al igual que establecer salas
desconcentradas en ciudades distintas a las sedes de los
Distritos Judiciales, siempre que las dinamicas, (dé /a

demanda de justicia y las necesidades del servicio 1o exijan.

Esta facultad . fuel objeto de estudio por la Corte
Constitucional-én la sentencia C-037 del 5 de febrero de
1996, en la cual, al analizar la constitucionalidad de la Ley

Estatutaria de la Administracion de Justicia, refirio:

[...] debe aclararse que la facultad del Consejo Superior de la
Judicatura de crear, suprimir, fusionar y trasladar cargos en la
administracion de justicia, asi como la de ubicar y redistribuir los
despachos judiciales (Art. 257 Nums. 1o y 20), deberd ejercerse -
como lo indica la norma superior- con “sujecion a la ley”.
Significa lo anterior que sélo el legislador, en ejercicio de sus
atribuciones constitucionales, podrd crear las categorias de

33¢Articulo 85. Funciones del Consejo Superior de la Judicatura. Al Consejo Superior
de la Judicatura le corresponde el ejercicio de las siguientes funciones:

(-..)

12. Crear, ubicar, redistribuir, fusionar, trasladar, transformar y suprimir Tribunales,
las Salas de estos y los Juzgados, asi como crear Salas desconcentradas en ciudades
diferentes de las sedes de los Distritos Judiciales, de acuerdo con las necesidades de
estos. Para el efecto deberd establecer un mecanismo de atencién oportuna y eficaz
de los requerimientos formulados por los Juzgados y Tribunales, para su correcto
Jfuncionamienton.
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corporaciones u organismos que haran parte de la
administracion de justicia, salvo que ellos se encuentren
expresamente consagrados en la Constitucion. Asi, por ejemplo,
el legislador esta facultado para crear los llamados juzgados
administrativos, o puede establecer una nueva categoria de
tribunales. A partir de esa situacién, el Consejo Superior de la
Judicatura podrd entonces tomar las decisiones de su
competencia y definir, dentro del ejemplo dado, cudantos
juzgados de esas caracteristicas podran operar en cada parte
del territorio nacional. También estd autorizado para decidir que
un determinado despacho judicial no siga funcionando o deba
ser trasladado. Dentro de este marco de ideas, se tiene que la
responsabilidad que recae sobre el Consejo Superior de la
Judicatura se enmarca dentro de los parametros de ley y no
podra en ningin momento suprimir por completo una categoria
de corporaciones o despachos judiciales que el Congreso de la
Republica haya creado. En otras palabras, no es juridicamente
admisible que, mediante wuna decision de naturaleza
administrativa, el Consejo Superior de la Judicatura tenga la
prerrogativa de acabar, por ejemplo, con los tribunales
contencioso-administrativos, agrarios, civiles o penales que
existen en el pais.

Sentadas las anteriores premisas, entiende la Corte (que [a
creacion y supresion de tribunales y juzgadoés|a gue hace
referencia la norma bajo revision se entiendé-bajo-el supuesto de
que el Consejo Superior de la Yudicatura podra tomar las
respectivas decisiones én~tormo a un numero de despachos
judiciales, pero no «podra-crear o suprimir la categoria que ha
sido definida por-la tey.

En.relacion con la posibilidad de fusionar despachos judiciales,
resultan pertinentes las explicaciones dadas en el articulo
anterior, no sin advertir que las reglas que se fijan sobre el
particular respetan la autonomia de cada una de las
jurisdicciones contempladas en la Carta Politica. Con todo,
convendria puntualizar que la posibilidad de suprimir cargos o
despachos judiciales en momento alguno puede circunscribirse
exclusivamente a la disminuciéon en la demanda de justicia, pues
este tan solo es uno de los criterios que el Consejo Superior de la
Judicatura puede aducir para tomar una decision de su

competencia, la cual el legislador no puede tornar en irrealizable.

Finalmente, debe senialarse que el ultimo inciso del articulo es
exequible, siempre y cuando la supresiéon del cargo se ajuste a
los requisitos del sistema de carrera e implique el traslado o, en
su defecto, el pago de una indemnizacion a los empleados que
hacen parte de dicho régimen, tal como lo prevé el articulo 92 del
presente proyecto de ley. (Subraya fuera del texto)
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La necesidad de adoptar medidas de optimizacion del
Servicio -sea a través de reorganizacion, supresion, fusion o creacion
de cargos y despachos judiciales- se determina con la
elaboracion de estudios técnicos que acrediten, de manera
suficiente y objetiva, la existencia de demanda de justicia;
cargas laborales; costos de operacion; zonas o sectores en
los que se evidencien mayores dificultades para garantizar
la convivencia pacifica y acceso efectivo a la administracion

de justicia.

Su finalidad es sustentar, en términos de claridad y
razonabilidad, la conveniencia y justificacion de las medidas

que se pretendan adoptar34.

En aras de adelantar los estudios correspondientes, el
Consejo Superior de la Judicatura, creo la Unidad de
Desarrollo y Analisis As§tadistico, cuya funcion es brindar
asesoria, técnicaj” mediante el diseno de propuestas de
reordénamiento judicial, el acopio y procesamiento de la
informacion estadistica de la gestion de los despachos
judiciales, el sistema de calidad y diseno de los planes de
desarrollo y proyectos para la mejora continua del servicio

de justiciass.

Es asi, como dicha dependencia, con el fin de priorizar
la eficacia y eficiencia del servicio publico, elabora estudios
y modelos sobre la division territorial del pais, la ubicacion,
redistribucion, fusion, traslado, transformacion o supresion

de tribunales y juzgados. También, presenta alternativas de

34 Articulo 94 ibidem.
35 https:/ /acortar.link/6811fn.
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estructuras de personal y plantas judiciales, propone
servicios administrativos comunes para diferentes
despachos cuando resulta conveniente y realiza los estudios
necesarios para sustentar decisiones sobre la division del

territorio judicial36.

En tal virtud, previo la publicacion de las sedes a optar
por parte de los aspirantes a un cargo de carrera judicial, la
Unidad de Desarrollo y Analisis Estadistico debe emitir
concepto a la Unidad de Administracion de Carrera Judicial
sobre la disponibilidad de vacantes ofertadas o si, por el
contrario, se encuentran incluidas en un plan de
reordenamiento. Asi, lo establece el Acuerdo PSAA08-4536
de 200837:

[...] ARTICULO SEGUNDO. - DETERMINAGION"Y PUBLICACION
DE SEDES Dentro de los tres+(3)\dias hdbiles siguientes a la
ocurrencia de una vacanté definitiva, la autoridad nominadora
correspondiente, clo-linformard a la Presidencia de la Sala
Administrativadeél Consejo Superior de la Judicatura y a la del
respectivo Consejo Seccional.

[...]

La publicacion de sedes de Distrito Judicial se hard previo
concepto de la Unidad de Desarrollo y Andlisis Estadistico, en el
que se indique si la plaza vacante se encuentra o no en un
programa de reordenamiento judicial.

Significa lo anterior, que el proceso de reordenamiento

es liderado por la Unidad de Desarrollo y Analisis

36 Conforme lo establecido en el acuerdo nimero PSAA07-4067 de 2007.

37 “Por medio del cual se reglamenta el pardagrafo del articulo 165 de la Ley 270 de
1996 y se dictan otras disposiciones relacionadas con la actualizacion de los registros
de elegibles y listas de candidatos para los cargos de carrera de funcionarios
judiciales”. Dicho acto administrativo fue modificado por los Acuerdos PSAA13-9941
de 2013 y PSAA14-10269 de 2014.
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Estadistico del Consejo Superior de la Judicatura, por ser la
entidad encargada de adelantar las gestiones necesarias
tendientes a que la asignacion de sedes y vacantes
satisfagan los requisitos de eficiencia, demanda de justicia y
calidad del servicio publico. Frente al término de duracion

del aludido procedimiento, no existe reglamentacion.
10. Del caso concreto

(i) De la peticion del 19 de enero de 2026 y la

configuracion de un hecho superado.

Como quedé resenado, una de las pretensiones de los
accionantes, a través de la presente accion de tutela, -es
que, se ordene al Consejo Superior de la Judicatura brindar
respuesta a la peticion que presentarom\eb\19 de enero del

ano en curso, en la que, solicitaton®

InSe publique la existencia de dos (2) vacantes disponibles para
el cargo de magistrado(a) y que actualmente se encuentran en
provisionalidad en la Sala Civil-Familia del honorable Tribunal
de Distrito Judicial de Manizales, en el préximo listado oficial de
vacantes publicadas que realiza y publica la Unidad de
Administracion de Carrera Judicial del Consejo Superior de la
Judicatura.

2. Se nos informe las razones juridicas o administrativas por las
cuales no se han publicado las dos plazas mencionadas en los
listados oficiales de vacantes publicadas por la Unidad de
Administracion de Carrera Judicial del Consejo Superior de la
Judicatura.

3. Se nos dé respuesta de fondo y por escrito a esta peticion

Ahora bien, el 16 de febrero del ano en curso, la

Unidad de Administracion de Carrera Judicial del Consejo
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Superior de la Judicatura, mediante oficio CJO26-720,

brindo6 respuesta en los siguientes términos:

El Acuerdo PSAA08-4536 de 2008 por medio del cual se
reglamentoé el paragrafo del articulo 165 de la Ley 270 de 1996 y
se dictan otras disposiciones relacionadas con la actualizacion
de los registros de elegibles y listas de candidatos para los
cargos de carrera de funcionarios judiciales, modificado por los
Acuerdos PSAA13-9941 de 2013 y PSAA14 10269 de 2014, en
su articulo segundo establece:

“ARTICULO SEGUNDO. - DETERMINACION Y PUBLICACION
DE SEDES:

...... La publicacién de sedes de Distrito Judicial se hard previo
concepto de la Unidad de Desarrollo y Andlisis Estadistico, en el
que se indique si la plaza vacante se encuentra o no en un
programa de reordenamiento judicial. .... “

La Unidad de Desarrollo y Andlisis Estadistico del Consejo
Superior de la Judicatura mediante oficios UDAEQO24-1462;
UDAEQO24-3743, UDAEO25-1621 y UDAEQO25-3422, (infermé~a
esta Unidad que las vacantes para el cargo dée (Magistrado de
Sala Ciwil-Familia de Manizales, dejadas\por ‘el doctor Ramoén
Alfredo Correa Ospina y por . la doctora Angela Maria Puerta
Cardenas, se encontrahan{en\estudio de reordenamiento, por lo
anterior, no han-publicadas en la pdagina web de la Rama
Judicial.

Ahora bien, esta Unidad mediante oficios CJO25-6957 de 22 de
diciembre de 2025 y CJO26-365 del 26 de enero pasado, le
solicité a la Unidad de Desarrollo y Andlisis Estadistico informar
st dichas plazas continuaban en estudio de reordenamiento.

Una vez la Unidad de Desarrollo responda nuestros oficios se les
estara informando al respecto.

Dicha contestacion fue comunicada, via correo
electronico, a los demandantes, quienes, incluso, la

allegaron a esta actuacion.
De modo que, el mismo dia que se interpuso la
presente accion constitucional, la Unidad de Administracion

de Carrera Judicial del Consejo Superior de la Judicatura

33



CUI 11001023000020260021400

N.I. 152825

Tutela primera instancia

A/Omar Alfonso Cardenas Caycedo y otros

emitio respuesta a la peticion que los accionantes
presentaron el 19 de enero de dicha anualidad. Respuesta
que les fue notificada el 18 de febrero de 2026. Es decir,

durante el tramite tutelar.

Es del caso senalar que la Unidad de Administracion
de Carrera Judicial atendio lo pedido por los demandantes
en la aludida solicitud, al contestar, de manera concreta,
clara y congruente lo requerido, respuesta que comunico a

los interesados.

Notese que, la entidad demandada explico la razéon por
la que no es posible, ahora, publicar las dos vacantes
disponibles para el cargo de Magistrado de la Salaf Givil-
Familia del Tribunal Superior de Manizaless, Est0’ es, porque
las aludidas plazas se ., encuentran en estudio de
reordenamiento judicial ‘por parte de la Unidad de

Desarrolloy Andlisis Estadistico.

Ahora, el hecho que la respuesta brindada a los
actores sea desfavorable, no implica vulneracion del
derecho fundamental de peticion, pues éste se garantiza
cuando se resuelve lo solicitado con independencia del

resultado.

Sobre el particular ha senalado la Corte

Constitucional38: «se satisface este derecho cuando se emiten y

reciben respuestas que abarcan en forma sustancial y resuelven, en lo

procedente, la materia objeto de solicitud, independientemente del

38 T-154 del 2017.
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sentido, de manera que no puede entenderse vulnerado el derecho
simplemente porque la contestacion dada al peticionario dentro de los
términos dispuestos sea negativa, pues si efectivamente atiende de

fondo el asunto inquirido, se ha satisfecho tal derecho de peticion».

Asi las cosas, frente al derecho de peticion alegado
como vulnerado, para la Sala existe carencia actual de
objeto por hecho superado. Por lo tanto, asi se declarara, al

verse satisfecha la pretension de los libelistas.

(ii) Del estudio del reordenamiento judicial.

Demandaron los accionantes en sede de tutela, de un
lado, se ordene a la Unidad de Desarrollo y Analisis
Estadistico del Consejo Superior de la Judieatura \emita
concepto definitivo sobre el estudio dé-\reordenamiento
judicial de las dos vacantes~d€ Magistrado de la Sala Civil-
Familia del Tribunal,Supeérior de Manizales, para que estas
sean publicadas y convertirse en opciones de sedes para los
aspirantes que integran la lista de personas que superaron
el concurso de meéritos, correspondiente a la convocatoria

27 del ano 2018.

Y, de otro, se ordene a la Unidad de Administracion de
Carrera Judicial de dicha Corporacion que, una vez se

realice lo anterior, publique las referidas vacantes «a fin de
que dichas sedes se encuentren disponibles para la audiencia de

asignacion de sedes que se realizara una vez adquiera firmeza el

Registro Nacional de Elegibles de la Convocatoria 27».
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Como se senalo en la demanda tuitiva y no fue objeto
de controversia, Omar Alfonso Cardenas Caycedo, Carlos
Eduardo Garcia Granados, José Alfredo Vallejo Goyes,
Manuel Gustavo Diaz Sarasty, Camilo Andrés Rosero
Montenegro, Diego Fernando Ramirez Sierra, Mario
Fernando Ortega Jurado, Gustavo Andrés Valencia
Bonilla, Catalina Rosero Diaz del Castillo, Johnnifer
Gomez Moreni, Hugo Armando Polanco Lopez, Sandra
Liliana Aguirre Garcia, Javier Bucheli Bucheli, David
Mauricio Nava Velandia, Rolando Serrano Garcés y
Alejandra Maria Risueno Martinez participaron en la
convocatoria 27 realizada por el Consejo Superior de la
Judicatura -mediante Acuerdo PCSJA18-11077 del 16 de agosto de
20183%9-, para la provision de cargos de funcionaries( de /a
Rama Judicial. Especificamente, optaron~poxr-€l cargo de

Magistrado de la Sala Civil-Eamiliafde-Tribunal.

Dieha convecatoria, actualmente, se encuentra en
etapa “Clasificatoria, conforme Resolucion CJR26-0016 del

13¢de febrero del anno en curso.

Ahora, la Unidad de Administracion de Carrera
Judicial informé6 que las vacantes correspondientes al cargo
de Magistrado de la Sala Civil-Familia del Tribunal Superior
de Manizales estan en estudio de reordenamiento judicial
por parte de la Unidad de Desarrollo y Analisis Estadistico,
siendo esa la razon por la que no han sido publicadas en la

pagina web de la Rama Judicial.

39 «Por medio del cual se adelanta el proceso de seleccién y se convoca al concurso de
méritos para la provision de los cargos de funcionarios de la Rama Judicial».
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Por su parte, esta ultima entidad sostuvo que no existe
reglamentacion respecto al término para realizar la

evaluacion de reordenamiento, por cuya razoén «ha venido
adelantando un estudio integral con el propésito de adoptar la medida

mds eficiente para la administraciéon de justiciar. Ello, de cara al
analisis de necesidad estructural del servicio, carga laboral,
disponibilidad presupuestal y los principios de planeacion,

legalidad, eficiencia y sostenibilidad fiscal.

En ese contexto, puede concluirse que, en efecto, la
Unidad de Desarrollo y Analisis Estadistico del Consejo
Superior de la Judicatura se encuentra realizando el
proceso de reordenamiento de las dos plazas de Magistrado
de la Sala Civil-Familia del Tribunal Superior de Manizal€és,
el cual no ha culminado. Razon por la queyino ha sido

posible proceder a la publicacion dejtales vacantes.

Lo anterior;, ‘porque como lo dispone el Acuerdo
PSAA08-4586 de 200840, la emision del concepto por parte
de-la Unidad de Desarrollo y Analisis Estadistico es
requisito indispensable para la publicacion de sedes

judiciales vacantes.

De acuerdo con los medios de conviccion obrantes en
la actuacion, desde el ano 2024, la Unidad de Desarrollo y
Analisis Estadistico se encuentra adelantando el estudio de
reordenamiento de las aludidas plazas. Asi lo inform6 dicha
entidad el 1° de noviembre de 2024, a la Unidad de
Administracion de Carrera Judicial, como se extracta de la

siguiente captura de pantalla:

40 Modificado por los Acuerdos PSAA13-9941 de 2013 y PSAA14-10269 de 2014.
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Ahora bien, a continuacion, se relacionan los despachos en los cuales se adelantan estudios de
reordenamiento para el fortalecimiento de la oferta de justicia a nivel nacional, por lo cual, de
manera atenta solicito no sean publicadas dichas vacantes por la Unidad de Administracion de

la Carrera Judicial.
Funeionario Despacho Seda Medida en estudio
Puerta Cérdenas Angala Marla Trbunal lSuper!or - Manizales Medida de recrdenamiento en estudio
Sala Civil-Familia
Trlbunal Superlor - )
Correa Ospina Ramdn Alfredo Sala Cii-Familia Manizales UDAQ24-1462 - Actualmenta continda
Tribunal Superior - . .
Sanmiguel Cubllios Carlos Hernand Sala do Famlla Call UDAO24-1850 - Actualmente en estudio
De |a Pava Marulanda Ricardo ;nnunal Superior - Medallin Medida de recrdenamianta en estudio
ala Penal
Jarava Cardenas Tulla Isabel Tribunal Administrative Sucre Medida de recrdenamianta en estudio

Quiere decir ello, que dicha entidad lleva mas de un
ano en la realizacion del aludido proceso de reordenamiento
y, aunque es cierto que no existe reglamentacion respecto al
término para realizarlo, considera la Sala que la figura del

plazo razonable ostenta suma importancia en este evento.

El plazo razonable es entendido como el debeh de
tramitar una actuacion -administrativa o \judicial- sin
dilaciones injustificadas. La jurisprudencia constitucional
ha senalado tres critexios Jd€ esencial analisis al momento
de estableecer’si €l lapso tardado resulta irrazonable. Vale

deair: “(i) la complejidad del asunto, (i) la actividad procesal del

interesado y (iii) la conducta de las autoridades nacionales?!.

Aplicando estos criterios al caso bajo estudio, se
advierte que la Unidad de Desarrollo y Analisis Estadistico
limito su intervencion en senalar que «ni en la Ley 270 de 1996,

ni en los actos administrativos mediante los cuales se ha regulado el

tema, se establecié un tiempo minimo o maximo frente a la culminacion

de los citados estudios».

Y, si bien, refiri6 que «ha venido adelantando un estudio

integral con el propdésito de adoptar la medida mas eficiente para la

41 CC: C-496/15.
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administraciéon de justicia», tal argumento genérico e insular no
permite deducir un alto nivel de complejidad del asunto ni
las actividades desplegadas en desarrollo del estudio que

justifique el plazo hasta ahora transcurrido.

En ese orden, a juicio de la Sala, sin desconocer la
importancia y trascendencia del proceso de reordenamiento
judicial de cara al acceso efectivo a la administracion de
justicia y optimizacion de la eficiencia en la prestacion del
servicio ni las competencias del Consejo Superior de la
Judicatura en los procesos de seleccion, el lapso superior a
un ano que ha transcurrido desde la iniciacion del tramite
de reorganizacion resulta excesivo, desproporcionado y

alejado de la razonabilidad.

Maxime, cuando en la actualidadsfii\siquiera se cuenta
con una fecha estimada(de’ culminaciéon del aludido
procedimientg” y,.ménos aun, se conoce la etapa en la que
se @ncueritra, de acuerdo con el cronograma disenado por el

Consejo Superior de la Judicatura*2:

ETAPA ACTIVIDAD DESCRIPCION PRODUCTO RESPONSABLE

. | of ' a ‘Solicitud de Magistrados
. Preparacion ge | Pars tal slects 1as propuestas deben contener | rogracnamienta Consajo
propuestas ldenufcacion de 1a prob) e wio medida Seccional de la
Anvece —— ransitoria Judicamra

Estadisticas o indicadores del problema a
¥

oy =aa portinemnts.
la region (en

de la Judicatura
reordenam isnto
FSmMos que en su
tados para tal fin.

Recepcion y Mesa de entrada

- analisis de ia as de despachos | reordenamienta Danedag e
coticetu dlo dades  exiernas. Yro i esarollo y
rechgR A amo udicatura competente para fransitoria Estadistico
ar la propussia y concepiuar
sobre 1 i teriaendo en cuenta las
variables mes adas en el paso uno de esie
procedimiento.
Lo Unidad de Besamolo ¥ Anai Esmdiies p— ;
ir de las propuestas que se alleguen o rofesiona
Preparacion de | ] a7 propia; olaborm los  doeumer ke Bocumento Universitaric
v o L P R onmanen el Constos Ha e Pocumenta
crica i estudiada
proyecio de anexos
acuerco o
Para tal efecto se deberd tener en cuenta como E stadistico

minimo los siguientes Ectos:

42 Cfr. https://acortar.link/NDvKGL.
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ETAPA

ACTIVIDAD

DESCRIPCION

PRODUCTO

RESPONSABLE

Revision de proyectos anteriores.

Revision de los saldos presupuestales para la
adopcion de la medida solicitada

Revision de las estadisticas reportadas en el
SIERIU B.1.

Revision  del entomo
econdmico de la regicn.

geografico y  socio-

En caso de ser procedente la propuesta para
ser presentada al Consejo Superior de la
Judicatura, se debera anexar proyecto de
acuerdo para la adopcion de las medidas a que
haya lugar

Agenda
Consajo
Superior de la
Judicatura

Semanalmente el Consejo Supernor de la
Judicatura decide sobre las propuestas que las
unidades del Consejo Superior de la Judicatura

la Direccion Ejecutiva de Administracidn
Judicial ponen a su conskderacion.

Para tal efecto. la Unidad de Desamolio y
Analisis Estadistico en coordinacion con la
presidencia de la Corporacion agenda las
propuestas gue sobre la materia deban tratarse
on sesicn.

Las propuestas que sean agendadas se envian
por comeo electrdnico a los despachos de cada
H. Magistrado de la Corporacidon para su
estudio.

Agenda de
SESitn

Director Unidad
de Desarmollo y
Andlisis
Estadistico

Aprobacion y
publicacion de
decisiones
adoptadas.

La=s propuesias de reordenamiento W
descongesticn son presentadas a la
Praesidencia del Consejo Superior de la
Judicatura para ser sometido a consideracion
de los H. Magistrados.

El Consejo Superior de la Judicatura divulga las

Observacionas
y decisiones de
la Corparacicn

Oficina de
Presidencia
Consgjo
Superior de la
Judicatura

decisiones adoptadas mediame tableros de
control gue se envian por comeo electronion.

Ajusie a las
propuestas

De requerrse ajustes a las propuestas y
proyectos presentados. de conformidad con la
decision que adopte el Consejo Supenor de la
Judicatura, la Unidad de Desarrollo y Analisis
Estadistico procedera a realizar los cambios
que sean necesarios con el fin de presentar
nuevamenie la propuesta para estudio de la
Cornporacion.

Profesional
Universitario
Unidad de
Desarrollo y
Andlisis
E=stadistico

Documento
tEcnico con
propuesta
ajustada

Comisian

v Previo de la
Comision

Interinstivucional

Las propuestas que requieren concepto de la
Comision Interinstituciconal deben ser remitidas
mediame oficic a la Presidencia del Consejo
Superior de la Judicatura para que se surta el
trémite de dicha instancia.

Concepto

Previo Magiswrados

Consulta y
v divulgacion de
acuerdo
aprobado

Profesional
Universitario
Unidad de
Desarrcllo y
Andlisis
Estadistico

Una wez aprobada la adopcion de la medida de
descongesticon o recrdenamisnto, es necasario
wverificar la publicacion de los acuerdos en la
pagina Web de la Rama Judicial
hup:ffactosadministrativos. ramajudicial.gov.cod,
el cual se constituye en el mecanismo de

Listado de
medidas
espociales
actualizado

ETAPA ACTIVIDAD

DESCRIPCION PRODUCTO RESPONSABLE

divulgacion masiva para dar a conocer a los
senvidores judiciales y a la comunidad en
general, las decisiones que sobre la materia
adopta el Consejo Superior de la Judicatura.

El control de las medidas de reocrdenamienio
descongestion es llevado en el MEDIDAS
ESPECIALES de "Organizacidn y Métodos”.

Tomar acciones
cormectivas yw
preventivas del
proceso

Jefe Dhvision de
Plansacian
Estratégica y
Gestion de
Calidad

Acciones
corectivas,
preventivas y
de mejora

Realizar actividades conducentes a garantizar
el  optimo  seguimiento  al procedimiento,
siguiendo los lineamientos del procedimiento de
acciones comectivas y proventivas

Por si fuera
Cafrera Judicial
oportunidades -22

febrero de 202643-,

poco, la Unidad de Administracion de
ha requerido recientemente, en tres
de diciembre de 2025, 26 de enero y 18 de

a la Unidad de Desarrollo y Analisis

Estadistico para que informen si das siguientes plazas de

Magistrado de Tribunal Superior aun continuan en estudio de

reordenamientos, Sin que se advierta respuesta alguna.

La indefinicion del asunto, sin duda, resulta lesiva de

los derechos fundamentales de los accionantes, pues la

tardanza en la emision del concepto técnico previsto en el

43 Mediante oficios CJO25-6957, CJO26-365 y CJO26-832.
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articulo 2° del Acuerdo PSAA08-4536 de 2008, requisito
sine qua non, para que puedan incluirse las plazas en el
listado oficial de vacantes, les impide, a futuro, optar por

ellas cuando quede en firme el registro de elegibles.

Recuérdese que la lista de elegibles es definitiva,
inmodificable, vinculante y creadora de derechos subjetivos
y expectativas legitimas para sus integrantes, dependiendo

del puesto que se ocupe y el numero de cargos ofertados.

De alli que, la demora injustificada en la culminacion
del proceso de reordenamiento judicial de las dos plazas de
Magistrado de la Sala Civil-Familia del Tribunal Superior de
Manizales, antes del 30 de abril de 2026 -fecha en(la)que
adquiere firmeza el registro nacional de elegibles;;representa para
los accionantes una _wiglaci@h*~'a sus derechos
fundamentales al debidd. proceso y acceso a cargos publicos
en condiciones-d¢ igualdad, en tanto apareja una limitacion

a sus opciones de sedes territoriales vacantes.

Tal situacion, no se compadece con los principios que
rigen los concursos de meéritos, concretamente los de
igualdad, transparencia, imparcialidad, buena fe y
confianza legitima, en virtud de los cuales, lo esperado por
quienes participaron y agotaron de manera satisfactoria las
etapas que lo componen, es tener la posibilidad de optar por
la totalidad de las plazas vacantes. Mas, en este asunto en
el que, pese a que ha transcurrido un lapso de siete anos, el

proceso de seleccion aun no ha culminado.
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Entonces, a juicio de la Sala, la ausencia de
reglamentacion frente al término legal para la culminacion
del proceso de reorganizacion judicial no puede representar
que esta actuacion tenga una duracion eterna e indefinida,
ya que, tal indeterminacion frustra las expectativas
legitimas de los concursantes de acceder a la carrera
judicial después de haber superado las fases del concurso
de meéritos. Asi, lo ha definido de antano esta Corporacion

al analizar un caso similar44:

Se tiene asi, que resulta incuestionable que las pretensiones
expuestas en la demanda tienen vocaciéon de prosperidad como
que resultan insuficientes los argumentos esgrimidos por las
autoridades accionadas para pretermitir la elaboracién de la
correspondiente lista, toda vez que si bien es cierto tienen la
facultad legal y constitucional de examinar en cada_caso la
necesidad de mantener la vacante, de convocar, de extinguirla,
de convertirla, dicha facultad no se ofrece abseluta, como que
debe existir un limite razonable y ebjetivd deltiempo para una tal
labor. Ello por cuanto » no~ resultdria constitucionalmente
admisible que le quéde) eomo unica alternativa a los
concursantes ~la, pesibilidad de esperar el interminable
transcurse deltiempo viendo como sus expectativas se frustran.

Por consiguiente, ante la vulneracion de los derechos
fundamentales de los accionantes al debido proceso e
igualdad de acceso a cargos publicos, la Sala concedera la

proteccion constitucional solicitada.

En consecuencia, se ordenara a la Unidad de
Desarrollo y Analisis Estadistico del Consejo Superior de la
Judicatura que, en el término de veinte dias habiles,
contados a partir de la notificacion de este proveido,

culmine el proceso de reordenamiento judicial de las dos

44 CSJ: rad. 38757 del 3 de octubre de 2008.
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vacantes de Magistrado de Sala Civil-Familia del Tribunal
Superior de Manizales, surgidas por las renuncias de los
doctores Ramoén Alfredo Correa Ospina y Angela Maria
Puerta Cardenas y emita el concepto como lo dispone el

articulo 2° del Acuerdo PSAA08-4536 de 2008.

Emitido dicho concepto, la Unidad de Administracion
de Carrera Judicial del Consejo Superior de la Judicatura,
de no disponerse la supresion de las aludidas vacantes,
procedera a su publicacion conforme a los plazos previstos

en la reglamentacion que rige la materia.

En meérito de lo expuesto, la Corte Suprema .de
Justicia, Sala de Casacion Penal, en Sala de-Pecision ‘de
Tutela N. 3, administrando justiciasefalnombre de la

Republica y por autoridad:de.la ley,

RESUELVE

PRIMERO. AMPARAR los derechos fundamentales al
debido proceso e igualdad de acceso a cargos publicos de
Omar Alfonso Cardenas Caycedo, Carlos Eduardo Garcia
Granados, José Alfredo Vallejo Goyes, Manuel Gustavo
Diaz Sarasty, Camilo Andrés Rosero Montenegro, Diego
Fernando Ramirez Sierra, Mario Fernando Ortega
Jurado, Gustavo Andrés Valencia Bonilla, Catalina
Rosero Diaz del Castillo, Johnnifer Gomez Moreni, Hugo
Armando Polanco Lopez, Sandra Liliana Aguirre Garcia,

Javier Bucheli Bucheli, David Mauricio Nava Velandia,

43



CUI 11001023000020260021400

N.I. 152825

Tutela primera instancia

A/Omar Alfonso Cardenas Caycedo y otros

Rolando Serrano Garcés y Alejandra Maria Risueio

Martinez.

SEGUNDO. ORDENAR a la Unidad de Desarrollo y
Analisis Estadistico del Consejo Superior de la Judicatura
que, en el término de veinte dias habiles, contados a partir
de la notificacion de este proveido, culmine el proceso de
reordenamiento judicial de las dos vacantes de Magistrado
de Sala Civil-Familia del Tribunal Superior de Manizales,
surgidas por las renuncias de los doctores Ramon Alfredo
Correa Ospina y Angela Maria Puerta Cardenas y emita el
concepto como lo dispone el articulo 2° del Acuerdo

PSAA08-4536 de 2008.

Emitido dicho concepto, la Unidad ‘de Administracion
de Carrera Judicial del £dnsejo Superior de la Judicatura,
de no disporierserla supresion de las aludidas vacantes,
proeedera a su publicacion conforme a los plazos previstos

en la reglamentacion que rige la materia.

TERCERO. DECLARAR la carencia actual de objeto
por hecho superado, respecto del derecho fundamental de

peticion.

CUARTO. NOTIFICAR esta  providencia  de
conformidad con el articulo 30 del Decreto 2591 de 1991.
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QUINTO. De no ser impugnado este fallo ante la Sala
de Casacion Civil de la Corporacion, enviar el expediente a
la Corte Constitucional para su eventual revision, conforme

lo dispone el articulo 32 del Decreto 2591 de 1991.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

AVILA/ROLDAN
Magistrada

DIEGO EUGE CORREDOR BELTRAN
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