Repibiica de Colombia
Corte Suprema de Justicia

Sata Especial de Primera Instancla

CORTE SUPREMA DE JUSTICIA
SALA ESPECIAL DE PRIMERA INSTANCIA

JORGE EMILIO CALDAS VERA

Magistrado Ponente v

SEP 042-2026 - vf: >

PN

Radicaci6én N.° 00904

A \"““"‘

CUI N.° 11001024700020230007701

Aprobado medlanté”}Acta N.© 32
wy
ool
Bogota D.C., ve1nt1c1nco (25) de marzo de dos mil

M,a
veintiséis (2026). <)

?\“‘/&
( ) I. ASUNTO
,(-:} ,
R

Culmlnada la audiencia de juzgamiento procede la Sala
Espe01al de Primera Instancia de la Corte Suprema de
qust1c1a a dictar el fallo que en derecho corresponda, dentro
de la causa seguida contra el senador de la Republica, CIRO
ALEJANDRO RAMIREZ CORTES, quien fue acusado por la
Sala de Iristruccién de la Corte Suprema de Justicia por los

presuntos punibles de concierto para delinquir agravado -art.
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Primera Instancia Rad. N.° 00904
CIRO ALEJANDRO RAMIREZ CORTES
Ley 600 de 2000

340, incisos 2° y 3° de la Ley 599 de 2000- en calidad de
coautor, cohecho propio -art. 405 ibidem- en calidad de
autor, interés indebido en la celebracion de contratos -art.
409 ibidem- en calidad de determinador, con circunstancias

de mayor punibilidad —numeral 9°y 10° del art. 58 ibidem-.

II. IDENTIDAD DEL ACUSADO
. )
CIRO ALEJANDRO RAMIREZ CORTES, ideqtlglf‘cado
con cédula 81.720.287 expedida en Chia, nacidoépoogoté
el 31 de octubre de 1984, hijo de Ciro kRa\ilﬁ‘(l\lfez Pinzon
(fallecido) y Zoraya Jaqueline Cortés M"‘éftféf casado con
Lorencita Builes, es abogado con estudiés de especializacion
en derecho minero, contractual Y Soeietario, asimismo, de
maestria en gerencia publica @actualmente, funge en la
- condicion de senador de Ia ,lgé‘pﬁblica, avalado por el partido

Centro Democratico. @Q
9

IIL. HEC%Qé\}jURfDICAMENTE RELEVANTES

En e@es de septiembre de 2021, Alejandro Norenha
Castro,%§géor del otrora gerente de la Empresa para el
Des‘égﬁollo Territorial, Proyecta, Pablo César Herrera Correa,
ocl%é‘anizé un encuentro entre el ultimo mencionado y el
senador CIRO ALEJANDRO RAMIREZ CORTES, el cual se
realizo en las instalaciones de dicha entidad, esto es, en el
piso 16 del edificio de la Gobernacion del departamento del

Quindio en la ciudad de Armenia.
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CIRO ALEJANDRO RAMIREZ CORTES

Ley 600 de 2000

En el curso de esa entrevista, el entonces directivo le
expuso al procesado los avances y logros obtenidos con el
contrato de gerencia integral 501 de 2021, suscrito entre esa

entidad y el Departamento Administrativo para la

Prosperidad Social -en adelante DPS-.

Posteriormente, en concreto, el 13 de octubre siguiente,
Herrera Correa se habria reunido con el procesado y Pie{ffe
Eugenio Garcia Jacquier, exsubdirector del DPS, en lé**g;“lgma
del altimo; ello, para discutir la pos1b111dad de susa‘cnbu otro
contrato interadministrativo de gerencia 1ntegrfa},i‘=entre el DPS
y Proyecta. Lo anterior, en esencia, {Efgigéi ‘favorecer los
intereses electorales y econémicos delﬁgyl;ocesado.

En consecuencia, duranjg}y 4 semana del 8 al 12 de
noviembre de 2021, dias%iﬁmediatamente previos a la
vigencia de la proscrlpclon de que trata el articulo 3.4.2.7.1.
del Decreto 734 de 2§i\2 para la celebracién de contratacién
directa por entidé})es estatales -conocida como ley de
garantias-, se@elebro el contrato interadministrativo 670 de
2021 entrp el DPS y PROYECTA por un valor total de
$48.6'6{9_.-. 119.107.

N

Con posterioridad, €l 20 de diciembre del mismo afio, se
habria sostenido otra reunion entre el investigado, Herrera
Correa y Garcia Jacquier, en la que se acordé direccionar,
por medio de invitaciones privadas remitidas por el exgerente
de Proyecta, al menos 13 de los contratos incluidos en la
gerencia integral del contrato 670 cuyo valor ascendio a
$24.606.932.009.
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CIRO ALEJANDRO RAMIREZ CORTES
Ley 600 de 2000

En concreto, los contratos de interventoria y obra
conocidos como Saldafia y Quindio varios le habrian
correspondido al grupo coordinado por Raul Alfonso Cardozo
Ordoriez, quien designo, a su vez, a los contratistas de esas
obras. De otra parte, las ejecuciones de Mariquita,
Purificacion, Villarrica y Melgar, al igual que las

interventorias de Mariquita, Melgar, Purificacion, V111arIQ<:a y

la conocida como Tolima Varios, habrian sido chreccmnados

PRAYE
o, T

para favorecer a empresas representadas:ﬁ:(;" hecho o

e

juridicamente por Anderson Gonzalez Gogiékéz‘.

Ahora bien, el propésito principalﬁ ese plan, disefiado
y promovido por el investigado ,y%(;r‘ﬁrcia Jacquier, pretendié
afianzar el proyecto politico&@%‘aquél en Quindio, Caldas,
Santander y Tolima; ello) €n conjuncién con el pago de

dadivas que ascendep%nv)a $1.000.000.000.

NG

,m\ V. ANTECEDENTES
’:ﬁ? |

4. 1{5;/1) providencia del 22 de junio de 2023!, la Sala
Espec1ai de Instruccién dispuso la apertura de la
1riVest1gacmn formal en el tramite seguido en contra del
senador CIRO ALEJANDRO RAMIREZ CORTES, quien fue
vinculado mediante indagatoria evacuada en sesiones del 31

de julio y el 23 de septiembre siguientes.

1 Cuad. SEIN.° 1, ff. 190-210.
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Primera Instancia Rad. N.° 00904
CIRO ALEJANDRO RAMIREZ CORTES
Ley 600 de 2000
4.2. Mediante auto del 14 de diciembre de 20232, la Sala
de Instruccion definié la situaciéon juridica del sindicado con
imposicién de medida de aseguramiento de detencién
preventiva en centro carcelario, para lo cual emitio la orden
de captura correspondiente 'que se hizo efectiva al dia
siguiente.
. rf‘f\QE

: (\"ﬁ\x I
4.3. El 15 de febrero de 2024, la Sala Ins;_t“nplchtora
rechazé las peticiones probatorias de la ’d:ézfénsa Y,
cumpliendo con lo dispuesto en el articulo 398%@1*6} la Ley 600

de 2000, decreto el cierre de la instrucciéﬁﬁzﬂ

§Q
4.4. Mediante decisién AEI o,ef; -2024 del 11 de abril
de 20244, ia Sala de Instnii:,%'gfa}dispuso acusar a CIRO
ALEJANDRO RAMIREZ CQ:I}?I‘ES como: i) coautor del delito
de concierto para delinq%};ir agravado, definido en el articulo
340, incisos 2° y 3° del Codigo Penal -asi se dispuso en el
pliego de cargos:ﬂ,sii)‘ autor del delito de cohecho propio y iii)
determinad?@en el delito de interés indebido en la
celebra%gﬁfzé’é contratos, previstos en los articulos 405 y 409

i

hY
ibidem»respectivamente, ambos en concurso homogéneo.
¥

hea
e ¥
<>

Todas estas infracciones en concurrencia con la
circunstancia de mayor punibilidad del articulo 58, numeral
9° del Codigo Penal -por la posicion distinguida-.
Adicionalmente, los delitos de cohecho propio e interés
indebido en la celebracion de contratos con la circunstancia

descrita en el numeral 10° ibidem.

2 Cuad. SEIN.° 6, ff. 1013-1220.
3 Cuad. SEIN.° 9, ff. 1721-1760.
4 Cuad. SEIN.° 10, ff. 2026-2368.

Pagina 5 de 438

Documentoe firmado electrénicamente Firmado por: Blanta Nelida Barreto Ardila,Jorge Emilio Caldas Vera,Ariel Augusto Torres Rojas,Rodrigo Ernesto Ortega Sanchez
Fecha: 25-03-2026 Cdédigo de verilicacién: ED18BASFSCES2FD2ADEIC597950A04C7745A2537F14C8524C8CFASDAJEBBY7ID



Primera Instancia Rad. N.° 00904
CIRO ALEJANDRO RAMIREZ CORTES
Ley 600 de 2000

Ademas, se decidi6 mantener la medida cautelar
personal de detencién preventiva en establecimiento

carcelario.

Como consta en el expediente, el término de ejecutc')r-ia
de esta decision empez6 a correr el 16 de abril de 20245 v
vencido el 18 de abril de la misma anuahdad \}una vez
transcurridos los tres dias correspondientes®, ’\\—*‘

i

4.5. Las diligencias seguidas coﬁtiy el acusado se
remitieron a esta Sala donde, al descor—rer el traslado previsto
en el articulo 400 de la Ley 600‘& 20007, la defensa técnica
formul6 peticion de nulida@j} en tanto que, a través de
memoriales separados,. €se¢ mismo sujeto procesal y el

delegado del M1n1ster10 Publico elevaron solicitudes

probatorias®.
c\%’

0

4.6. El 22 de agosto de 2024, se dio lectura a la decisién

AEP 083‘“‘\2024 por la cual se resolvieron las solicitudes de
nui%dad y probatorias.

En esa oportunidad, la defensa técnica interpuso el

recurso de reposicion y en subsidio apelacion!® frente a unas

solicitudes probatorias que le fueron negadas.

5 Cuad. SEIN.° 12, f. 2380,

6 Cuad. SEPIN.° 1, f. 2.

7 Ibidem, f. 10.

8 Ibidem, ff. 29-57.

9 Ibidem, ff. 72-123 y 63-71.

.10 Cuad. SEPI N.° 2, CD en f. 243, registro a partir del min. 17:01
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CIRO ALEJANDRO RAMIREZ CORTES

Ley 600 de 2000

Por otro lado, la defensa material presenté Ginicamente
recurso de reposicion!! respecto de algunas solicitudes

probatorias inadmitidas.

4.7. Mediante decision AEP 095-2024 del 18 de
septiembre de 2024, cuya lectura se realizé en audiencia el
23 de septiembre del mismo afio, la Sala resolvié los recursos
de reposicion interpuestos por la defensa técnica y matg}lal
y concedi6 el recurso de apelaciéon ante la Sala de Casacmn
Penal respecto de las solicitudes no repuestas: @o "obstante,
durante dicha diligencia, el defensof?:&*expreso su
desistimiento del recurso de alzada, porxi&que se declaré la
ejecutoria de la providencia. @

RN

4.8. El 16 de octubre de_Q;(?,Qﬁ, el defensor elevo solicitud
de libertad provisional po‘l%réﬁcimiento de términos en favor
del procesado, la cua:l*fue denegada por esta Sala mediante
providencia AEP‘}\(?Q-;2024 del 22 de octubre del mismo afio.

Contra: \’Q; di%la determinacién, la defensa técnica
1nterpus<a r’écurso de apelacion, el cual fue resuelto por la
Sala\ de Casaciéon Penal mediante AP7519-2024 del 4 de
d—1gi;mbre de 2024, en el sentido de confirmar el auto

impugnado.

4.9. El 13 de enero de 2025, la defensa solicité la
revocatoria de la medida de aseguramiento que le fuere

impuesta a CIRO ALEJANDRO RAMIREZ CORTES, lo cual

11 Ibidem, registro a partir del min. 17:24
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CIRO ALEJANDRO RAMIREZ CORTES

Ley 600 de 2000

fue resuelto de manera negativa a través de decision AEP

002-2025 del 16 de enero de 2025.

La 'defensa técnica interpuso recurso de apelacién
contra esta decision, sobre el cual la Sala de Casacién Penal
resolvi6 confirmar el auto recurrido mediante decision
AP1167-2025 del 26 de febrero de 2025.

l’{‘_ .
HIEN
PR
I

e
4.10. La audiencia publica de juzgamiento se celebré en

sesiones del 2 y 3 de octubre, y 5 de noviembre, de\2024 asi
como €l 24 y 25 de febrero, y 6 de marzo de %@25
,:gv
A su vez, mediante magistrado aﬁftﬂlar comisionado, se
llevaron a cabo diligencias para la zr%‘é'epcmn de testimonios
en los dias 27 de septiembre g\\rlﬂhS de octubre de 2024, asi
como ¢l 31 de enero,y 7 Q’%de febrero de 2025.

N

4.11. El1 21 de\%:b:r}l de 2025, la defensa técnica radico
solicitud de liber’t@ﬁarovisional por vencimiento de términos.
Mediante la dgyci‘s}ién AEP 057-2025 del 2 de mayo del mismo
afno, la _%é%i? negé dicha peticién. No obstante, se decreté la

revocateria de la medida de aseguramiento impuesta al

e
'\*\ o

prgcesado al considerarse que el fin para el cual fue

1mpuesta —evitar la obstruccion del proceso— ya se habia
complido, en tanto para ese momento la audiencia publica de

juzgamiento ya habia concluido.

La representante de la parte civil, la Empresa para el
Desarrollo Territorial —PROYECTA—, interpuso recursos de

reposicion y, en subsidio, dé apelacion contra dicha
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CIRO ALEJANDRO RAMIREZ CORTES

Ley 600 de 2000

decision. El primero de ellos fue resuelto de manera
desfavorable por esta Sala a través del auto AEP 072-2025
del 28 de mayo de 2025. En consecuencia, se concedio el
recurso de apelacion ante la Sala de Casaciéon Penal,

autoridad que confirmé la decisiébn adoptada por esta

Colegiatura.
V. LA ACUSACION

Mediante decision AEI 000061-2024 deiégjaé‘abril de
202412, la Sala de Instruccién decidio 'é”;cusar a CIRO
ALEJANDRO RAMIREZ CORTES comg;ﬁf’obable: (i) coautor
del delito de concierto para delinquir.agravado, definido en el
articulo 340, incisos 2° y 3° de l»a%/ﬁey 599 de 2000, (ii) autor
del delito de cohecho propio*ﬁi:ﬁfi) determinador en el delito
de interés indebido en la "‘é-%lebracién de contratos, previstos
en los articulos 4057y*409 de la misma normatividad -

N

respectivamente-, fmbos €n concursoc homogeneo
C“)\;,

Todaggestas infracciones en concurrencia con la
circunsé{\a)ﬁéia de mayor punibilidad del articulo 58, numeral
9° del Cod1go Penal -la posicion distinguida que el sentenciado
ocupe en la sociedad, por su cargo, posicion econémica,
ilustracién, poder, oficio o ministerio-. Adicionalmente, los
delitos de cohecho propio e interés indebido en la celebracion
de contratos con la circunstancia descrita en el numeral 10°

ibidem -obrar en coparticipacién criminal-. Adicionalmente, se

12 Cuad. SEI N.° 10, ff. 2026-2368.
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CIRO ALEJANDRO RAMIREZ CORTES

Ley 600 de 2000

decidi6 mantener la medida cautelar personal de detencién

preventiva en establecimiento carcelario.

A efecto de soportar dicha determinaciéon, la Sala
Especial de Instruccion, luego de indicar que resultaba
competente para proferir resolucién de acusacién dentro del

presente caso, expuso lo siguiente:

5.1. Del delito de concierto para delinquir: ¢ ‘3 -2
2 N
O
Se acredité que el congresista RAMilg_E?“ CORTES -

. e . AL . . . .
aprovechando su condicién de servidor piiblico- ided, urdio,

organizé y dirigi6 un entramado cﬁf@ﬁlal que tuvo por
finalidad la comisién de delitos iﬁd&’érminados -pero ahora
determinables-, que atentarogicpﬁtra el bien juridico de la
administraciéon publica (c%@eﬁo propio e interés indebido en

la celebracion de contra@)s')“ y se materializaron en concurso

\\?"

El acuerdo ‘criminal tuvo su génesis el 6 de julio de 2021

homogéneo.

en un ene%é?ﬁtro que se efectud en el Club Manizales (sede El
Cable] en donde Anderson Gonzalez Gonzalez presentd al
acl{sado con Alejandro Norena Castro, oportunidad en la que
d1alogaron acerca de la posibilidad de brindarle respaldo a

RAMIREZ CORTES en su reeleccién como congresista.

Luego, en reunion sostenida el 8 de septiembre de 2021
en el restaurante El Virrey en inmediaciones del Hotel
Tequendama de Bogota, Norenia Castro le manifesté al

acusado su intencién de adherirse a su proyecto politico,
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CIRO ALEJANDRO RAMIREZ CORTES

Ley 600 de 2000

fijando los derroteros para la visita que se llevaria a cabo en

el eje cafetero.

El 30 de septiembre siguiente se concreté dicha visita,
cuya agenda la estructuré Norefia Castro y no Nicolas
Castanieda, oportunidad en la que se realizé la entrevista en
Telecafé y, adicionalmente, RAMIREZ CORTES visit6 las
instalaciones de PROYECTA a efecto de conocer-"i’ﬂs’“u

-~
funcionamiento y sostener una reunién con Pablo Cesar

Herrera Correa -gerente general de dicha empresa%del orden
fv\w\

C%g‘?

El 4 de octubre de 2021, Pablo Gé:?a’r Herrera Correa le

departamental-.

orden6é a Norena Castro que le eﬁé‘fa’ra a Katherine Rivera
Bohorquez el documento contentlvo del Contrato de Gerencia
Integral No. 501 de 202y1\’ por peticion de RAMIREZ
CORTES, con el fin drg;}explorar la posibilidad de nuevos
convenios interadministrativos entre el DPS y PROYECTA y
mas concretaméngé el de replicar el que ya habia sido

. ff tﬁ“m.)
suscrito con:exito.
f,;wi‘ B

oy

,Qw.)

“\Ejgfﬁ de octubre siguiente, Katherine Rivera Bohorquez
r%ﬁ‘jiﬁé a Norena Castro para que se desplazara a Bogota con
la finalidad de que estuviera a las 7:30 de la mafana,
circunstancia que en efecto sucedié. Por ello, al dia siguiente
(7 de octubre) se llevé a cabo una reunién en el Hotel Grand
Hyatt al que acudieron Anderson Gonzalez Gonzalez, Rivera
Bohoérquez, los gobernadores de los departamentos del

Amazonas y Putumayo, y Alejandro Norefia Castro.
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CIRO ALEJANDRO RAMIREZ CORTES

Ley 600 de 2000

Posteriormente, el 13 de octubre de 2021, se llevo a
cabo una reunion -la cual concerté Rivera Bohérquez- en el
DPS a la que asistieron el procesado, Pablo César Herrera
Correa y Pierre Eugenio Garcia Jacquier en la que se
iniciaron los dialogos para consolidar una nueva bolsa de

proyectos a efecto que fuesen ejecutados a través de otra

gerencia integral que se adjudicaria a PROYECTA.
,55’ :

El 5 de noviembre de 2021, acaecié otra reunién-en el

1=

Hotel Capital de la ciudad de Bogota, con la cﬁalse logro
v’-\"’& A ’

relacionar a Pablo César Herrera Correa con los contratistas
de apellido Cardozo. Posteriormente, esec;_"r_ifi;s’nslo dia, Norena
Castro, Herrera Correa y Rivera Bohéréfﬁe; se dirigieron a las
instalaciones del DPS para que el x%?g}ﬁndo de los nombrados
se reuniera con Pierre Eug(ingi%, Garcia J acquier y fue alli
cuando se trazaron los pr&g’é@“ales derroteros de lo que luego
constituyé el Convenicﬁ;/lﬁ’teradministrativo 670 de 2021,
especificamente en 1(%;} que respecta a los municipios a

incluirse. - \:G

Entgé{fél’*‘S y el 12 de noviembre de esa misma anualidad,
se e}gt‘i}lc’curé formalmente el proyecto. En un principio se
plantés con un estimado de $115.000.000.000. No obstante,
al finalizar se presentdé una propuesta por valor de
$47.000.000.000 por virtud de una serie de reducciones de

cobertura en los departamentos y tipos de obra a ejecutar.

El 9 de noviembre de 2021, se llevd a cabo una reunion

en el Hotel Hampton Inn en Bogota en la que se celebré el
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cumpleanos de CIRO ALEJANDRO RAMIREZ CORTES, a la

cual asistido Raul Cardozo Ordéniez.

Fue hasta el 11 de noviembre de 2021 que Herrera
Correa arrib6 al DPS y se reunié con Garcia Jacquier con
quien compartidé un almuerzo, luego de lo cual se entregd una
nueva tabla de proyectos para que se modificara la propuesta

a efecto que se incluyeran, exclusivamente, programas de
f”\ &

i

construccion de vivienda, circunstancia que le causo

molestia a Herrera Correa.

Ese mismo dia, el precitado fué;»\tonvocado por
funcionarios del DPS, reunion en la q‘fi%ﬁnalmente se logro
el acuerdo definitivo respecto deylo que finalmente se

convirtié en el Convenio Interadmg;mstratlvo No. 670 de 2021.

QQ-*

Al dia siguiente (l%l de noviembre de 2021), Katherine
Rivera Bohorquez hizo“seguimiento a la remisiéon por parte
del DPS, del conﬁzéﬁi’o en comento. Ademas, Norefia Castro le
informé a xf}gj&gré}on que le habian reducido el presupuesto.

G5

K‘{aofa bien, en lo que respecta al direccionamiento de
lgis‘j;?gégntratos, se tiene que el 20 de diciembre de 2021 se
realizé reunién en las instalaciones del DPS entre Pablo
César Herrera Correa y Pierre Eugenio Garcia Jacquier, en la
cual éste ultimo le solicité al primero adjudicar los contratos

a personas allegadas al procesado.
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Por su parte, RAMIREZ CORTES en dialogo telefonico
sefialé que los contratos a los que habia aludido Garcia
Jacquier debian ser asignados a “Los Raules”.

Se resaltd que existieron 2 lineas paralelas de
contratacidn. La primera coordinada por Raul Cardozo

Ordonez y la otra por Anderson Gonzalez Gonzalez.

O

e

E)

Frente a la primera, se identifican los 31gu1entes

contratos: C’:&"
B
Contrato y Valor Fecha de Adjlfdi(;aftario R. Legal
objeto adjudicacién £
Obra 4. Cofic " Pavimentos | Luis
pavimentacion . Saldana Adrian
en concreto | $5.719.345.894 21/02/22 ;"’90% Inversiones y Mejia
rigido en ~Proyecto Altamira Alvarez
Saldafia, Q) -5% Broka
Tolima. Construcciones
X interventorias
-5% Asotraindal
Consultoria Fe S Eneth
16: $362.554.213 28/02/22 Obras, interventorias | Talina
interventoria, QV) y suministros 8.A.8. | Avendafio
vias Saldana, Pacheco
Tolima.
Consultoria »\\\'{“‘! Consorcio  Transito | Eneth
17: Quindio: Talina
interventoria $71 :312.017 11/03/22 Avendafio
Obra “Quindio |~/ 50% Obras, | pacheco
Varios”. C Q interventorias v
(’;\ suministros S.A.S.
%,,) 50% Estudio,
T Consultorias y Obras
Obrag, & 12 Consorcio Vias | Luis
“Qumdw Quindio: Adrian
Varlos $10.188.492.628 | 15/03/22 -90% Inversiones y | Mejia
Objeto Proyecto Altamira Alvarez
mejoramiento -5% Broka
de vias Construcciones
urbanas de interventorias
bajo  transito -5% Asotraindal
en Quindio.

Se advierte que en dichos contratos se repitieron los
participantes y que fueron adjudicados a favor de un grupo

de contratistas liderados por Luis Adrian Mejia Alvarez. Asi
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mismo, se acredito el entrelazamiento de los participantes en

los procesos de selecciéon, asi como los nexos de los

accionistas con los adjudicatarios.

En cuanto a la segunda linea de contratacién, se

describieron los siguientes negocios juridicos:

:“%'1(@
£ L

Contrato y Valor Fecha de Adjudicatario R/ Legal
objeto adjudicacién - i

Consultoria Corfuturo ["Andrés
22: , r l)\> Mauricio
interventoria Junta  directiva: | Camayo
para el | $629.830.000 23/03/22 Vanessa  Salazar | Villegas
mejoramiento Uruena, Juan
de vias David Serna | R. L.
mediante el Zapata, Ruth | suplente:

uso de placa
huellas para el

i

Elena Oscrio Tovar

%yy Sergio Hernan

Sergio Hernan
Goémez

desarrollo % »Gomez Gonzalez. Gonzalez
productive @

rural en el ,@

departamento

de Tolima n@

Obra 11: X, Sergio Hernan
construccidn y Q ) Goémez
rehabilitacion O ) Gonzalez

de vias | $1.981.168.881 | 23/03/22 Asociacion Global

terciarias Green Junta
mediante \?& Directiva:
placa huellas (,) Lina Sofia
en las veredas Q) Ocampo Parra
de cerro gordofn ?' y Leidy
malabar baL_ioiy"f Andrea Varén
malabar 4@11;6"' Aguirre.

de San

Sebastian”™ de

Ma“:;ici‘uita,

Tolima.

Obra 13: para Consorcio

el Purificacion:

mejoramiento | $1.639.832.246 | 28/03/22 Sergio Hernan
y/o 85% Asociacion | Gomez
construccion Global Green Gonzalez

de vias 15% Carlos Alberto

terciarias Quiceno Cardona

mediante el |

uso de placa
huellas en la
vereda Aguas

Negras de
Purificacion,
Tolima.
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Consultoria
24
interventoria
para la
construccion
de placa
huellas en vias
terciarias del
municipio de
Melgar,
Tolima.

$148.750.000

4/04/22

Consorcio Vias

Melgar

90%
Ascondesarrollo
10% SyC
Ingenieria S.A.S.

Jhon
Alexander
Montoya
Arroyave

Consultoria
31:
interventoria
construccion y
rehabilitacion
de vias
terciarias
mediante
placa huellas
en veredas
Cedro Gordo,
Malabar Bajo
y Malabar Alto
en San
Sebastian de
Mariquita,
Tolima.

$139.111.000

3/05/23

<
-

Ascondesarrollo

Nixon Walter
Silva Erazo.

{
RL. suplente:
Jeison®
Gonzalez
Gonzalez.
e

Consultoria
39:
interventoria
construccion
vias terciarias
en vereda
Aguas Negras
de

$114.785.000

N
12/05/23

&

)

“Consorcic ASCON
- MURCIA

T0%
Ascondesarrollo
30% Arnold Murcia
Charry

Anderson
Gongzélez
Gonzalez.

Purificacion,
Tolima. m‘\)
Consultoria ’\3, i} Consorcio Asglo
40: -~ C) Sergio Hernan
interventoria  }<390.500.000 12/05/23 50% Asociacion | Gémez
para ila‘{g ¥ Global Green. Gonzdlez
construccién™” | 50%
de pig;:gh Ascondesarrollo
huellasen vias
terciarias del

e LA
muilicipio de
Villarrica,
Tolima.
Obra 27: Consorcio  Obras
construccion Villarrica. Andrés
de placa | $1.293.295.488 | 23/05/23 Mauricio
huellas en vias 80% Corfuturo. Camayo
terciarias del 20% Gustavo | Villegas
municipio de Andrés Grijalba.
Villarrica,
Tolima.
Obra 34: Consorcio  Melgar | Jeison
construcciéon Laguna: Gonzalez
pavimentacién | $2.125.954.453 | 22/06/23 Gonzélez.
en concreto 80% Asociacién

rigido en la via

Global Green
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La Laguna, 20% Luxor AG
Melgar, S.AS.
Tolima.

En este conjunto de contratos se acredité que las
personas juridicas tienen directa relaciéon con Anderson
Gonzalez Gonzalez o su hermano Jeison Gonzalez Gonzalez,
aunado a que el primero no era un mero asesor, sino que se
trataria de alguien esencial para la adquisicién,
consolidacion y desarrollo de esas empresas, al pun@cilje
habria sido determinante a efecto de la ejecucic’)g ‘de los
negocios juridicos derivados - del:\::i;j Convenio
Interadministrativo No. 670 de 2021. &3;}

%

Por otra parte, el mévil del pun‘{ﬁ*)‘le de concierto para
delinquir se concreté en el apeji&'lectoral que efectuaron
Raul Cardozo Ordonez y Andiéfrson Gonzalez Gonzalez a la
campana de CIRO ALEJAﬁyDRO RAMIREZ CORTES, lo cual
se evidencia en la dife“f&%:ia que existid entre las votaciones
que obtuvo en el ..'):“@FJS y en el 2022, concretamente en los
departament%@e Santander, Quindio y Caldas.

<

Asﬁéﬁ%mo, en virtud al beneficio econémico derivado de

la sﬁ§,cripcic‘)n del Convenio Interadministrativo No. 670 de

2{6"2 y la entrega de $1.000.000.000 que le hizo Anderson al

procesado.

Agregado a lo anterior, en lo que atafe a la vocacion de
permanencia del punible en comento, se acredité que los
concertados convinieron replicar el Convenio No. 501 de

2021, para lo cual se llevaron a cabo distintas gestiones con
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el fin de elaborar y presentar la respectiva propuesta de
PROYECTA, al punto que se cometieron delitos
indeterminados que en principio no fueron especificados y

que variaron sus condiciones en el DPS al haberse otorgado

un monto menor al que en principio habia sido acordado.
Ademas, se probd que para el 2° semestre de 2022 se
estaba adelantando en PROYECTA el tramite para obtexg'e:lflila

prorroga del Convenio No. 670. oo

5.2. Del cohecho propio: : N

CIRO ALEJANDRO RAMiREZQ%‘éRTEs accedié a
promesas remuneratorias y utﬂida:%g-_é"en el ambito politico -
actividad proselitista a su fav,o,fign} las elecciones legislativas
del ario 2022- que en pant’é%fécibié a cambio de asumir el
compromiso de direcCionar, a favor de determinados
contratistas, los proecesos de seleccion en PROYECTA,
circunstancia qﬂe?é”‘“onculca su deber de promover el interés

LN : .
general y actiiar en beneficio de la comunidad.

X
G5
F\}:le acusado ademas en concurso homogéneo en

Y . .
cg}__;géd de autor, en la medida en que el procesado aceptod y
recibié beneficios en dos contextos: 1) de una parte, aquellos
provenientes de Anderson Gonzalez Gonzalez, y ii) de otra, los

atribuibles a Ratl Alfonso Cardozo Ordéniez.

5.3. Del interés indebido en la celebracion de contratos:
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Pese a estar sustraido de la actividad contractual
estatal, RAMIREZ CORTES imparti6 instrucciones a Pablo
César Herrera para la suscripcién del Convenio No. 670 de
2021, asi como para la adjudicacién de los contratos
derivados de este, en beneficio de personas previamente
definidas por el propio senador, todo ello con miras a la
consecucion de los objetivos trazados por la organizaciéon

delictiva. - el

En razén de ello, fue acusado en ”cahdad de
determinador y en concurso homogeneo ‘i’ganto por la
~suscripcion del Convenio 670 de 2921 como por la
adjudicacion de los nueve contratos aggmados a la bolsa de
Tolima Varios, direccionados a faz_\'f‘_oiﬁ"ae Anderson Gonzalez
Gonzalez, y de los cuatro cq;ﬂi;a’ios correspondientes a la
bolsa de Quindio Varios y Sﬁé;ldaﬁa, que habrian beneficiado
a integrantes de la fa%ﬁi& Cardozo.
5.4. De lasfe?fféunstancias de mayor punibilidad:
&7
5. 4;* :)En cuanto a la descrita en el numeral 9° del
articulp:-58 de la Ley 599 de 2000, la consideracion esta

. 'Q"a/\“‘}\v . s +
vinculada a la posicion que del procesado se derive en el

ambito social que puede estar vinculada, ademas, a la
posicién econdémica, a la ilustracion, al poder que ostenta, asi
como al oficio o ministerio, lo cual es sustancialmente
‘diferente. En resumen, “opera con independencia de la
condicion de servidor publico y que cuando se imputa al sujeto

agente que exige esta condicion para la tipificacion de la
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conducta, no basta sostener que es servidor ptblico, porque

esto, de suyo, no acredita el supuesto factico de la agravante”.

En consecuencia, para habilitar su aplicacién es
“necesario evidenciar, (i) que la preminencia del cargo que
ocupa o de la investidura que ostenta le otorga una posicién

distinguida en la sociedad, y (ii) que esta especial condlaon

incidio en la realizacion de la conducta delictiva, elementos ’sm

v

los cuales la agravante no procede”13, “Y ¥
£ W

Esclarecido lo anterior, se s%f\ial que esos
requerimientos se satisfacen a cabahdaﬁ"3 pues mal puede
pasarse por alto que el cargo de cong’resmta le derivaba a
RAMIREZ CORTES una pomcmr%ghstmgulda en la sociedad.
Ello, maxime que accedid al‘@jhi'smo por la circunscripciéon
nacional, lo que comportéﬁ‘?ﬁ, no s6lo un reconocimiento en
las regiones donde Ap‘orﬁ)los menos concentré6 una mayor
votacion, sino t»a‘fnbién el compromiso de asumir su
representacién(f)}ﬁular con sujecion a los valores normativos
establec1d03fen)la Carta Politica.

"*i«’
PR
%;:\gor otra parte tampoco puede soslayarse precisamente
q(ae esa posicién, como fue argumentado en otro apartado, le
brindé oportunidad para la comision de los ilicitos, pues le
permitié el relacionamiento y la concertacion delictiva, no
solo, al parecer, con una de sus asistentes, sino también con

un importante subdirector del DPS y el gerente de la empresa

del orden departamental a través de la cual se logrd la

13 Providencia citada ut-supra.
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materializacion de los delitos que, con indeterminacion y en
una organizacion con permanencia en el tiempo constituian

el objeto de pacto criminal.

5.4.2. Por otra parte, respecto de los ilicitos de cohecho
propio e interés indebido en la celebracién de contratos, con
la configuracién de la circunstancia ignalmente establecida
en la norma referida, empero en el ordinal 10, pfueié\ff}a
diferencia del concierto para delinquir que en su estryciéura
requiere de sujeto activo multiple, no sucede asi ,enge?’sas otras
infracciones. Y, en el caso examinado{j:fgidﬁrian sido
perpetrada en coparticipacion crimind,cpieézntamente, se
insiste, con la concurrencia de los relg;é'ig;lados en anterior
acapite, al que baste remitirse. Q?*

5.4.3. Agregado a lo.fééterior, se indicé que resulta
aplicable el incrementof%/ge"r'lérico de penas de que trata el
articulo 14 de la Ley 890 de 2004, exclusivamente en lo que
respecta a los pﬂ%ﬁles de cohecho propio e interés indebido
en la celebra’éi;gﬁ) de contratos.

&

E{l lo que atane al delito de concierto para delinquir,
q%gn%o en el articulo 340 del Cédigo Penal, por virtud de la
deduccién de la circunstancia de agravacion especifica del
inciso 2° de dicha preceptiva, ademas, no sobra afadir, de la
contemplada en el inciso 3°, la punibilidad de tal reato
estaria sometida a wuna disposicion posterior y con
preexistencia a la conducta imputada ( articulo 5 de la Ley

1908 de 2018).
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VI. ALEGATOS DE CONCLUSION EN LA AUDIENCIA
PUBLICA

Culminada la practica de pruebas, en acatamiento de lo
previsto por el articulo 407 de la Ley 600 de 2000, en la vista
publica se dio curso a la intervenciéon de las partes en la

audiencia, en términos que a continuacién se mencionan:
6.1. Intervencion del Ministerio Pablico Oy

El agente del Ministeric Publico solicito \proﬁera fallo
condenatorio por los delitos de conmgﬁ%-" para delinquir
agravado, cohecho propio e interés ind’eﬁﬁdo en la celebraciéon

de contratos, conforme al reglmenf\%?o’cesal de la Ley 60C de

2000. @

En su exposici()n@ostuvo que los hechos materia de
enjuiciamiento tienen origen en septiembre de 2021, cuando
Alejandro Norema%Castro asesor del entonces gerente de
Proyecta, Pale)C)esar Herrera Correa, gestiond un encuentro
entre es;e-i;ltlmo y el entonces congresista RAMIREZ CORTES
en la s°éde ~de la entidad, ubicada en el piso 16 del edificio de la
Gobernacmn del Quindio. A partir de esa reunién, y en
suﬁeswos encuentros -particularmente el sostenido el 13 de
octubre de 2021 en las oficinas del subdirector del Departamento
para la Prosperidad Social, Pierre Eugenio Garcia Jacquier-, se
concertd la estructuracibn de un nuevoe contrato
interadministrative entre el DPS y PROYECTA. Como resultado
de esa gestion, entre el 8 y el 12 de noviembre del mismo afio,

se suscribi6 el contrato de gerencia integral No. 670 de 2021,
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por un valor de $48.660.119.107. Posteriormente, el 20 de
diciembre de 2021, se realizé una nueva reunion en la que,
segin la prueba recaudada, se habria acordado el
direccionamiento de trece (13) contratos derivados del convenio
marco, los cuales fueron adjudicados mediante mecanismos de

Iinvitacién cerrada.

El delegado sostuvo que dicho entramado tuvo ccgf?io
propésito fortalecer el proyecto politico del senador RAMIREZ
CORTES en los departamentos de Quindio, Caldas?Tohma y
Santander, asi como garantizar beneﬁqmg} econdmicos
mediante la instrumentalizacién de la cgﬁtpatacién publica.
Senalé que los contratos de obra e interyyentoria denominados
“Saldafia” y “Quindio Varios” meron”aEhdicados a contratistas
vinculados con Raul Alfonso Cardozo Ordoéniez, mientras que los
proyectos en Mariquita, Melgali}?* Purificacion Villarrica y Tolima
Varios fueron d1recc1onados a empresas asociadas a Anderson
Gonzalez Gonzalez., A@ns que PROYECTA resultaba idonea
para el desarrolld«\dﬂe‘l plan ilicito, por tratarse de una empresa
industrial yﬂ.}comermal del Estado exceptuada del Estatuto
General dgiContratacmn Publica, lo que facilité convocatorias
privad;éisﬁ manipulables, sin el rigor ni la transparencia del
régﬁinen licitatorio ordinario.

A través de un analisis detallado del material probatorio,
el delegado del Ministerio Pablico establecié una secuencia
cronolégica de los hechos, sustentada en multiples fuentes:
declaraciones de Pablo César Herrera Correa y Alejandro
Norefia Castro; chats extraidos de sus teléfonos celulares;

registros de ingreso a las instalaciones del DPS; testimonios de
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funcionarios y contratistas; documentos obtenidos mediante
inspeccion judicial a Proyecta; fotografias de eventos politicos; y
los contratos celebrados. De estos elementos, el delegado
extrajo que existid una estructura estable y organizada, en la
que el senador RAMIREZ CORTES, su asistente Katherine
Rivera Bohorquez, Pierre Garcia Jacquier v los mencionados
contratistas actuaron de forma coordinada para garantizar el

direccionamiento de la contratacién. o\

En particular, destacé que Rivera Bohérquez :fé%?%’tente del-
procesado- se mantenia al tanto de la esttugg@racién de los
proyectos, exigia informacion sobre los mu{:l;l’giios beneficiarios
e intervenia ante funcionarios del S‘ para asegurar la
'aprobacién de los contratos. Tambié&*ée resaltaron mensajes
entre Rivera y Norena en los\;“gyé esta ultima reconocia la
existencia de presion e incorﬁ%rmidad por parte del senador en
relacion con la asignacién \)de recursos y la supuesta exclusién
de proyectos en @aca lo que se interpretdé como
manifestacion dei?’“mteres particular del aforado en los

resultados de<a1cha contratacion.
o

e

El\’m Ministerio Publico observd gque los oferentes
selgg“:‘ei‘:)nados para participar en los procesos derivados del
Convenio 670 tenian vinculos directos con Gonzalez Gonzélez y
Cardozo Ordonez, y que en la mayoria de los casos las otras
propuestas presentadas eran deficientes o no contaban con los
requisitos necesarios, lo que evidenciaba una estructura
disenada para garantizar adjudicaciones direccionadas. Adujo
que Herrera Correa, en su declaracién, aseguré que recibia

instrucciones sobre a quién invitar y cémo distribuir las
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convocatorias, asi como los ciudadanos Silva Erazo, Lina
Ocampo Parra y Andrés Camayo, quienes confirmaron la
relacién de subordinacién, afinidad personal o profesional con

Anderson Gonzalez Gonzalez.

Frente al delito de cohecho propio, el Ministerio Publico
advirtié que, segun las declaraciones de Pablo Herrera,
existieron ofrecimientos econdmicos por parte defvf‘:‘?ia
beneficiarios de la contratacién para garantizar la prorroga del
convenio marco. En concreto relatd que el contratls’té%Anderson
Gonzalez Gonzalez le manifestd que antes de::}as‘g elecciones
legislativas de 2022 habia entregado milﬁ(r;l}ﬁones de pesos
($1.000.000.000) al senador RAMIREZ \CORTES y a Pierre
Garcia Jacquier “como adelanto de’la\(cmma Enfatizé en que,
si bien no se cuenta con eﬁd&pcia que permita tener por
probada la entrega del montd:i:?actado, la aceptacion de la oferta
remuneratoria rea]izada’fé)por el acusado cumple con la
descripcién tipica del punible.

&’E‘v

Finalrr%?,ﬁ:gféf}en relacion con el delito de interés indebido
en la cele%fgcién de contratos, consider6é acreditado que el
acusado se interesd indebidamente desde su primera visita a
PR.YECTA al advertir que, por su naturaleza juridica, era una
erﬁdad susceptible de ser utilizada para direccionar contratos
en beneficio de terceros afines. Sostuvo que el senador participd
activamente en la estructuracién, viabilizacién y ejecucion del
convenio de gerencia integral No. 670 de 2021, no con el fin de
materializar obras en beneficio de la ciudadania, sino para
consolidar una red de aliados politicos y obtener réditos

electorales y econémicos.
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Concluydé que la prueba recaudada superd el estandar
exigido por la Ley 600 de 2000 y que la estructura delictiva
descrita cumple con los requisitos dogmaticos para la
configuracién de los punibles de concierto para delinquir
agravado, cohecho propio e interés indebido en la celebracién

de contratos, por lo cual solicité se profiera fallo condenatorio

contra el procesado. Y
(s
%
Y"‘:\;_ . )
6.2. Intervencioén de la parte civil A%
. e
,,\:«}z
&3

La apoderada judicial de la Empresa’ a para el Desarrollo
Territorial — PROYECTA presenté sus ’alz\gatos de conclusion
senialando que la entidad que rep%xs?é’hta fue utilizada como
instrumento dentro de un eni%ga‘ao criminal liderado por el
entonces senador CIRO ALEQANDRO RAMIREZ CORTES, en
asocio con particulares yf@ervidores publicos, lo que generé un
grave dafio institucional, reputacional y operativo. Indicdé que
los hechos tieneiai?d:ryi)gen en el mes de septiembre de 2021,
cuando AleJandro Norefia Castro, asesor del entonces gerente
Pablo Herrera Correa, coordind un encuentro entre este tltimo
yel senadgr RAMIREZ en la sede de PROYECTA, ubicada en el
R1§*0VHI6 de la Gobernacion del Quindio. Alli se presentaron los
a\;ginces del contrato de gerencia integral S01 de 2021 suscrito
con el DPS. Posteriormente, el 13 de octubre de ese mismo afno,
Pablo Herrera se habria reunido nuevamente con RAMIREZ
CORTES y con Pierre Eugenio Garcia Jacquier, subdirector del
DPS, para discutir la posibilidad de suscribir un nuevo contrato

interadministrativo entre ambas entidades.
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Segun la parte civil, esa reunion fue el antecedente directo

de la suscripcién del convenio interadministrativo 670 de 2021,
celebrado entre el 8 y el 12 de noviembre de ese afio, por valor
de $48.660.119.107. Agregé que el 20 de diciembre de 2021, en
una reunién posterior entre RAMIREZ CORTES, Garcia
Jacquier y Herrera Correa, se acordo el direccionamiento de al
menos trece (13) contratos derivados de ese convenio, los cuales
fueron adjudicados a terceros seleccionados previament;e-.(CSe
refirid en particular a los contratos denominados “Sal'“dwaﬁal:” y
“Quindio Varios”, asociados a Raull Alfonso Cardonog“Ordéﬁez,
asi como los contratos celebrados en Maﬁ&ui{a Melgar,
Purificacion, Villarrica y Tolima Vanos;fﬁglzcwnados con

empresas vinculadas a Anderson Gonzaléz Gonzalez.

La apoderada afirmé queq,ﬁ:’l;é) acuerdo con las pruebas
allegadas, dichos contratos{fiaéron adjudicados mediante un
mecanismo fraudulentof\'_;c}n el que se cursaban invitaciones a
tres oferentes, de los cuales solo uno cumplia con los requisitos
minimos habiliteinifé*s. Alegd que el verdadero propésito del
convenio 676;) era beneficiar electoralmente al senador
RAMiREZCE’ORTES, quien buscaba consolidar su base politica
en los§departamentos del Quindio, Tolima, Caldas, Valle del
Cauca y Santander, y obtener beneficios econdémicos. Citd
expresamente las declaraciones rendidas por Pablo Herrera
Correa, entre ellas la del 31 de enero de 2025 ante la Sala de
Primera Instancia, asi como sus interrogatorios ante la Fiscalia
94 Especializada Anticorrupciéon. Igualmente, destacé los
testimonios de Juan Carlos Martinez Rodriguez, Katherine

Rivera Bohérquez, Alejandro Norena Castro y Anderson
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Gonzalez Gonzalez como elementos probatorios que

corroboraban su tesis.

Como apoyo documental, resaltdé los chats sostenidos
entre Katherine Rivera y Alejandro Norefia, que evidenciarian la
coordinacion de agendas y gestiones politicas a favor del
senador RAMIREZ CORTES. También hizo alusién a
documentos obtenidos mediante inspecciones Judlmales ‘a
PROYECTA (26 de octubre de 2022 y 4 de marzo d’e‘“2023),
donde constan los expedientes de contratos Xderlvados
rendiciones de cuentas al DPS, manuales dg\cenUatac1on y
registros institucionales que muestran la prége\;'laa del senador
en sedes oficiales antes de la firma del cor%_vemo 670. De manera
especifica, se refirié a los reglstros«iéf centro penitenciario La
Picota, donde consta la visita deﬂl%e)nador a Pablo Herrera el 5
de octubre de 2022, la cualsd \égun dicho testigo- se realiz6 en
condiciones inusuales,<¢on el objeto de persuadirlo de no
colaborar con la Just1c1é>

Y‘

En cuanto*al danio material y tangible que habria sufrido
PROYECT% Jse hizo referencia a los montos consignados en la
demgnda de parte civil, los cuales corresponden a: i) la suma de
CUATRO MIL CIENTO CUARENTA Y CINCO MILLONES
NE)jVENTA MIL CUATROCIENTOS OCHENTA Y SEIS PESOS
CON DIECISEIS CENTAVOS ($4.145.090.486,16), derivada de
la sancion impuesta por el DPS como consecuencia del |
incumplimiento de los contratos suscritos en desarrollo del
Convenio 670 de 2021; y ii) el valor de SIETE MIL DOSCIENTOS
OCHENTA MILLONES OCHOCIENTOS SESENTA Y OCHO MIL

CATORCE PESOS CON CUATRO CENTAVOS
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($7.280.868.014,04), correspondiente a la estimacién de
eventuales reclamaciones futuras que podrian ser formuladas
contra la empresa por parte de los contratistas de obra e
interventoria, cifra obtenida como resultado de la sumatoria de
los valores ejecutados en obras e interventorias, la utilidad

esperada de dichas obras y el tres por ciento (3%)

correspondiente al valor de la gerencia integral.

-, ¥

Finalmente, la apoderada sostuvo que losf *hecims
relatados configuraban una afectacién d1recta y~ grave ala
mision institucional de PROYECTA como empresa industnal y
comercial del Estado, que fue asociada publ’féamente con actos
de corrupcion, lo cual generé pérdida de\gre&bﬂldad, deterioro
reputacional y afectacion a su buq‘p?ﬁbﬁbre. Solicité que se
declare la responsabilidad pena;mxa}e&f procesado, se reconozca a
PROYECTA como victima dir@%ﬁé de los delitos juzgados y se le
conceda una reparacion integral, incluyendo medidas
simbdélicas como la plﬁilibacién del fallo en un diaric de amplia
circulaciéon naczonal v la presentacion de disculpas publicas por
parte del acuéado a los funcionarios, contratistas y ciudadanos
del Qu1nd1/(? 3

S

f§{63 Intervencion del acusado

El acusado CIRO ALEJANDRO RAMIREZ CORTES
intervino en audiencia del 6 de marzo de 2025 para ejercer su
derecho a la defensa material, solicitando se profiriera sentencia
absolutoria. Inici6é senalando que se encontraba privado de la
libertad hace mas de un afio por hechos que -en sus palabras-

“no ocurrieron” y en los que asegurd no haber tenido
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participacién alguna. Indic6 que su Unica actuacion

relacionada con los hechos materia del juicio fue haber

presentado, €l 13 de octubre de 2021, al entonces gerente de

Proyecta, Pablo Herrera Correa, ante Pierre Eugenio Garcia

Jacquier, en las oficinas del DPS. Afirmé que desde ese dia no

volvidé a comunicarse con ninguno de ellos, ni personalmente,
ni por via telefonica, ni a través de plataformas digitales.

T "-".;_: 2

3

£

Aseguré que no existe una sola prueba que permitainferir
su intervencion en la estructuracion, ad_]udlcacmgn’@qie]ecucmn

4 J .
del convenio interadministrativo 670 de 202\f ni de sus
} kal

L4

contratos derivados. Sostuvo que el procgs?yée ha sostenido
sobre inferencias, coincidencias fdf?aa;s y omisiones
probatorias, sin evidencia directa %Bﬁjetiva. En ese sentido,
refiri6 que no hay mtercep’gécyio%es, mensajes de texto,
comunicaciones de What’s?épp, correos electrénicos, ni
testimonios directos que‘%l/o vinculen con actividades ilicitas o
contractuales dentro de-los hechos investigados.
N

Relato qﬁg)tf}onocié a Alejandro Norena Castro el 6 de julio
de 2021 en{?]‘a ciudad de Manizales, durante un evento politico
en el "”qyue fue presentado por Anderson Gonzalez Gonzalez.
A&E"é:i‘c’) QUe el sefior Norefia manifestd su intencién de apoyarlo
p&iiticamente sin que mediara acuerdo, condicién o
contraprestaciéon de ningun tipo. Alegé que la acusaciéon
desfiguré esta circunstancia al sugerir que dicho respaldo se

produjo como retribucién por direccionamientos contractuales

posteriores, lo cual negé enfaticamente.
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Sobre su visita a Armenia a finales de septiembre de 2021,
explico que la totalidad de la agenda fue organizada por Nicolas
Castaneda, director de juventudes del Centro Democratico en el
Quindio. Precisé que el recorrido incluyé entrevistas en RCN y
Caracol, una visita a Montenegro, un encuentro con jévenes, y
una presentacion institucional en PROYECTA. Sefialé que esa
planificacion consta en un documento de agenda fechado el 6
de septiembre de 2021, el cual fue aportado al proceso e1 14 de
febrero de 2024. Con base en ello, indicé haber deSVlrtuado la

tesis de la acusaciéon segiin la cual habria sido Norena quien
.«s\ 1’

&f{“

Respecto de la visita a PROYECTK% afirmo6 que fue una

coordind las actividades.

presentacion espontanea y breve t‘;ixe\(\’o mas de 15 minutos-,
promovida por Norefna, sin caracte'r%ﬁcial ni planeacion previa.
\,glh}‘"
Sostuvo que en dicha reﬁ;ﬁi'()n no se abordaron temas
contractuales ni se gesté%cuerdo alguno. Cit6é expresamente lo
manifestado por el prdpio Pablo Herrera Correa en su
testimonio del 3.'1@1% enero de 2025 ante la Sala de Primera
Instancia, q_n@%"que indicé que no se habl6é de contratacion.
A A
Anadio gu€ Herrera negé también que se hubiera tratado de
una réunion formal o estructurada.
AV
o
" A continuacién, el procesado enumeré lo que calificé como
graves contradicciones en las declaraciones de los testigos de
cargo, en particular los de Pablo Herrera y Alejandro Norena.
En relacion con Herrera, citd su declaracion del 20 de
septiembre de 2022, en la que afirmé no haber tenido relacion
directa con contratistas en la etapa precontractual. Segun

Ramirez, esto se contradice con los 57 chats sostenidos entre
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Herrera y Anderson Gonzalez, asi como con una supuesta
reunion celebrada en el Hotel Capital con Gonzalez y Raul
Cardozo en enero de 2022. Asegur6 también que la entrada de
Herrera a PROYECTA fue una cuota politica del exsenador
Mario Castano, no producto de méritos profesionales como este

aleg6.

Criticé lo que calificé como parcialidad en la acusacién,
senalando que no se valoraron elementos como: los chat;\*e;tre
Herrera y el hijo del gobernador del Quindio; las conversac1ones
entre Herrera y Norena sobre contratos; el prgsgamjo de dinero
realizado por Anderson a Herrera; la supu(é‘;st; costumbre de
Herrera de borrar mensajes; y los v1nculos de poder al interior
de Proyecta. Mencion6 también quevla actual gerente de esa
entidad -antes directora Agﬂdmmtstranva de Herrera-
presuntamente filtré un docug’:r}énto reservado durante la etapa
de instruccién, lo quef{/sds abogados habrian puesto en
conocimiento disciplinario.

N

Reitero- il; ’Ijuego del encuentro del 13 de octubre de 2021
con Pierg‘%%arcia y Pablo Herrera, no volvié a tener contacto
con d}ellos )en ninguna modalidad. Refiri6 que Pablo Hérrera
1nd1(:0 §:':mte el magistrado Marco Antonio Rueda haber tenido

enfcu,entros posteriores” con él, pero no precisé fechas ni
circunstancias. El procesado negd enféticamenté tales
reuniones y afirmoé que, de haber existido posteriores
acercamientos entre Herrera y Garcia, estos se dieron sin su
conocimiento ni intervencion. En respaldo de ello, cité un
informe técnico aportado el 31 de julio de 2023, el cual -segtin

dijo- acredita que no se registraron ingresos suyos al DPS ni a
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la oficina de Garcia entre el 13 de octubre y el 12 de noviembre

de 2021.

Se refirié luego a la credibilidad de los testigos Norefia y
Herrera. Afirmé que Alejandro Norena fue sancionado por la
Procuraduria por falsedad en su hoja de vida, y que su propia
esposa lo denuncié penalmente por manipulaciéon de testigos y
fraude procesal. Recordé que Norena tuvo su celular personal
bajo su custodia durante mas de un ano y medio ar{lt;sx de
entregarlo a las autoridades, y que el perito del CTI Nelson
Godoy estableci6 que se habian borrado ‘?:11‘* menos 160
mensajes. xu

S

El procesado neg6 haber sosteﬁig}a"reumones presenciales
o virtuales con Pierre Garcia o Pabﬁa Herrera durante los meses
de octubre o noviembre de ‘2@21 e ironizd al afirmar que “ni
siquiera telepaﬁcamentewe comunico con ellos. Consideré que,
si se pretende probar‘)la existencia de un concierto para
delinquir, se tendnh que ubicar el supuesto acuerdo “en la luna,
en China, eQ?BéE;Jota, en el Quindio o en alguna vereda’, porque
no existe‘%c‘évidencia sobre lugar, medio, participantes o
contemgio de dicho concierto.

ey

B\

Afirmé que no conocia muchos de los municipios donde se
ejecutaron los contratos derivados del convenio, que no hizo
campaina en esas zonas, y que no tenia aliados politicos en los
territorios en cuestion. En cuanto al delito de cohecho, negb
haber solicitado, ofrecido o recibido dadiva alguna. En respaldo
de ello, cité lo dicho por Pablo Herrera al ser interrogado,

cuando se le pregunt6 si el acusado le manifesté algiin interés
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economico. Segun indico, Herrera respondid “no magistrado”, y
agregd que no hubo ofrecimiento ni siquiera en términos de

ideacion.

Finalmente, cuestion6 que la acusacién afirmara que su
consolidacion politica con los Cardozo se dio en el Hotel Ventura
en diciembre, cuando -segiin él- el expediente demuestra que
dicha reunién ocurrié el 23 de julio, lo cual -en su critéﬁb—
deslegitima la cronologia planteada por la parte acﬁ“‘g;adora.
Concluyé que no existe prueba directa ni infe‘né?”m:ial que
permita estructurar responsabilidad pengl%y que su
vinculacién al proceso es el resultado de cgﬁeturas, omisiones
y juicios de valor que vulneran el prinéi%_\ig/de presuncién de

inocencia y el debido proceso. {2;?’

6.4. Intervencion dc‘a(ga?;‘éfensa técnica
P\ ,

La defensa técnica de CIRO ALEJANDRO RAMIREZ
CORTES solicita*s?.‘proﬁera sentencia absolutoria en favor del
procesado, gg%tencién a los siguientes argumentos:

<

E{mprofesional del derecho cuestiono la credibilidad de los
teg‘&“ s de cargo, Pablo César Herrera Correa y Alejandro
Norenia Castro, al senalar que sus declaraciones fueron
contradictorias y ajustadas a conveniencia. Alegd que la Sala de
Instruccion prefirig, sin justificacion, darle mayor credibilidad
al testimonio de Norefia sobre el de Anderson Gonzalez, pese a
que este ultimo -beneficiario del contrato 670 de 2021- exculpd
completamente a RAMIREZ CORTES y negb su participacién
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en cualquier conducta delictiva relacionada con la contratacién

de PROYECTA.

Afirmé que se tergiversé el sentido de la reunion del 6 de
julio de 2021 en Manizales, presentada en la acusacion como el
origen del concierto para delinquir. Sefalé que se traté de un
encuentro de naturaleza politica, y que el analisis probatorio de
la Sala fue desbalanceado. Sostuvo que no se prqb(f-}lla
existencia de contratos adjudicados mediante trai;co de
influencias ni se acredité entrega o solicitud de dadiifa‘é Segun
su dicho, el respaldo politico recibido por RAMfREEZ CORTES
no puede considerarse elemento con@éu\gtivo de wuna
organizacion criminal, ni puede derivarsé’“%‘;lf'é'Sponsabﬂidad penal
del hecho de que figuras politicas (}g‘%gﬁevan candidaturas.

»

También refuté que laf’é%risitas institucionales, como la
realizada a PROYECTA’%)puedan ser utilizadas como base
incriminatoria. Indicé ¢que tales actividades hacen parte de la
labor parlamenta‘r%%’”reconocida en el articulo 283 de la Ley 5
de 1992, y qﬁ‘@ no puede deducirse irregularidad alguna del

~
simple cor‘i;ciﬁcio del aforado con funcionarios publicos. Recalco
que la\gi-sita a PROYECTA fue informal, no programada, y dur6
rrarlgt‘nos de 15 minutos, lo que fue ratificado por varios

“V l- -
testimonios del proceso.

En cuanto a la relaciéon con Alejandro Norenia y Anderson
Gonzalez Gonzalez, el defensor negé que existiera
subordinacion funcional o jerarquica entre ellos y €l procesado.
Afirmé que ninguno fue su asesor ni su contratista, ni tenia

vinculo laboral con el Congreso. Argumentd que la Sala de
Pagina 35 de 438

Documente firmade electednicamenta Firmado por: Blanca Nelida Barreto Ardila,Jorga Emilic Caldas Vera, Ariel Augusto Torres Rojas,Rodrige Ernesto Ortega Sanchez
Fecha: 25-03-2026 Cédigo de verificacién: ED18BASFSCES2FD2ADESCSS7950A04C7745A2537F14C8524C8CFA3DAJEBBS 73D



Primera Instancia Rad. N.° 00904

CIRO ALEJANDRO RAMIREZ CORTES

Ley 600 de 2000

Instruccidon construyd erradamente una relacion de control
entre los sujetos, cuando en realidad -segtin la defensa- se traté

de un vinculo politico sin implicaciones funcionales.

Sobre las evidencias técnicas, el defensor hizo énfasis en
la manipulacion del celular de Alejandro Norena. Sefiald que el
informe del perito del CTI, Nelson Godoy, demostré que el
teléfono fue objeto de eliminacion de 160 mensajes antesfgiqi'is'ér
entregado, entre ellos uno fechado el 24 de febrero de 2Q22, en
el cual Katherine Rivera -asistente del senador- ﬁle‘\éé?fﬁr;chaba
malos tratos a Norefia y desmentia haberle gm\;éj}ic?jA juicio de

. . ALK
la defensa, esta supresion de ewdeng}é\y compromete la

transparencia del acervo probatorio entfe:ga'“do por dicho testigo.
n%f"
G5

Asi mismo, sostuvo que c‘g"t‘ggti’monio de Diana Carolina
Rincén, asesora juridica fé:\G;r"PROYECTA, carece de valor
probatorio por tratarse dé%l/m’*él testigo de referencia. Destaco que
Rincon reconoci6 qué\p}lo escucho al procesado referirse al
convenio 670 ;ﬁiszijresencié hechos relacionados con su
estrucmrac;gﬁ?::p )ejecuci()n. Anadié que otros funcionarios de
PROYEC@K%?E?omo Lina Rolddn, Martha Estrada, Jaime Bejarano
y Saridra Sanchez- tampoco dieron cuenta de intervencion
alég;ﬁ:na del acusado, y que sus declaraciones se basaron en

comentarios de terceros, en particular de Norefia.

La defensa dedic6é varios apartados de su alegato en
resaltar lo que denomind “contradicciones sustanciales” en los
testimonios de Pablo Herrera y Alejandro Norefia. Seniald, en
primer lugar, que Herrera afirmé haber sido nombrado gerente

de PROYECTA porque “al gobernador le gusté su hoja de vida”,
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pese a que en la resolucion de acusacion se reconocié que fue
una cuota politica del exsenador Mario Castafio. Sobre la
reunion del 13 de octubre de 2021 en el DPS, alegd una
contradiccion entre las versiones de Herrera, quien inicialmente
dijo que la cita fue gestionada por la asistente del senador,
Katherine Rivera, y luego sostuvo que fue organizada por
Norena. Esta inconsistencia -segun el defensor- se refuerza con
un chat en el que Rivera le pregunta a Norefa “scon qulen
vienes?”, a lo que este responde: “con Pablo, el gerente”" 10 g:2:;1_1e

evidenciaria que no habia una cita previamente cgfcertada
‘\ /

<3

El defensor también argumenté que | 1a~Sala de Instruccién
ignoré el material probatorio que acred1taba que la agenda del
senador en Armenia habia mde@é’?gamzada por Nicolas
Castaneda Yy nho por AleJandrci\\Nérena .Como prueba, hizo
mencién de un pantallaonde la agenda fechado el 6 de
septiembre de 2021, qf{g. detalla reuniones institucionales,
actos politicos y entrevistas con medios. A ello agregdé mensajes
del 22 de septiei'-nvﬁ%fé de ese mismo ano en los que Norena
afirma que el"genador tenia otra agenda en el Quindio, lo que -
en su cr;genp— refuerza la falta de intervencion del procesado en
la o@izacién de la visita a PROYECTA.

?‘7.

% Finalmente, el defensor resalté que Pablo Herrera declaré
no tener intereses econdmicos ni haber solicitado contratos,
pero que en su testimonio del 20 de septiembre de 2022
reconoci6 haber pedido contratos a Pierre Garcia -aunque estos
no le fueron concedidos- y haber recibido contratos en Circasia
y Cordoba (Quindio) que se ejecutaron por interpuesta persona.

Para la defensa, estos hechos contradicen la imagen de
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desinterés que el testigo pretendié proyectar ante la Corte y
evidencian un manejo sesgado del relato, orientado a desviar la

atencion sobre su propia implicacibn en los hechos

investigados.

En su conclusion, el defensor afirmé que no se acreditaron
los elementos estructurales del tipo penal de concierto para
delinquir: existencia de un acuerdo de voluntades, organiz_aéan
permanente y riesgo concreto para la seguridad pl’lblica"f*r;l;géi"ceré
que no hubo intervencion del procesado en la estrui;%&facién ni

adjudicacion de los contratos derivados del g:é%venio 670 de

e

2021, ni vincule funcional con los test\i{-g%s principales, ni
prueba directa de beneficio electoral o'xgct‘)némico. Por tanto,

solicitd se profiera sentencia absolu%%ﬁ con fundamento en el

principio de duda razonable. N,
&

VII. CONS%@/RACIONES DE LA SALA

7.1. Competgiicia

&

La S%la Especial de Primera Instancia de la Corte
Supﬁiei?‘;?a de Justicia es competente para proferir sentencia
d‘%i;ﬁi“r%) del proceso que se sigue en contra de CIRO
ALEJANDRO RAMIREZ CORTES, de conformidad con lo
previsto en el numeral 4° del articulo 235 de la Constitucion
Politica, modificado por el articulo 3° del Acto Legislativo 01 de
2018, en la cual radica la competencia para juzgar a los

miembros del Congreso, que reitera el numeral 7° del articulo
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75 de la Ley 600 de 2000, Codigo de Procedimiento Penal
aplicable.

Asimismo, que la actuacién se rige por la Ley 600 de
2000, teniendo en cuenta que, segun lo previsto en el articulo
53314 de la Ley 906 de 2004, los casos de que trataa el
numeral 3° del articulo 235 de la Constitucion Pol}tlcaideben
continuar el procedimiento alli previsto, compe;_zcenma que,
segun el paragrafo!s de la misma norma, s&m\&mne cuando
estos cesan en €l ejercicio del cargo A«para las conductas
punibles que tengan relacion %on las  funciones

o

desemperniadas». N
RN
s

Corresponde senalar\que esta Corporacion ha reiterado
que el fuero const1tu916$1;1al de los congresistas surge de dos
posibilidades: i) qu‘é‘\-ql imputado o sindicado de una infraccién
a la ley penal sgajiésempeﬁe como tal, lo que exige la actualidad
de la invesﬁiaﬁ%a o que, i) después de haber cesado en sus
funcionés ,:ig conducta que se le imputa tenga relacién con las
m1§§§316

En el presente caso, CIRO ALEJANDRO RAMIREZ
CORTES ostenta la condicién de congresista, por lo que esta

Sala Especial de Primera Instancia esta facultada para

14 «ARTICULO 533. DEROGATORIA Y VIGENCIA. El presente cédigo regird para los
delitos cometidos con posterioridad al 1o. de enero del arfio 2005. Los casos de que trata
el numeral 3 del articulo 235 de la Constitucién Politica continuaran su tramite por la
Ley 600 de 2000».

15 Constitucién Politica de Colombia, art. 235 «PARAGRAFQ. Cuando los funcionarios
antes enunciados hubieren cesado en el ejercicio de su cargo, el fuero solo se
mantendra para las conductas punibles que tengan relacion con las funciones
desemperfadass.

16 CSJ AP, 1° sept. 2009, rad. 31652 y CSJ AP, 15 nov. 2009, rad. 27032.
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conocer y emitir sentencia en el diligenciamiento adelantado

€n su contra.

7.2. Del fallo a proferir.

A partir del analisis de los elementos probatorios
aportados, corresponde a esta Sala definir si se satisfacen las

exigencias descritas en el articulo 232 de la Ley 600 del 2000

esto es, si surge la certeza sobre las conductas pumbles y la

responsabilidad del acusado, lo cual conduciria a%{:mmr una
\ & “?
o2,
.

4
S

Por el contrario, si €l analisis iﬂé“g%l de las pruebas

sentencia condenatoria.

recaudadas acredita gue no se esh@raron los delitos objeto
. £
de acusaciéon y/o que el acusacg‘o)no es responsable de los

. NN . .
mismos, el fallo correspondlg\yn_jse sera absolutorio.

Igualmente se iﬁgl‘-;)\Ondré la absolucién en el evento que
la valoracion de Jgoi}f?prueba arroje un estado de incertidumbre
insalvable, qﬁ'%}.‘ignpida desvirtuar el principio de presunciéon
de 1nocen’€1a reglado en el articulo 29 de la Constitucion
Politica-y desarrollado por el articulo 7° de la Ley 600 de 2000,

A »;‘
que\;fle asiste al procesado.

=
Partiendo de las anteriores precisiones, la Sala procedera
a establecer si, con fundamento en los medios probatorios
allegados, se acreditan -en grado de certeza- las categorias de
las conductas punibles de concierto para delinquir agravado
en calidad de coautor, cohecho propio en calidad de autor e

interés indebido en la celebracion de contratos en calidad de
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determinador, con circunstancias de mayor punibilidad
numeral 9° y 10° del art. 58 ibidem-, y la consecuente

responsabilidad de CIRO ALEJANDRO RAMIREZ CORTES.

Para el efecto, una adecuada metodologia para la
presentacién de la argumentacion que pondra fin a la
controversia, invita a llevar a cabo: i) la valoracién de cada
una de las conductas atribuidas, y ii) la ver1ﬁca01on de la
eventualidad del estudio de los conceptos de ant11ur1d1c1dad

y culpabilidad. {,»x -
\aj

7.3. Cuestiones preliminares & gf”

7.3.1. A efecto de salvag%gfﬁar el derecho a la
presuncion de inocencia de qulerfes son nombrados en las
distintas pruebas pract1cada}”y quienes aun se encuentran
con procesos penales enj&urso, resulta necesario advertir que
la valoracion probatoria se limitara a los hechos investigados
que comprometen%xcluswamente la responsabilidad penal
de CIRO ALEJANDRO RAMIREZ CORTES, sin que las
aﬁrmac10nes que se formulen en este proveido constituyan
una_ conclusmn del compromiso penal de esas otras
pigséfias

7.3.2. En virtud a la extensiéon del material probatorio
y la relacion existente entre los delitos de concierto para
delinquir, interés indebido en la celebracién de contratos y
cohecho propio, se procedera a realizar una detallada

exposicion probatoria al verificar el aspecto objetivo del

primero de los delitos mencionados comoquiera que se
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corroborara si se acreditaron o no cada uno de los hechos
descritos en 1la acusaciébn de cara a establecer la

concurrencia de los elementos del referido tipo penal.

En contraste, al llevar a cabo €l analisis de los punibles
de interés indebido en la celebracion de contratos y el
cohecho propio, no se reiterara el extenso material
probatorio, sino que el analisis se soportara, en su mayor
parte, en el que sera expuesto al estudiarse el concie‘fé"o};;ara

. . \-\::\t':r
delinquir. L

Asi mismo, se anticipa que el aspe%‘g)‘;fsub_]etwo de los

tres punibles se examinara de maneraix@,c')‘hjunta.

o
45

7.4. Del delito de concigg,o} para delinquir agravado

N

El articulo 340 d@,la Ley 599 de 2000 consagra el

punible de concierto g’;)ra delinquir asi:
o4

“ARTI'C;UL@?)‘fFO. CONCIERTO PARA DELINQUIR. Cuando varias
persq&fi‘;s{.se concierten con el fin de cometer delitos, cada una de
ella@seﬁd penada, por esa sola conducta, con prision de cuarenta
yic_)kg?i“’o (48} a ciento ocho (108) meses.

a

,J.M‘K\;‘fisf\(fuando el concierto sea para cometer delitos de genocidio,
" desaparicién forzada, tortura, desplazamiento forzado, trdfico de
nifias, nifios y adolescentes, trata de personas, del trdfico de
migrantes, homicidio, terrorismo, trdfico, fabricacion o porte de
estupefacientes, drogas téxicas o sustancias sicotrépicas,
secuestro, secuestro extorsivo, extorsién, enriquecimiento ilicito,
lavado de activos o testaferrato y conexos, o financiacion del
terrorismo y de grupos de delincuencia organizada y
administracion de recursos relacionados con actividades
terroristas y de la delincuencia organizada, @ ilicito
aprovechamiento de los recursos naturales renovables,
contaminacion ambiental por explotacién de yacimiento minero o
hidrocarburo, explotacién ilicita de yacimiento minero y otros
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materiales, y delitos contra la administracién ptiblica o que afecten
el patrimonio del Estado, la pena serd de prisién de ocho (8) a
dieciocho (18) afios y multa de dos mil setecientos (2.700) hasta
treinta mil (30.000) salarios minimos legales mensuales vigentes.

La pena privativa de la libertad se aumentard en la mitad para
quienes organicen, fomenten, promuevan, dirijan, encabecen,
constituyan o financien el concierto para delingquir o sean
servidores puiblicos.

Cuando se tratare de concierto para la comisién de delitos de
contrabando, contrabando de hidrocarburos y sus derivados,
Sfraude aduanero, favorecimiento y facilitacién del contrabando,
favorecimiento de contrabando de hidrocarburos o sus denvados
la pena sera de prisién de seis (6) a doce (12) arios y muita’ de dos

mil (2.000) hasta treinta mil {30.000) salarios mmtmos”[legales

A,
mensuales vigentes”. PO

A
Y
.
De acuerdo con dicho precepto n@rmatlvo se preve
A,
como punible la conducta en la que uah}curren varias personas
. £ .
cuando se conciertan con el fin-dé-Cometer delitos, lo cual
TN -
conlleva a que cada una de ellas-sea penada por ese simple
hecho. Esto supone unaQ‘ierdadera organizacion criminal,
esto es, un conjunto deyoluntades para la materializacion de
un programa dél%/etuoso de caracter permanente vy

A

acompaﬁado{d”“‘ la’ disposicién previa de los medios, de la
division de, tareas entre los agrupados -algunos naturalmente
%_,u o

seran qu—zen}és lideren su accionar- y de un fin comun.

A
ﬁ})ﬁ La jurisprudencia de la Sala de Casacién Penal ha
considerado que este tipo penal se caracteriza por la
conducta que asumen varias personas al asociarse con el
propésito “...de cometer delitos indeterminados, ya sean
homogéneos, como cuando se planea la comisiéon de una misma

especie de punibles, o bien heterogéneos, caso en el cual se
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concierta la realizacién de ilicitos!” que lesionan diversos bienes
Jjuridicos; desde luego, su finalidad trasciende el simple acuerdo
para la comision de uno o varios delitos especificos y determinados,
en cuanto se trata de la organizacion de dichas personas en una

sociedad con vocacion de permanencia en el tiempo”18.

Se ha precisado, en lo que atafie a la indeterminacién
de los delitos objeto del concierto, que se orienta mégs.\ﬁilé‘hde
la comision de especificas ilicitudes en un eSpaqiS)%y it/iempo
dados, comoquiera que en este ultimo caso sc;\,,jg_;is}éﬁa ante la
figura de la coautoria, dado que para ﬂg@%ﬁgﬁguracién se
requiere del caracter permanente de laﬁii}f};’re'sa criminal, sin
que se llegue a una precision total de-cada accion individual
en tiempo y lugar, de tal manera'ﬁye cualquier procedimiento
ilegal, en procura de la conse’fi@cién del fin, es admisible y los
comportamientos pueden%alizarse cuantas veces y en todas
aquellas situaciones ényque sean necesarios!,

3

Asi misgo?Jse ha definido que se trata de un delito de
los denomj;r}%dos de peligro y de mera conducta, toda vez que
-lo pri%frg— se configura por la simple puesta en peligro o
ame?lei%a al bien juridicamente tutelado (la seguridad
pﬁ%lica}, sin que sea necesario en el procesc de adecuacion
tipica, establecer la efectiva lesién o dafio al bien protegido
por la ley; y —frente a lo segundo- por no requerirse la
producciéon de un resultado concreto, sino que, en la

conducta del agente, la sola accidon desprovista del analisis

causal, constituye motivo de reproche penal.

17 “Cfr. CSJ SP 22 jul. 2609. rad. 27.852.°
I8 CSJ SP 11 jul. 2018, rad. 51773, Postura reiterada en CSJ 8P 2 abr, 2025, rad, 56983,
19 CS8J 8P, 23 sep. 2003, rad. 17089. Postura reiterada en Postura reiterada en CSJ SP 2 abr. 2025, rad. 56983.
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Cabe resaltar que el acuerdo de voluntades o adhesion
a la empresa criminal generalmente es previo a la realizaciéon
de los delitos convenidos. No obstante, también puede ser
coetaneo o incluso posterior a la comisiéon de algunos de
ellos, como lo ha indicado la Sala de Casacion Penal (CSJ
SP4543-2021, Rad. 59801). g

. £
%, oo

oo

Adicionalmente, es criterio Jurlsprudenmal/1nd1;cut1do
que el acuerdo puede ser explicito, pero tamblen tacito, a
partir de las manifestaciones del sujeto y":en partlcular de
sus actuaciones en el marco de Ias{mafldades del grupo
criminal, de manera que la conducgg}}de cada sujeto muestra
que hace causa comun y perr?ianente con los demas
miembros de la organizaciofi: “‘4\‘

g

A partir de lo alf@ior, se ha definido que los elementos
que deben cor;mﬂiir en la conducta del agente para ser
destinatarig{j d%;?r{ebroche penal por el delito de concierto para
delinqui&;‘:‘w‘ééﬁ*'los siguientes: i) el acuerdo de voluntades entre
variasipé”gonas; ii) que la organizaciéon tenga como propésito

LY

l?*"’éoi&iisic‘}n de delitos indeterminados, aunque pueden ser

Y

>,

déferminables en su especie; iii) la vocacién de permanencia
y durabilidad de la empresa acordada; y iv) que la expectativa
de realizacibn de las actividades propuestas permitan
suponer fundadamente que se pone en peligro la seguridad

publica20.

20 CSJ 8P, 15 jul. 2008, Rad. 28362. Postura reiterada en CSJ SP 2 abr, 2025, rad. 67812
y CSJSP 2 abr. 2025, rad. 56983
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Ahora bien, por resultar relevante para el presente
asunto, comporta sefnalar que los incisos segundo y tercero
que componen el articulo 340 de la Ley 599 de 2000, se
entienden como agravantes, ya que se les ha asignado un
mayor reproche punitivo, debido a razones de politica

criminal. (o
;_,‘r S
{Aa e

La Sala de Casacion Penal?! delimité el alcance de tales

/\;

..los delitos clasyich%s ;como tipos

4

incisos al senalar que

cualificados o agravados, aparecen acompaﬁfﬁdbs de algunas
‘c
circunstancias objetivas o personales que agravan la

antijuridicidad o la culpabilidad, que. e %l legislador ha creido

conveniente tener en cuenta paraigrear otros tipos derivados
del tipo base”. ‘QS\\

En lo que respecta al delito de concierto para delinquir,

dicha Corporaciénéf;@ﬁriéz
o5

“1. Parézgl caso del punible de concierto para delinquir, la técnica

Iegtslaava para la incorporacion de tales agravantes dispuso su

mcluSIon dentro del mismo articulo, al establecer el tipo base en el

4, pnmer inciso, y en los incisos subsiguientes contemplar

. ﬁmodaltdades agravadas del primero.

e
2. Del articulo 340 de la Ley 599 de 2000, claramente se concluye
que el primer inciso contiene el tipo penal bdsico o simple, el cual
impone una pena de 48 a 108 meses de prisién, como ya se indicé,
a quienes en numero plural de personas (dos o mds), con un
minimo de organizacion, de comun acuerdo y con permanencia en
el tiempo, se concierten para la comisién de una pluralidad
findeterminada) de delitos.

3. El inciso tercero, por su parte, contiene una circunstancia de
agravacion o tipo penal cualificado, que aumenta la pena en la
mitad para quienes a través de alguna de las formas alli

21 CSJ AP, 13 jul. 2022, rad. 55203.

Pagina 46 de 438

Docl firmado el icamente Firmado por: Blanca Nelicda Barreto Ardita,Jorge Emilio Caldas Vera,Ariel Auguste Torres Rojas,Redrigo Ernasto Ortega Sanchez
Fecha: 25-03-2026 . Cédigo de verificacidn: ED18BAIFSCE92FD2ADEIC597950A04C7745A2537F14C8524CBCFA3DA4EBBYTID



Primera Instancia Rad. N.° 00904
CIRO ALEJANDRO RAMIREZ CORTES
Ley 600 de 2000

descritas — organizar, fomentar, promover, dirigir, encabezar,
constituir o financiar — «ejerzan un rol preponderante o de jerarquia
en la asociacion ilicita» frad. 55203).

4. Luego entonces, una interpretacién gramatical del texto
completo de la norma, permite concluir que la actividad directiva
de las personas a cuyo cargo estd la organizacién ilicita configura
la circunstancia agravante prevista en el inciso tercero, en virtud
de ese rol superior de direccion o liderazgo cumplido por
determinado (s} integrante (s) al interior de la estructura criminal

(ver también SP3240-2015, 18 mar. 2015, rad. 36828)”.

K*“;\
i :"

7.4.1. Correspondencia de la conducta a.l* ‘tipo

objetivo endilgado S \E

C P

.%{\-«
La Sala Especial de Instruccién, dé. acuerdo con lo

descrito en la acusacion, le end11go{é1%lR0 ALEJANDRO

RAMIREZ CORTES haber hderadmuna organizacion criminal
A

a través de la cual se acordé la coniisién de numerosos delitos,

4,
' . e . . g . . ..
varios de ellos atentatorios del'bien juridico de la administracion
-y

NV
Para el efeeté?*‘»s)e vali6 de su cargo como senador de la

Republica que, le')permma tener contacto con funcionarios del

publica.

sector pubhco e Intervenir a través de un entramado
burgcr-atlco en diferentes procedimientos administrativos y
de\{contratacmn que le posibilitaron a la organizacion
altanzar su cometido delictivo, obteniendo provecho ilicito
mediante la materializacion de maultiples punibles en

detrimento del Estado.

La organizaciéon criminal tenia como propdsito principal
llevar a cabo un direccionamiento sistematico en la

contratacion efectuada por parte de PROYECTA, por virtud
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de la suscripcion del Convenio 670 de 2021, y en
contraprestacion a ello afianzar el proyecto politico del aqui

acusado en Quindio, Caldas, Santander y Tolima, aunado al

pago de dadivas que ascenderian a $1.000.000.000.

A efecto de determinar si la conducta objeto de estudio
se materializo desde plano estrictamente objetivo (conforme
a lo descrito en la acusacién), la Sala procedera a Veri-ﬁf:-’éir
de acuerdo con las pruebas practicadas, si conﬂuyen <n la
conducta de RAMIREZ CORTES los elementos del t1po penal

o\
de concierto para delinquir. L

Q:a“%}“,,
&
7.4.1.1. Disertacion inicial: (\’%

Qy

Con el propésito de dar clandad a la lectura del extenso

analisis que se realizara respgcto de la correspondencia de la
conducta al tipo objetf{:v)o ‘del punible de concierto para
delinquir agravado, la‘Sala debe advertir, de entrada, que se
acredito la conc_ia%r‘éncia de cada uno de los elementos del
rﬁentado tip@fi?,énal.
Ly

. Eﬁgﬁefnterior en razén a que se probd la efectiva
c&é@e’rgencia de un acuerdo de voluntades entre CIRO
Af;jEJANDRO RAMIREZ CORTES, Pierre Eugenio Garcia
Jacquier, Katherine Rivera Bohérquez, Pablo César Herrera
Correa, Alejandro Norena Castro, Anderson Gonzalez Gonzalez
y Raul Cardozo Ordoiiez, entre otros, con el propésito de
formar una organizacién criminal que se dedicaria a direccionar
recursos publicos que serian otorgados -por el DPS- a favor de
PROYECTA a través del Convenio 670 de 2021, y que a su vez
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serian adjudicados a contratistas elegidos por la organizacion
criminal a cambio de conseguir réditos politicos a favor de

RAMIREZ CORTES -lider de la organizacién-.

Lo anterior se comprob6é a partir de las multiples
reuniones que sostuvieron los sujetos en comento, las cuales
seran analizadas en detalle a continuacion y que permitiran
entrever i) la evoluciéon de las relaciones entre ellos{,ﬁfiif)}:fla
materializacion del acuerdo criminal, i) la estrucmraﬁéijyd}i'del
Convenio 670 y iv) el direccionamiento de losm',‘chff?ﬁfatos a
personas que finalmente se comprometig?%ﬁ ’ a apoyar
politicamente, v mas concretamente, a Q_‘ifmé;ltar el caudal
electoral del lider de la organizacién, '&%{’}o es, de RAMIREZ
CORTES. QQB”

v

Asi mismo, se tuvo ﬁé:ﬁ’l;robado que la organizacién
criminal i se forjé cof%) el propdsito de cometer delitos
indeterminados, ii) que’existidé vocaciéon de permanencia y
durabilidad deAl\%“" misma, y iii) que la expectativa de
realizacién ’él%) las actividades propuestas permitieron
suponel;gfgﬁdadamente que se puso en peligro la seguridad
pﬁblié’%;;, ”

4
Y
e

7.4.1.2. Sujeto activo:

Comoqufera que la conducta se puede realizar por
cualquier persona, la Sala no se detendra en realizar mayores
disertaciones sobre el particular, mas alla de sefalar que el
enjuiciado se trata del ciudadanoc CIRO ALEJANDRO
RAMIREZ CORTES.
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7.4.1.3. Acuerdo de voluntades entre varias

Personas.:

La Sala encuentra demostrado que, para los fines de la
organizacion criminal, el acusado se asoci6 -entre otros- con
Pierre Eugenio Garcia Jacquier, Pablo César Herrera Correa,
Alejandro Norefia Castro, Katherine Rivera Bohé}’qﬁ'e”z,
Anderson Gonzalez Gonzalez y Raul Cardozo G)‘itiif)ﬁez
quienes cumplian distintos roles al interior de la \estructura
criminal, de acuerdo con los cargos "“labores que

o
desempenaban con relacién al sector pﬁQ}1cg.

@f?»{‘*}
Ny
Vi

e

A efecto de develar el acuerdé e voluntades entre los

ciudadanos atras referenmados‘{fi“esulta necesario traer a

colacién cada uno de los ev‘r ni;os retratados en la acusacion.
&
7.4.1.3.1. La Sala logro establecer que Anderson
Gonzéalez Gonzalez’ organizé la visita que se llevé a cabo el 6
de julio de, 2021 en el Club Manizales -sede El Cable-.

“s.\-m

.r‘,»

S =
AV
_Asi-mismo, que desde el dia anterior -5 de julio de 2021-

tgn.ilg* presupuestado presentarle al procesado a algunos
aléfaldes y, adicionalmente, a Alejandro Norefia Castro con el
propdsito de sostener una reunién privada que constituyé el
primer acercamiento entre este ultimo y el procesado, cuyo
propésito consistid en la construccién de un equipo de
trabajo con los fines de i) dar a conocer a RAMIREZ CORTES
en el departamento de Caldas y iij la obtenciéon de votos para la

campana del mismo. Lo anterior a cambio de obtener
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favorecimientos de parte del aqui acusado.

Esto resulta relevante en la medida que acredita la génesis
de lo que constituird el acuerdo de voluntades entre los
miembros de la organizacion criminal liderada por el procesado
y conformada también por Norena Castro y Gonzalez Gonzalez,
respecto de los cuales se logra establecer un interés comiin para
concertarse de cara a conformar una organizaciéon crlmlnal que
se dedicaria a la consecucién y direccionamiento de recursos
publicos y cuya contraprestacion lo constltuu‘ianxlos réditos

¥

politicos a favor de su lider, esto es, CIRO RAlgliéEZ
G{: {
A efecto de probar las aﬁrmacmﬁ?é que anteceden, se
cuenta con los siguientes elementos’ {)robatorlos
&
Se tiene la conversacié%ngbstenida el 5 de julio de 2021

entre Anderson Gonzélezigonzélez y Norena Castro.

O
f“A’

D -

Havrroanito femmowitio
L] sevcon smhs pmtee g
Farmspytng (22

Bimetps 141

Basnrss roche. Mafioes oun s o e 7 am. A acrppuescin, i stres Hogamioy of catria. Fa Gus
CEGE\ ORI L0 CTT

o B TR hom TG, |
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BunmizAdn.
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Frae ﬁt.ﬂ:r i

)
AV

EL
| [ worrscsi pAss o ASES |

,)\{})

La fco;lg%ersacmn que antecede resulta en extremo
relevante comoquiera que deja entrever el interés de
Anderson y Norefia de mostrarle a RAMIREZ CORTES que
contaban con fortaleza politica, la cual podrian poner a
disposicion del ultimo siempre y cuando, como
contraprestacion, resultaran favorecidos de alguna manera,
pues solo asi se interpreta el mensaje que indica: “Por ahi 3 que
uno le presente. Tampoco abrirme de patas. El (sic) tiene que dar

cositas...”.

Pagina 55 de 438

Documento firmade electrdnicamente Firmado por: Blanca Nelida Barreto Ardila,Jorge Emilio Caldas Vara,Arlel Augusto Torres Rojas,Rodrigo Ernesto Ortega Sanchez
Fecha: 25-03-2026 Codigo de verificacién: EDM18RASFSCES2FD2ADGICSS7IS0A0ICTT5A2537F14CE524CBCFAIDAJEBBI7ID



Primera Instancia Rad. N.° 00904
CIRO ALEJANDRO RAMIREZ CORTES
Ley 600 de 2000

Ahora bien, en lo que respecta a la acreditacién de la
reunion del 6 de julio de 2021, se cuenta con las declaraciones
ofrecidas el 3 de agosto de 2023, 23 de enero de 2024 y 17 de
febrero de 2025 por Alejandro Norefia Castro, en las cuales
refiri6 de manera clara la forma en que ocurrié dicho
encuentro en el Club Manizales -sede El Cable-.

£
e 4

Por otra parte, Anderson Gonzalez Gonzalez, pese a

\ H

haber manifestado en declaracion vertida el 15 debagosto de

2023 que desconocia en donde se habian con001do Norena

A

Castro y el aqui procesado, y que no habla 31do él quién los
presentd, en declaracién posterior - rendlda el 7 de febrero de

2025 ante esta Sala- corroboréd lo descrlto en la acusacion

asi: @Q"
»{*&

b

«PREGUNTA. Digale a lq%rte si 0 no, senor Gonzdlez, si 0 no,
custed me invité a Mdiy lzales en julto del 20217 TESTIGO. Pues la
fecha no la recuerdét"’ pero si lo invité. PREGUNTA.  Usted
recuerda con qué Jfinalidad o con qué motivo o razén me invité a
Manizales en; ‘esé“ fecha, si no recuerda, mds o menos en esa
fecha? TESTIGO Pues primero, pues porque, pues digamos por el
vinculo de@gm:stad Y segundo, pues para presentarle a algunos
ang?s para gue lo conocieran de primera mano. PREGUNTA, De
lo gtie. usted recuerda, sefior Anderson, mds o menos lo que usted
recu%rde cecomo se desarrolls esa visita? TESTIGO. Tuvimos,
4, ﬁllmos al, al club a desayunar, ahi le presenté, pues, a Alejandro
Wm'ena de ahi nos fuimos a tomar café a otro lugar y le
presentaba, digamos, como amigos que lo querian distinguir, eran
saludos de 5, 10 minutos, pues como de personas muy cercanas,
digamos que lo han admirado por todo ese trabajo legislativo
cierto, y hago un paréntesis que digamos, que me que me llamaba
mucho la atencién, era que se le acercaban, digamos como otras
personas, como a saludarlo, no conozco a las personas, pero si
notaba, digamos como que eran familiares, fueran distinguidos,

pues por el grado de que se saludaban»?2,

Adicionalmente, el procesado -en indagatoria vertida en

22 Co. SEPI No. 4. CD en fol. 656, récord 01:39:59 y ss. parte 1.
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instruccion e interrogatorio ofrecido a esta Sala- coincidié al
senalar que Anderson Gonzalez Gonzalez fue la persona que

le presenté a Alejandro Norefia Castro, lo cual ocurrié en el

lugar y la fecha ya referida.

Por dltimo, se cuenta con Acta de Inspeccion

adelantada en el Club Manizales -sede El Cable-23, a través

.-w\.

‘‘‘‘‘‘

RAMIREZ CORTES ingresaron a dicho lugar, en la fecha
mencionada, por autorizacién de Anderson Gon&zalez*(}onzalez
contrario a lo indicado por el procesado, qulen\%ﬁrmo que la
reunion habia sido coordinada por Ar1§\t§/gulo Otalora Forero.

Ahora bien, se recalca quefl‘a%ealizaci()n de la reunién
en comento constituye la géifé’%is del acuerdo criminal que
subsistiria en el tiempo entre CIRO ALEJANDRO, Norena
Castro y Anderson Go@lez aspecto que se corrobora por el
hecho de que, con@?s‘sterioridad a haber sostenido la reunién
en comento, ,séi;lfiserva que persistio el interés de parte del
hoy acusad‘t??efi Norenia Castro, considerandolo fundamental
para la é‘gnsecucmn de sus propdsitos, que no eran otros a los
de fogfémm una orgamzac:lon criminal que a futuro le
favereciera con el afianzamiento de su poder politico en

territorios en los que no contaba con un apoyo electoral

significativo.

Lo anterior se demuestra a través de la comunicacion, via

WhatsApp, sostenida entre Alejandro Noreha Castro y

23 Co. SEI No. 8, folio 1465.
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A partir de esta conversacion se logra concluir que i) el
procesado considerd a Norefia Castro como una pieza
fundamental de cara a la estructuracion de la organizacién
criminal. Asi mismo, i) que Norefia Castro y Anderson le

demostraron al hoy procesado que contaban con influencia

24 Co. Reservado SE1 N.° 1, CD en fol. 259. Registro de conversaciones N.° 28.
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politica en el Departamento de Caldas, lo cual iii) constituiria
el apoyo a través del que se materializaria la consecucion de
los réditos politicos que finalmente favorecieron al procesado
en las elecciones de 2022, a cambio del direccionamiento de

la contratacién en favor de empresas relacionadas con

Anderson Gonzalez Gonzalez.

&
L5
3

Ello encuentra corroboracién en la man1f§§ta}c1on
formulada por el mismo procesado en diligencia mdag;itorla
del 26 de septiembre de 2023, en la que aﬁrmo haberse
interesado en Norena Castro en razon & que habia sido
Secretario General del Partido Liberal, ’cqréunstanma que le
permitio entrever que tenia domlnﬂég:\;e\el tema politico?s.

7.4.1.3.2. Se demostr@@lfle, después del primer
encuentro entre Alejand@%}breﬁa y RAMIREZ CORTES,
ambos mantuvieron undtomunicacion telefonica constante.

Y

Contrario@‘“() sostenido por la defensa -que afirmoé que
el interés Elé%é‘t}ablecer un vinculo provenia exclusivamente de
Norena f}‘n*o del senador-, el examen de las comunicaciones
ex1%in\é?a que existid un interés mutuo por consolidar dicho
dcércamiento. En efecto, de las conversaciones analizadas se
desprende que ambas partes buscaban organizar un
encuentro en Bogota, llegando incluso CIRO RAMIREZ a
mostrarse particularmente insistente: en lograr

comunicacion con Norena entre el 2 y el 3 de agosto de 2021,

y alo largo de la conversacion enviandole mensajes como: «de

25 Co. SEI N.°5, CD en fol. 847, récord 00:17:33 y ss. parte 1.
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una lo espero para hablar, «Alejandro manténgame al tanto
cémo sigue», «atento a su visitar, qefe, a q horas lo puedo

llamary, entre otros.

Asimismo, se advierte que fue por iniciativa del
procesado que sostuvieron conversaciones telefonicas los
dias 18 y 31 de agosto. De esta ultima comunicacién, Norefia
termind enviandole su hoja de vida al senador -lo gy'é‘%e
infiere fue solicitado por este- y respondid agréfgg%ido,

manifestando ademas que la llamada lo habia so‘i:g:’i%ﬁdido.
De las conversaciones analizadagfe? este periodo
' resulta absolutamente claro que el\‘;segador si deseaba
mantener una relacion cercanaQBﬁ Norenia, y que esa
relaciéon -surgida tras el encua_@i%) en Manizales- tenia desde
el inicio la finalidad de fortai%eer su caudal politico. El interés
del senador en recibir»’cibapoyo de Norena fue tan evidente
que incluso llego Q ofrecerle ayuda para ubicarlo
laboralmente,- lofac}ﬁ‘é revela la urgencia con la que buscaba
consolidar /sd%;espaldo politico.
G@be resaltar que el ordenamiento juridico no reprocha
- ~o%o en efecto no podria- €l ejercicio de la actividad politica
y Eor tal sendero la suscripcidon de pactos y acuerdos para
fortalecer la fuerza politica de determinado candidato. Sin
embargo, lo que si proscribe la ley es la alianza de politicos
con personas que se conciertan para cometer delitos que
entranan, como en este caso, la suscripcidén de contratos de
manera ilegal, la entrega y/o el recibo de dineros a servidores

publicos o la pérdida de recursos del Estado bajo el telén de
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la actividad proselitista.

Estas circunstancias, que la defensa intent6
desacreditar sin éxito, evidencian que después del encuentro
en Manizales -reconocido por esta Sala como la génesis del
acuerdo cnnminal acusado- existié una intencién deliberada
de RAMIREZ CORTES de continuar el contacto con N oreﬁa
con miras a estructurar un esquema que le perrrglt;‘e_:ra
obtener provecho politico de esa relacién y aprovec{Iila.tz al
maximo los contactos que Norena podia ofrecerle Esa

N

intencién fue la que, posteriormente, condx\%g;al encuentro

con Pablo César Herrera y a la reunié@_ﬁ%@stionada por el
. AR, - .

senador entre ambos y Pierre Eugerwlrgo Garcia Jacquier,

exsubdirector del DPS. Q%?*

Para la Sala es claréf%@ntonces, que gracias a este
relacionamiento inicial%gestado, se insiste, por iniciativa y
persistencia del propgsenador- RAMIREZ CORTES logro
establecer un v1nculo funcional con Norefia que le perm1t1o
gestionar las@i S1%as posteriores y liderar la organizaciéon que
ﬁnalrnel;{gg(eondujo a la suscripcién del Convenio 670 de
2021 ’j‘zwal direccionamiento de los contratos derivados del
m1smc; hacia los contratistas por él seleccionados, con el

propésito de fortalecer su capital politico de cara a las

elecciones venideras.

Resulta especialmente relevante el contexto en el que se
desarroll6 este acercamiento, pues es evidente que todas las
acciones adelantadas por el senador estaban orientadas a su

campana politica. Como se verificé, desde el primer momento
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RAMIREZ CORTES conocié a Norefia con ese propdsito, y
todos los contactos posteriores mantuvieron la misma
finalidad, lo que permite concluir que existié un verdadero

acuerdo delictivo y una organizacidon destinada a cumplir
dicho fin.
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c,DvLa Sala cuenta no solo con las conversaciones directas
entre el procesado y Norena, sino también con aquellas entre
este ultimo y Katherine Rivera Bohérquez, asistente del senador
e integrante de su UTL. Rivera contact6 a Norefia desde el 24 de
agosto de 2021, por WhatsApp y via telefénica, manteniendo

comunicacion constante desde entonces.

26 Co. Reservado SEI N.° 1, CD en fol. 259. Registro de conversaciones N.® 10.
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La Sala observa que desde ese momento la funcién de
Katherine Rivera era coordinar y concretar las reuniones
indicadas por el senador. Ello se confirma con las
conversaciones entre Noreria y RAMIREZ CORTES, en las que
Norefia le comunica «el 8 de septiembre le pedi a katherin que
me agendara». Dicha solicitud a Rivera solo pudo provenir de
un acuerdo previo con el senador, de modo que, aunque | Ri\:féfa
organizaba la agenda, lo hacia siempre bajo autorlzac;oﬁ e
instruccion directa del senador. Por lo cual, especilﬁcamente en

- el caso de Norefia, queda demostrado que cada‘?‘eié_‘pacm que ella

. . LY~
le asignaba respondia a indicaciones del aforado.

@J

Esto reviste gran importanc‘i’aywpues muchas de las
reuniones organizadas por CIRO&@MiREZ -en las que como se
vera participaron los distin{t'gy}’ miembros de la organizacién
delictiva- fueron gestiona@s a través de su asistente. Y aunque
la logistica era ejecutada por ella, la Sala tiene por demostrado
que la dlreccmn‘\y?W liderazgo provenian del propio senador,

siendo Rlvera‘{éu coordinadora de confianza.

>

’ R’Qemés, se evidencia que Rivera no cumplia un papel
q;;gf\f%;‘amente asistencial, sino que actuaba en un rol de gran
irﬁi;ortancia para el senador como miembro de su UTL a la que
se le encomendaban tareas de relevancia como la coordinacion
de la agenda del senador, el acompanamiento constante a
reuniones y viajes politicos, asi como mantener contacto con
personas de altos cargos administrativos -como Plerre Garcia

Jacquier, lo cual se evidenciard- bajo el nombre del senador.
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Ello se desprende tanto de las declaraciones del propio
RAMIREZ CORTES como de los mensajes intercambiados
entre Rivera y Norena, donde se observa que, tras enviar su hoja
de vida al senador, Rivera le solicit6 que se la enviara a ella pues

era la encargada de tramitarla, siempre siguiendo las

instrucciones del aforado.
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27,

N
H

Como se indicé, resulta claro que Katherine rRlvera
/’ kY <\
actuaba en nombre y representacion del senador,\ y dle las
gestiones que realizaba no solo eran autorizadas por e1 sino que
‘*“d}

respondian directamente a sus indicacionesi ~L.a solicitud vy

)

gestion de la hoja de vida de Norena ﬁlefimmatlva del propio
senador, demostrando su intencién de estrechar la relacion con
este para obtener su apoyo en J%g»promas elecciones. Ese
proposito desembocaria eg &la conformacién del acuerdo
criminal que dio ongen al’“ Convemo 670 de 2021 y a los
contratos derivados. Qﬁ/’

N,

"

La sohcltud de la hoja de vida revela que desde el inicio la
relacion eatre é)l senador y Norena fue transaccional, lo cual
tamb1enf{’“‘ e desprende de la conversaciéon entre Anderson
GO{lzalez y Norenia cuando organizaron la reunion de Manizales.
Nmé'lfma de las partes entendié ese apoyo politico como un acto
desinteresado: ni Norefa, ni Anderson, ni el propioc senador
RAMIREZ CORTES, pues eran conscientes de que, a cambio
del apoyo politico, debia ofrecer algo, v ese “algo” consistio

finalmente en obtener para Norena y su jefe, Pablo César

Herrera, un nuevo convenic para PROYECTA a través de

27 Co. Reservado SEI N.* 1, CD en fol. 259. Registro de conversaciones N.° 9.
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relacionar a estos sujetos con Pierre Garcia Jacquier,
funcionario clave para replicar el modelo contractual del

Convenio 501 de 2021 en beneficio del aforado.

El hecho de que €l senador prometiera un puesto de
trabajo a Norenia en estos primeros contactos, evidencia su
disposiciéon a vincularlo como parte de su proyecto politico y su

entendimiento de que la relacién era transaccional desdé ‘el

Sl e

inicio. Asimismo, revela que estaba dispuesto a("‘?)ffecer

conexiones utiles para consolidar una estructurax cnmmal

wd’
destinada a direccionar contratos y obtener ventajas politicas.

ST

Por ello resulta relevante demo’stxjar la intencion del

senador de conseguirle un emplecg}%“Norena especialmente
frente a los intentos de la defensa por desacreditar esta
circunstancia. El aforado aﬁr;h;\s en su indagatoria del 26 de
septiembre de 2023 que\ltll efa era insistente en pedir ayuda

debido a dificultades eceyn()micas, hasta el punto de hostigarlo.

'if

Sin embargo, de‘\;’Qs elementos de prueba se desprende un
panorama %ﬁlﬁ% la insistencia en el envio de la hoja de vida
provino ,débiﬁropio senador y de su asistente, a partir del
ofrecnme%io formulado por RAMIREZ CORTES.

:;{.;s)

Ello resulta légico si se considera que, para ese momento,
la relacion entre el aforado y Norefia no tenia atn la cercania
necesaria para sostener que este se atreviera a solicitar un
puesto. Lo razonable es que el senador hubiese sido quien
insistid en prestar esa ayuda, y que Norefia simplemente
atendiera su oferta enviando el documento y realizando el

seguimiento del proceso con la asistente del senador.
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En su intento por desvirtuar esta situacién, el senador
incluso declaré desconocer el significado de las siglas de la
entidad a la que se enviaria la hoja de vida -la ART, Agencia de
Renovacion del Territorio-?8. Sin embargo, las conversaciones
entre Norefia y Katherine Rivera, posteriores al envio del

documento, demuestran claramente que ella era la encargada
f ’%1}2‘» ;

de remitirlo a esa entidad especifica. oo
cy
o
N
Como se estableci6, Rivera actuaba_) siguiendo

m.m}l\‘

instrucciones del senador, por lo cual, si q(%’éjdbcumento fue

Gy,

remitido a esa entidad, fue por indiqggi??)ri del senador y
entonces indudablemente el acusado «eq;l(‘)cia dicha institucion,
lo que evidencia la falta de veracidad de lo declarado por
RAMIREZ CORTES y su inteﬁeién de minimizar su relacién
con Norena, cuando la pru‘éﬁéa demuestra que esta se gesté por
iniciativa y persistencia”’“ggéf propio aforado con el fin de avanzar
en su proyecto po]jt/‘i*cs,é, el cual desembocé en la suscripcién de

,Jl..
los contratos acusados.

&
s

X

28 Co. SEI N.° 5, CD en fol. 847, récord a partir del min. 1:32:19, primera parte.

P4gina 76 de 438

Documento firmade electrénicamente Firmado por: Blanca Nelida Barreto Acdila,Jorge Emilio Caldas Vera, Ariel Augusto Torres Rojas,Rodrigo Ernesto Ortega Sanchez
Fechs: 25-03-2026 Cddige de veriticacién: ED18BASFSCEI2FD2ADEICSITISOARICTTASA253TF14C8524C8CFAZDAERBITID



Primera Instancia Rad. N.° 00904
CIRO ALEJANDRO RAMIREZ CORTES
Ley 600 de 2000

ANG

Katherinbuerivsias, odmuiestis ‘estamos.confirmadus para-el midrantesicon ol senador? |
o] espﬂmma'esta semana gue me!lamen deda MtTy voy y mreunnianm?{omd

mmea&m 5 mANCs) |

Pem 5 mnﬁ:mada 'tu reunién el rrifrenies
{1 6/00/2021 84302 8. MIUTCS)

ANC
| Nohay alin, yo estory atenta a lo:de {a ART |
| 0B AR AIT 0 mUTES)

ANC

Katherin SerCro Alghridio Ramingz
En 1s mafiana
6/GS/20R) :4T:53 3. mAUTC-5)

Pagina 77 de 438

Oocumento firmado electrénicamente Firmado por: Blancs Nelida Barreto Ardila,Jorge Emilio Caldas Vera, Ariet Augusto Torres Rojas,Rodrigo Ernesio Ortega Sanchez
Fecha: 25-03-202¢ Cédigo de verificactdn: ED18BASFSCESZFDZADEICS07850A04CTT45A253TF14CA524CBCFA3DAJEBBS73D


mellarnen.de

Documento firmado electrénicamente

Fecha: 2503-2026

Primera Instancia Rad. N.° 00904
CIRO ALEJANDRO RAMIREZ CORTES
Ley 600 de 2000

Alps 8 o9 te queda bien ?
N 2 5 mAUTCH

Buiitus §23

SHRTWH LY

Fupnies (3

' SAODVE0E 338 oo miUTC-B)

.

Traches

| TX09/2023 925:58 p. M{UTC-5)
Fueiries (25

Pagina 78 de 438

Codigo de verificacién: ED18BASFSCEI2FD2ADEICSI7I50A04CT745A2537F14C8524CBCFA3DA4SEBBI73D

Flrmade por: Blanca Nelida Barreto Ardila,Jorge Emilio Caldas Yera, Ariel Augusto Tomes Rejas,Rodrigo Ernesto Ortega Sanchez









Primera Instancia Rad. N.° 00904
CIRO ALEJANDRO RAMIREZ CORTES
Ley 600 de 2000

QadSBECA-7cOG-4490-Hc42 A5 1 025D65h0E opwis-
it fmmig whatsapg.net/d/ Ak moo 10680186 gUTOMAd, ZalcPolBidFuhdds

bugeyi e

Bientes S

Por otro lado, a partir de que se evidencié que fue
Katherine Rivera quien citdé a Alejandro Norefia a la reunién
del 8 de septiembre de 2021 en Bogota para encontrarse con
el senador, nuevamente, queda claro que dicha convocatoria
se realizé por instruccién de RAMIREZ CORTES, pues las
conversaciones entre este y Norefia muestran que la reunién
fue inicialmente acordada entre ambos y concretada por
Rivera. Esto coincide con lo declarado por Norefia, quien
afirmé que Rivera lo convocaba a las reuniones con el

senador, y contradice lo afirmado por el aforado, quien
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insistié en que no existia una relacion jerarquica entre él y

Norena.

Desde este punto, la Sala advierte un patréon que se
reafirmara en el analisis de reuniones posteriores: Rivera
convocaba de manera exigente a Norefla y, en ocasiones,
también a Pablo César Herrera, para cumplir la agenda fijada
por el senador. En algunas reuniones, RAMIREZ C(?RTES

e
h

asistia personalmente; en otras, no; pero en tﬁtiéé se
evidencia que fueron planeadas por él y ejecutafcii‘a’é' bor su
asistente. ”‘“*?:’(\;J

o>

5

Este patrén se confirma tmbién’x%%‘las conversaciones

entre Norena y Anderson Gonzélle:ggg“n las cuales se revela
que fue CIRO RAMIREZ quien éi%’ a Norefia a Bogota y quien
le ofrecié6 oportunidades af%orales. Dichas conversaciones
muestran también que{gonzélez -uno de los contratistas a
quienes el senador ordené direccionar contratos- estaba
permanentemegltciﬁhformado sobre la evolucion del vinculo
entre Noreﬁf%(ry?;érl}aforado. Esto acredita que incluso en estos
primero,sagﬁﬁiactos va se configuraba la intencién conjunta
de Algéz?éctores involucrados de asociarse para obtener
b\ﬂme}ii?ﬁéios, intencion que posteriormente cristalizé en la
estructuracion del convenio 670 de 2021 y en el

direccionamiento de los contratos acusados.
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29 Co. Reservade SEI N.° 1, CD en fol. 259. Registro de conversaciones N.° 28,
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30 Co. Reservado SEI N.° 1, CD en fol. 259. Registro de conversaciones N.° 28.
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31,

Del conjunto probatorioc analizado, la Sala pudo
establecer que, tras el encuentro inicial sostenido en
Manizales entre el senador CIRO RAMIREZ CORTES y
Alejandro Norena, se consolidé un vinculo comunicacional

constante, a través del cual el primero manifesté6 de manera

reiterada su intencién de mantener e 1ntens1ﬁcar§jfg1’cha
Ty
relacién. Se comprobd que el aforado insistio emgon‘cretar
A s

. ) NS
encuentros presenciales en Bogota, promovié (i(_.)::f;yersacmnes
con

telefonicas posteriores y, ademas, ofrecigié;péyo laboral a
Norehna, demostrando que su interésAfio era meramente

protocolario, sino orientado a obtene}un respaldo politico

para su campana. (()
S

Igualmente, quedd a‘é?;editado que este relacionamiento
no se limité al intercaxibio directo entre el procesado y
Norena, sino que(j:girolucré activamente a la asistente del
senador, Kath@:gine Rivera Bohérquez, quien ejecuté las
directrices~ﬁmpartidas por su superior, gestion6é las

. el
reunion‘é‘é;)y mantuvo comunicaciones permanentes con
Norf;r;i Ello evidencia que Rivera actuaba como canal

o%;’érativo del senador en la construccién de esta alianza y no

a titulo personal o por iniciativa propia.

La Sala observa que desde los primeros acercamientos
la relacion adopté un caracter transaccional: el apoyo politico

ofrecido por Norefia y su entorno tenia como correlativo el

31 Co. Reservado SEI N.° 1, CD en fol. 259. Registro de conversaciones N.° 28,
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acceso a oportunidades institucionales gestionadas por el
senador. Este patron de intercambio -beneficio electoral por
parte del aforado y apoyo politico por parte de los particulares-
se mantuvo en el tiempo y se fortalecié progresivamente,
configurando la base funcional del acuerdo delictivo que
posteriormente derivé en la estructuracion del Convenio 670
de 2021 y en el direccionamiento de los contratos de la
denominada bolsa de Tolima Varios hacia contratiéfais

: o
previamente seflalados por el procesado. A L

4*\}

En sintesis, la comunicacién insistente ‘del senador, la
intervencion sistematica de su as1stentw{gl\%fr601m1ento de
retribuciones laborales y la or1entac10ny p011t1ca del vinculo
demuestran que RAMIREZ COR’I%BS actud desde el inicio
con el propésito deliberado de\rei)tener réditos electorales
mediante la articulacion dé?;un esquema de colaboraciones
ilicitas, lo cual constfi:ei}flyé una pieza fundamental para
acreditar el acuerdo ﬁgp‘}minal y el rol de liderazgo que se le

Ny

atribuye en €l proceso
fQ

7. 4&1"3 3. El 8 de septiembre de 2021, tal como habia
sido aciordado se llevé a cabo una reunidn en el restaurante
E:‘};‘y.yl‘rrey, en la ciudad de Bogota, a la cual asistid el acusado,
Kg‘zherine Rivera, Alejandro Norefia y la esposa de este tltimo
(Carolina Calderon Tangarife), lo cual permite a la Sala
corroborar i) que el procesado revelaba un notorio interés en
obtener el apoyo politico de Alejandro Norefia para aumentar
su caudal electoral en el eje cafetero y, i} que le ofrecid

contraprestaciones a Norefia con el propésito de asegurar

dicho respaldo politico.
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Lo anterior resulta crucial en la medida que, como se
ha venido exponiendo, la relacion entre dichos ciudadanos se
caracterizé por el marcado interés de obtener una
contraprestacion mutua, en la medida que Norefa ofrecia
réditos politicos a cambio de lo cual el procesado prometia
puestos de trabajo y, como se vera mas adelante é" Ja
estructuracion del Convenio 670 a favor de PROYECTABJ‘ i

Cabe resaltar que no existen mayores dlsgusmnes en lo
que respecta al acaecimiento de la refe-rﬁﬁ-a reunion, pues
Norenha Castro32?, Katherine Rivera33 y@?ﬂiREZ CORTES3*
fueron contestes en manifestar queg%ﬁ efecto, dicha reunion
se produjo en la fecha y el lugare\*atras sefialados. |

ol

Ademas, se cuenta con la conversacién sostenida por

WhatsApp entre Alefé}xdro Norefia y Katherine Rivera, a

través de la cualgs“e observa la forma en que se concretd

finalmente la@eﬁ}nién. Veamos:
g{ $%
<P
S
Y

N

32 Co. SEI No. 8, CD en fol. 1542, récord a partir del min 00:39:14, primera parte.
33 Co. SEPI No. 4, CD en fol. 688, récord a partir del min 01:35:45.
34 Co. SEI No. 5, CD en fol. 847, récord a partir del min 01:23:04, primera parte.

Pagina 86 de 438

Documento firmado electronicamente Firmado per: Blanca Nelida Barreto Ardila,Jorge Emilio Caldas Vera,Ariel Augusto Torres Rojas,Rodrigo Ernasto Ortega Sanchaz
Fecha: 25-03-2026 Cddigo de verificacion: ED18BASFSCES2FD2ZADGICEITISOAN4CTTA5A263TF14CA524C8CFAIDA4EBBIZID



Primera Instancia Rad. N.° Q0904
CIRO ALEJANDRO RAMIREZ CORTES
Ley 600 de 2000

i

.

i

. i

e 1

P A e A |

Eseerieg {53

 Hola bruenos dias
| S0/ B0LT G535 w M AITC S)

vemos en sl virrey |
BfDH/203 5052 A on UGS}

Inentes [25

AR &3 m

Pagina 87 de 438

Documento firmado electrénicamente Firmado por: Blanca Nelida Barreto Ardila,Jorge Emilic Caldas Vers,Ariel Augusto Torres Rojas,Rodrige Ernesto Ortega Sanchez
Fecha: 25-03-2026 Codigo de verificacion: ED1BBAIFSCES2FD2ADGSCSI7950A04C7745A2537F14C8524CBCFA3IDAAEBRST3D



Primera Instancia Rad. N.° 00904
CIRO ALEJANDRO RAMIREZ CORTES
Ley 600 de 2000

Pagina 88 de 438

Dy ito firmadeo electrénl Firmade por: Blanca Nelida Barreto Ardila,Jorge Emilio Caldas Vers,Ariel Augusto Torres Rojas,Rodrigo Ernesto Ortega Sanchez
Fecha: 25-03-2026 Cddigo de verificacién: ED18BAIFSCEI2FDZADESC597950AD4CT745A2537F14C8524CBCFASDASEBBITID



Primera Instancia Rad. N.° 00904
CIRO ALEJANDRO RAMIREZ CORTES
Ley 600 de 2000

35,

Por resultar relevante y conforme a las conversaciones
atras referenciadas, se advierte que, mediante nota de voz
enviada el 7 de septiembre de 2021, Katherine Rivera informé
a Alejandro Norefia que el procesado no podria asistir al sitio

inicialmente acordado, no obstante, se coordiné el encueritro
v
| A
«Hola, buenas noches, te queria comentar gue @ggana el senador
no puede estar en el Bagatelle de la 72 pero ento\z},‘ees me dice que
por favor se vean en el restaurante El Virrey, ese queda en la
26 con 13, gque si por favor se puede‘it?__ver a las 7:30 de la

manana»3o, @
-y

En ese contexto, la SalaXConcluye que existia un

marcado interés por parte"\chle” CIRO ALEJANDRO en que

en el restaurante El Virrey, sefialando:

dicha reunidén se llevara@ cabo, toda vez que, a través de su

asistente -quien se evidencia era quien se encarga de la

coordinacion de:‘algé“ citas conforme a las instrucciones del
;

senador-, se‘{%se;guré de concretar el encuentro pese a sus

compro@gﬁs de agenda para ese dia, reuniéon que el mismo

proceé”edo admitié que duré por un tiempo prolongado entre

4.5‘“1;*hfihutos y maximo 1 hora.

Se observa, ademas, que a partir de este encuentro
Alejandro Norefia comenzo a ser convocado por CIRO
RAMIREZ para reunirse en la ciudad de Bogota,
circunstancia que, como se evidenciara en la exposicién de

los encuentros posteriores, se convirtid en una practica

3% Co. Reservado SEI N.° 1, CD en fol. 259. Registro de conversaciones N.° 9.
36 Co. Reservado SEI N.° 1, CD en fol. 259. Registro de conversaciones N.° 9,
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habitual en la relaciéon entre ambos. En dichas
oportunidades, el senador -por intermedio de su asistente-
citaba a Norefia, quien se desplazaba al lugar indicado,
incluso adquiriendo tiquetes para viajar a Bogota y regresar
el mismo dia como ocurrié en esta ocasién y es evidenciado

a partir de los registros aéreos allegados:

-
tazera| 7837 |MzLBOG JELOW ]
2oa2022| 783 |BOGMZL  |FLOW
2460031045540 | en2mezi| 7635 |MzLeoG  |rlow

. 2450221045088| ooy o188 |BOGHEL |Fiow
O e 1 7o006083 2460230005292 | 2animoot| te3s |mziecc |riow
2450230784185 | 19002021 7158 | BOG-PEI |rLow
enonz0z1| 1151 _ | PELBOG. FLOW_
81972021 | poGrE | FLOW
| sisomamoniin] 2émzeat] oiss |Boses  |riow

&

Ahora bien, en lo que &%‘pecta a los temas abordados

2440231207436

} 24000758825

: . PN - .
en dicha reunién, Alejandro Norefia Castro y el aqui
procesado concuerda@en que se acordd que el primero le

ayudaria al segundoycon el trabajo politico en el eje cafetero.

Ademas @

en dichélQ:iz'eunién se hablé el tema de la visita a la mentada

de acuerdo con la version de Norena Castro,

regidny” asi como el hecho de haber comprendido que el
p(;fé‘cesado buscaba darse a conocer en esa zona, aunado a la
fijaciéon de algunas metas politicas. Asi mismo, el hecho de
haberle manifestado al aqui procesado que, de acuerdo con
su capacidad de trabajo, podria obtener entre 1.000 y 1.500
votos en los departamentos de Caldas y Quindio. Declard

ademas que el procesado le manifestd que contaba con “unos

37 Co. SEI No. 5, fol. 912. Informe No. 2023-00098 del 28 de septiembre de 2023.
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amigos importantes” en la ART -que el testigo relacioné como
la Agencia de Renovacién del Territorio-, y que podia
postularlo para un cargo en dicha entidad. Asimismo, expuso

que trataron de temas laborales para su esposa3s.

A su turno, CIRO RAMIREZ explicé que en dicho
encuentro hablaron de sus familias y de sus trayect\e_ilr{;ﬂi'és
politicas. Declaré que el propédsito de la reunién (é{,a que
Norena y su esposa le manifestaran formﬂ&nte su
intencion de apoyarlo en su campana al Senaﬁ;‘q. j\ﬁadi() que
acepté reunirse porque Anderson Gon«z"glez ‘y Arisfébulo
Otalora le habian dicho que Noreﬁa&fégbia sido Secretario
General del Partido Liberal en Ca’lﬁ%"é y conocia a muchos
lideres comunales, empresarig&aﬁy}presidentes de juntas de
accion comunal que podria&:i;fortalecer su grupo politico en
Manizales39, Indagado{éobre su relacion con la ART y
poniéndole de preserﬁt‘t} las conversaciones sostenidas entre
Rivera y Noreﬁa&%’i’flde su asistente habla de dichas siglas,
manifestd nq)ffs;’-phocer a qué entidad correspondia20.

A”gi, las cosas, se torna creible la version rendida por
A&g‘j;an%iro Norena Castro, en lo relativo a las circunstancias
y contenido de esta reunién. Si bien, como se indicé,
RAMIREZ CORTES como el precitado testigo coincidieron en
que los temas tratados fueron de naturaleza politica, resulta
relevante el hecho que el procesado haya omitido en su relato

hacer referencia a las contraprestaciones que le habria

ofrecido a Norena a cambio del apoyo politico en el que

38 Co. SEIN.° 8, CD en fol 1542, récord a partir del min 00:45:47, primera parte.
3% Co. SEI N.° 5, CD en fol. 847, récord a partir del min 1:33:54, primera parte.
40 Jhidem, récord min 1:32:19.

Pagina 91 de 438

Decumente firmado electrénicamente Firmadoe por: Blanca Nelida Barreto Ardila.Jorge Emilio Caldas Vera,Ariel Augusto Torres Rojas,Rodrigo Ernesto Ortega Sanchez
Fecha: 25-03-2026 Cddigo de verificacion: ED18BA9F5SCES2FD2ADE9IC597950A04CT745A2537F14C8524C8CFA3DASERBI7AD



Primera Instancia Rad. N.° 00904

CIRO ALEJANDRO RAMIREZ CORTES

Ley 600 de 2000

claramente tenia interés, conforme se desprende de la

- conducta desplegada por el senador -quien, pese a sus
ocupaciones, dispuso un tiempo bastante considerable para
recibir a un particular y mantener comunicacién con él a través
de su asistente-, y de la propia declaraciéon del procesado

quien aceptd que Norenia podia contribuir a fortalecer su

presencia politica en la region.

:».fv

O
Por el contrario, RAMIREZ CORTES negé ! 'f'f‘l‘éluso
conocer las siglas de la entidad para la cual st %31stente

quien se evidencia que actuaba en su nombref \s§11c1to la hoja
de vida del testigo, pese a que tal c1rcuns‘§m1c1a ademas de
corresponder con lo manifestado portNorefia, se encuentra
acreditada en las comun1cac1ones{\21§>§ntes en el expediente.
W

Se estima que la Versiﬁd%aﬁ'recida por Alejandro Norena
resulta mas plausible, ‘e:zl)tanto que la conducta atribuida al
senador -ofrecerle contraprestaciones de cardcter laboral- se
muestra coherer’l-tiéf’f”?con su proceder, pues, ante el evidente
interés en Eéffbt-ar con el apoyo politico de Norenfa, resulta
légico q};le&;ﬁubiese buscado congraciarse con él mediante la

romésa de algtin beneficio o apovo inicial.
p JIES gu

A

&

En consecuencia, entiende la Sala que desde este
primer encuentro el procesado: i) denotaba especial interés
en contar con el apoyo politico de Alejandro Norena para el
aumento de su caudal electoral en el eje cafetero, y iij le
ofrecié contraprestaciones a Norefa con el propodsito de

asegurar dicho respaldo-.
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7.4.1.3.4. A partir del analisis del material probatorio,

la Sala tiene por demostrado que, con posterioridad a la
reunion en el restaurante El Virrey, Alejandro Norefa
gestiond una visita del senador CIRO RAMIREZ al Eje
Cafetero. Durante esta gira se produjo el encuentro entre el
acusado y Pablo César Herrera, gerente general de
PROYECTA y jefe inmediato de Norefia en las instalaciones
de dicha entidad en la ciudad de Armenia, reunion que _itesgﬁia
como propdsito articular contactos institucionale’é’“%:;ﬁtiles

- ‘ R
para la campana del aforado y que este conocierada émpresa

&,
.. . o
con el propésito de fortalecer su estrategia politica, que se
oy

%\{l
&

Para la Sala es claro que .,el‘%gigenda de la gira fue

constituiria en €l fin de toda la gira.

disefiada por Alejandro Norg:;j;a}_ con miras a cumplir los
compromisos de apoyo poi%i-co que este habia ofrecido al
senador al decidir adhei'f;{l}se a su campana. En ese contexto,
la presentacion de Pagl\c’i César Herrera resultaba estratégica,
pues Herrera n{o:’s&ﬁ era su superior en PROYECTA, sino que
tenia vincul.o‘g;,con figuras politicas relevantes, incluidos el
exsenad@;%Mario Castano y el entonces gobernador del
Qu;}}i‘l&

% A partir del primer encuentro entre Pablo César Herrera
y el acusado, este le manifesto a Herrera Correa que tenia un
contacto en el DPS -Pierre Garcia Jacquier- que podia
asistirlos en las gestiones necesarias ante esa entidad con
miras a replicar el Convenio 501 de 2021, con el fin de

direccionar la contratacion hacia PROYECTA y los

contratistas que el senador seleccionara, asunto que sera
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analizado mas adelante.

En consecuencia, existia un interés real y previo del
senador en reunirse con Herrera Correa y en asegurar que
dicho encuentro tuviera lugar durante la gira, pues se infiere
que, para materializar ese propésito, requeria iniciar con la
anticipacién suficiente las gestiones que le permitieran
asegurar el apoyo politico que esperaba obtener a paggiffde
esas relaciones. Por ello, resultaba esencial vincular: é:;"l‘f’éblo
César Herrera al pacto delictivo que c%rhgff”zaba a
estructurarse, con el fin de garantizar,ﬁjif\éfs beneficios

perseguidos, los cuales finalmente se Cg:énc?etaron en la
suscripcién del Convenio 670 de 202‘1§“en la adjudicacién

de los posteriores contratos derivados'del mismo.
x.
RN
b
A e » .- .

En este punto se degogtrma que la planeacién misma
de dicha gira y del encu@tro en PROYECTA entre el senador
y Pablo César Herrera:*i) fue organizada de manera previa por
Alejandro Noreﬂ‘a%ii) hacia parte de la agenda oficial de la

ol
visita; y, qn@gbnsecuencia, ii) era plenamente conocida,
. g . . .
consentiday de interés para el senador, quien buscaba que
~
dicl;,a‘ii;eunién se llevara a cabo con el fin de asociarse con
f:.»,,:\\ p . 141
I—gﬂgi'«ge’rfa Correa para obtener beneficios politicos, lo cual
“:‘d{c‘ . . . -
finalmente concretd al relacionar a este con Pierre Garcia
Jacquier y propiciar la suscripcion del Convenio 670 de 2021

con PROYECTA y el direccionamiento de los contratos

derivados en beneficio del aforado.

Lo anterior resulta necesario, en tanto la reunién entre

Pablo César Herrera y CIRO RAMIREZ se produjo
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inmediatamente después de una entrevista que el senador
concedié al medio de comunicacién Telecafé, cuya sede se
encuentra en el mismo edificio donde operaba PROYECTA y,
a partir de ello, la defensa construyd la tesis segun la cual
dicho encuentro habria ocurrido de manera casual,
improvisada y absolutamente ajena a la agenda y voluntad
del aforado.

“‘. o
e

Segin este argumento defensivo, la totalidady,de la

programacion de la gira -incluida la entrevistaﬁé@{,\'fl‘elecafé-

,r

habria sido organizada excluswamenteﬁ:‘fpor Nicolas

- . . A ‘o
Castaneda, lider de juventudes del Cen’gﬁgﬁ"‘:‘Democratmo; de
modo que la reunién con Herrera Coﬁiéﬁé‘ no habria sido un

. g . PV, S . .
compromiso planificado, sino ungepisodio fortuito surgido

. . . Ay .
por la insistencia de Alejandro‘_jigr’ena, quien supuestamente

Ly W,
. P .
habria aprovechado la cpresencia del senador en las
ht
instalaciones del medi@f@e ‘comunicacién para sugerirle que
L% . .
conociera a su jefe, sin'que RAMIREZ CORTES hubiese dado
TR . . . . .
su consentlmlgnt% previo ni manifestado interés alguno en

A
sostener d191t)f<3:;/encuentro.
A

By, 7

PO

. Sin embargo, del examen integral del acervo probatorio

T M

Igﬂs%ﬂé concluye que esta version defensiva no se ajusta a la
reaidad acreditada. Contrario a dicha postura, la Sala
encuentra plenamente demostrado que Algjandro Norefia
desemperié un rol central en la planeacién de la gira. Ello se

deduce de multiples elementos tales como:

1} Las conversaciones entre Alejandro Norefia y

Katherine Rivera -asistente del senador- evidencian que esta
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consultaba con €l la programacion de la visita y le solicitaba
de manera reiterada la version final de la agenda, lo cual
permite inferir que lo hacia con el propésito de informar
oportunamente al aforado y asegurar la adecuada
organizacion de la gira. De igual forma, dichas
comunicaciones muestran que fue Norefia quien coordind
tanto la estadia del senador y su asistente en el hotel como
su traslado desde el aeropuerto, aspectos logisticos que, por

su naturaleza, solo asumiria quien estuviera a cargo de la

planeacion general del evento. ,r\

v ’

%

. . . . AN, L, .
Asimismo, se advierte que la infermacion requerida
\\ i
para la estructuracion de la agenda’«:no era solicitada por
Norefia, sino ofrecida d1rectarnente por Rivera, lo que
\f\;!-‘

confirma que ella reconocia a Nerena como el responsable de

la coordinacién integral , de ula visita y, por ende, debia

suministrarle los datbﬁ} ‘necesarios para su adecuada
f R
preparacion: p )*w

naderfnogy coderiz oot
AR B 7080

Dagries 17}
A B
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i1) Norefia fug_‘%ﬁ’ien remitid a la asistente del senador la
agenda final c%mpletamente estructurada, en la cual se
incluian tantgla visita a Telecafé como el espacio destinado
para eI{Qencuentro con Pablo César Herrera. Ambas
activijades estaban previstas en su programacion y eran
cgfl%?:idas por Katherine Rivera, cuya actuacidon -como se ha
evidenciado- se realizaba siguiendo las instrucciones del
acusado. En consecuencia, se infiere que dichas actividades
también eran de pleno conocimiento del senador, pues
resulta logico concluir que RAMIREZ CORTES debia estar al

tanto de los compromisos y diligencias que conformaban la

41 Co. Reservado SEI N.° 1, CD en fol. 259. Registro de conversaciones N.° 9.
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agenda de su propia visita:
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42,

iii) Varios de los eventos programados fueron planeados
directamente por Alejandro Norena, quien coordiné
contactos, definid horarios, reservo espacios y gestioné citas,
incluida la entrevista en Telecafé y el encuentro con Pablo
César Herrera. Ello demuestra que dicha reunion no gue
improvisada, sino previamente disenada e incorporgg ‘a”:hi{a
agenda conocida por la asistente del senador, *flgiafﬁerine
Rivera, y, por ende -dado que esta actua\l;@?‘;‘éiguiendo
instrucciones del aforado- también por &f{wﬁropio CIRO

RAMIREZ CORTES. éﬁ
N

En consecuencia, queda acr'e%tado que el senador tenia
conocimiento de la programa‘g?é‘n, consintid la realizacion de
estos eventos incluyendo '@ reunién con Herrera Correa, por
lo cual si tuvo inter"‘és>) en que se llevara a cabo, pues
respondia al propé‘"sito central de la gira: obtener réditos y
fortalecimientofgolitico en la regién. Asimismo, se tiene por
demostrado%que, a partir del encuentro con Pablo César
Herrera%)senador integro a este uiltimo al acuerdo criminal,
conMmiras a estructurar la organizacion destinada a la
sﬁ’%cripcién del Convenio 670 de 2021 y los contratos
posteriormente direccionados, asi como a la ejecucién de las
demas acciones delictivas orientadas al beneficio politico del

aforado.

La Sala ademas descarta la existencia de una supuesta

42 Co. Reservado SEI N.° 1, CD en fol. 259. Registro de conversaciones N.° 9.
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agenda paralela -como fue insistido por el senador- elaborada
exclusivamente por Nicolas Castaneda. Si bien existié un
borrador preliminar que Katherine Rivera remitié a Alejandro
Norefia al inicio de la organizaciéon de la gira, el analisis
probatorio demuestra que la agenda definitiva finalmente
ejecutada fue la estructurada por Norena Castro. En dicha
programacioén integré tanto los eventos gestionados
directamente por él como algunas actividades del parfiao

.
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Posible Agenda (2 dias)
PRIMER DiA (Dobe empezor Jam)
CORDILLERA

Cdrdoba

=Reunion Alomde y opncejat

~Visita Hderes y |Gvenes

2.Hijog
Visitos s puntos astrotbgicos v fderss

R Gbrvy ™ i

Genovo: Bidioge con los dos.concdales v qj’“’

vigitae, 7 ‘\?h
Ty

ASulenic (Debeinos estar BOOPHY)
Visiio Acridésa v concejdl
Visiins estratdgizas

B, Fitzndia
Reuntdn Aleside v concejal
Wisitos estratéaicas
& Monienagre
Visita concajalés y axctindisines, equipos de
futbod.
SEGUNDO DIa

1. Acompafor Agenda Prosidente Dusgue

2 ARMENIA:
&~ ~Reunién emprésarios
‘\{, ~-Lideres v sxvcandidotos o JAL
WO Alcolde de Armenid -
) %:}) NiEIEF puntos estratégices pam sonteritdo
=y audicvisu st ' ‘
' -Dialogo con Luis F Jaramillo

B.Cularés
-Reunicn corto con lideres ¥ exgondiduios
Al realizar un examen comparativo entre el documento
preliminar enviado por Rivera y la agenda consolidada por
Norefia permite concluir, con absoluta claridad, que el

primero constituia tinicamente un bosquejo general, carente
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de reuniones concretas, sin horarios definidos y sin la
estructuracion operativa necesaria para la ejecucion de la

gira que ademas se indica por el mismo titulo del documento

«Posible Agendany.

Por el contrario, la agenda organizada por Norena
incorporaba la totalidad de las actividades, identificando de

, _ {/
manera precisa las personas a visitar, los lugares a rec\orfér

o 1

y los horarios previstos, lo que confirma que fue él;tj:q?uien
asumio y ejecutod la coordinacién real de la visita"f\gé'imismo,
se tiene por acreditado que fue esta agenda lé‘éﬁue conocio el
senador, por tratarse del documento Cé%e efectivamente
estructurd y rigié el desarrollo de la girdl lo cual justifica la

hves

insistencia de su asistente en soliej%grl’e a Norefa el envio del

- NS
mismo. Q’@

Ello refuerza la infétencia de la Sala en el sentido de que
CIRO RAMIREZ cqn@h de antemano la reunién proyectada
con Pablo Césaf{ﬁérrera y, por tanto, queria qﬁe esta se
llevara a cab& ,.en coherencia con los intereses politicos que
motivarong:’i%{'visita. De esta manera, se evidencia que dicho
encue”r};trd no fue improvisado ni casual, sino una actividad
p&é?ifsta dentro de la agenda oficial, cuya realizacién permiti6
la incorporaciéon de Herrera Correa al plan criminal que
posteriormente se materializé en la suscripcién del Convenio
670 de 2021, los contratos acusados y las demas acciones
delictivas de la organizacion para el beneficio politico del

acusado.

Por otro lado, la Sala advierte multiples inconsistencias
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en las declaraciones del senador CIRO RAMIREZ de su

asistente, Katherine Rivera y de Nicolas Castaneda, relativas

a la planeacion de la gira. Aunque estos intentaron

desvirtuar la intervenciéon de Alejandro Norena y negar que

la reunion con Pablo César Herrera hubiese sido programada

con antelacidn, lo cierto es que tales afirmaciones no lograron

restarle credibilidad a lo indicado por Norefia, toda vez que

se contraponen frontalmente no solamente con los elel}’leﬁfos
gy

documentales examinados sino también entre sus? proplas

declaraciones sobre la narracion de esta c1rcunstanc1a
~ '1 H_}

ATt
SN

.-M“‘_\F

En efecto, las versiones ofrecidas Bgr;rél aforado y su
asistente presentan variaciones su*ggaﬁciales, omisiones
relevantes y contradicciones internérg}é{obre quién organizd la
gira, como se gesto la entrewsta) en Telecafé, cual agenda
conocia el senador y si Afﬁ fencuentro con Herrera Correa
estaba o no previsto. fgé’c}has inconsistencias, contrastadas
con las conversaciones aportadas, la documentacion
remitida y las ( demas pruebas recaudadas, carecen de la

fuerza suﬁcn?nte para desvirtuar lo afirmado por Norefia.
L

fm}
\h%;‘;l

: chr %1 contrario, el examen integral de la prueba permite
cenciuu con claridad que Alejandro Norefia si participd
activamente en la planeacion de la visita y que la reunién con
Pablo César Herrera se encontraba programada con

antelacién, lo cual fue conocido y consentido por el senador.

En relacidn, el senador declaré el 31 de julio de 2023
que la gira se gesto por iniciativa de Nicolas Castaneda quién

planed la agenda de la visita incluida la entrevista a
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Telecafé*3. Sobre la intervencién de Alejandro Norefia en la

organizacion, el procesado explicé que, una vez Castafieda

concretd la visita y la entrevista en Telecafé, le comento sobre

su desplazamiento al eje cafetero a Norefia. Segiin su propio

relato, Norefia le pidié que -dado que laboraba en el mismo

edificio de Telecafé- le avisara cuando culminara la

entrevista*4, lo que sugiere que la posterior entrevista-.con
/"“ww‘ }‘}

Pablo César Herrera fue un hecho sorpresivo que no )estaba

incluido en la agenda. C“j&h

El 26 de septiembre de 2023, elé”)%;?;‘crlor reiterd lo
anterior y manifesté que Alejandro N\g}»-l;e‘ﬁa lo invitéd a que
conociera a Herrera cuando el seﬁg?ﬂﬁr se encontraba en el
edificio de Telecafé, insistiepgig?;)en que esta habia sido
organizada por Nicolas Ca%ﬁeda, nuevamente sugiriendo
que dicho acercamiento%f}ue meramente circunstancial y no

producto de una coordinacion previa:

N

«...) la 5ée'nda la organiza Nicolas Castarieda. (...) como le
exphqueﬁ!a vez pasada, cuando yo estaba en esa agenda que
me{] hizo que organizé Nicolas Castarieda, esa ronda de
medios por la maniana incluia Telecafé, que es el medio
pnnczpal de la regién, y ese medio principal de la region queda
(’:gz ubicado en el ultimo piso de la Gobernacién del Quindio, que fue
cuando aprovechando esa visita, Alejandro dice, “ay, ya que

estda aca”, porque obviamente Alejandro llegé también, o se
pegé a la agenda, Alejandro Noreria dijo “venga le presento

a mi jefe” (.. )»s.

Sin embargo, el 14 de febrero de 2024, RAMIREZ

CORTES admitié que la entrevista en Telecafé fue gestionada

43 Co. SEI N.° 2, CD en fol. 364, récord a partir del min 00:01:54, segunda parte.
44 Co. SEI N.° 2, CD en fol. 364, récord a partir del min 00:09:34, segunda parte.
45 Co. SEI N.° 5, CD en fol. 847, récord a partir del min 00:06:46, primera parte.
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por Norefia, aunque intenté minimizarlo alegando que fue
una gestion de ultimo momento cuando ya estaban en la gira.
Explico que en declaraciones anteriores habia atribuido la
organizacion de la gira exclusivamente a Castafieda pues este
habia coordinado la mayoria de los eventos46. Finalmente, el
2 de octubre de 2024 volvid a omitir mencion de intervencion
alguna realizada por Norefia atribuyendo la organizaciq_lgig«de
. ape . . - sy ? -
la gira, ya no especificamente a Nicolas Castafieda, sino; en

%

-~
términos generales, a las juventudes del partido‘*{.?\‘%»y
Cyr
z\:-;&'
N\}&
De esta manera, el procesado pasod -de negar por
. .. - r il e .
completo la intervencién de Norena -,gﬁ;mfando inicialmente
que Norefia solo se enteré de manefastardia de la entrevista
: o . . -

en Telecafé y que, al encontrarsemgr‘f el mismo edificio, Norefia

Yy 4N . .
le sugirié6 que aprovecharanypara reunirse Yy, en ese mismo

L AN
momento, le habria insistido en conocer a Herrera Correa- a
finalmente -reconoce@ e la entrevista en Telecafé si fue
> t\x) . -
gestionada por €l REopio Norena.

A

Este{f‘i%onocimiento desvirtiia por completo su primera
Versién!}w%ﬁes si Norena fue quien organizé¢ la entrevista,
resyﬁjﬁé imposible que hubiera sido el senador quien lo
coritacté para informarle que esta se realizaria y que, a partir
de ello, se hubiera producido un supuesto encuentro fortuito
con Herrera Correa. Por el contrario, la admision del
procesado confirma que dicha actividad no fue improvisada
ni accidental, sino programada con antelacién por Norena y

conocida por el senador, lo cual invalida la tesis defensiva del

46 Co. SEIN.° 9, CD en fol. 1651, récord a partir del min 00: 27:37, primera parte.
47 Co. SEPI N.° 2, CD en fol. 357, récord a partir del min 01:24:50.
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encuentro casual y refuerza la conclusién de que eXistic’)

planeacién previa orientada a que dicho acercamiento

ocurriera y que el senador consintié en tal encuentro con el

proposito de lograr una relacién provechosa que finalmente

terminaria en asociar a Pablo César Herrera a la organizacion

delictiva que se estaba gestando.
mw

A su vez, la Sala advierte que Katherine Rivera »t%'gnbmn

ofrecid versiones contradictorias. Inicialmente.,\:gl'” 20 de

septiembre de 2023, sostuvo que Nicolas Castgn?eda organizoé

integramente la gira de medios de la V131té¢y# 1a entrev1sta en

Telecafé*®, luego el 24 de febrero de»\gOZS admitié que la

agenda fue complementada por{';?”és personas y al ser

fuertemente indagada reconoc1oda)1ntervenc1on de Norena en

ello*?, pero negod que la visit: ”-?\PROYECTA y el encuentro con
Herrera hubiesen sido p{swamente agendados:

Y

«PREGUNTA.‘?_?Usted recuerda si dentro de la agenda de esa
visita estaba programado ingresar a Proyecta, o tenian un
espaciojpara ingresar a Proyecta? TESTIGO. No serior, no estaba

programado»>,

X

ﬁé:e las conversaciones analizadas, se desprende de
fofma inequivoca que las afirmaciones de la testigo se
apartan de la realidad aqui demostrada. En efecto, los
intercambios sostenidos entre ella y Alejandro Norefna
muestran que la agenda que insistentemente le solicitd a este
y que finalmente recibid, contenia expresamente la entrevista

en Telecafé y el encuentro del senador con el gerente general

48 Co. SEI N.® 5, CD en fol. 805, récord a partir del min 00:19:28.
49 Co. SEPI N.” 4, CD en fol. 688, récord a partir del min 00:32:35.
%0 Co. SEPI N.° 4, CD en fol. 688, récord a partir del min 00:34:50.
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de PROYECTA. Asimismo, queda acreditado que Katherine
Rivera ley6 dicho documento y que este constituia la version
definitiva de los compromisos programados en la visita,
circunstancia que se confirma con sus propias respuestas en
el chat, donde tras recibir el archivo Norefia le pregunta: «¢La

ves chévere?», a lo que ella contesta: «Estd buena» y «No

vamos a tener tiempo para parar jajaja, pero esta muy

;"\x\/
;._

buenan. («k‘*\; ”
L?

©
\

“@ M
Adicionalmente, esta plenamente demostrado que
Rivera tenia conocimiento de que la entreﬂéﬁt@ &n Telecafé fue
gestionada por Alejandro Norefia me,di%t}{i?e el apoyo de su
amigo Andrés Mauricio Camayo f{uigwnano de ese medio de
comunicaciéon a quién el propzo“‘Norena habia ayudado para
',
lograr su vinculacién-, qu1entfac111to el contacto con una
trabajadora identiﬁcadaﬁpggna “Gisela”, con quien se concretd
directamente la erf/t}}\?ista. Esta secuencia probatoria
coincide tanto (_:o”igzl“f‘i declarado por Norefia! como con el
contenido deﬁ,g\l;gsfi‘nyensajes intercambiados con la asistente y
%,

con el test‘_iﬁ;l‘onio rendido por Camayo52.
Q-\J)"
Q‘“‘\r

\/*Sm embargo, en su declaracion del 20 de septiembre de
26:’23 Katherine Rivera sostuvo que habria sido Nicolas
Castanieda quien la puso en contacto con una mujer de
Telecafé, cuyo nombre no recordaba, afirmando ademas que
remitid previamente documentacion legislativa del senador
para estructurar las preguntas de la entrevista. No obstante,

la Sala advierte que la mujer mencionada corresponde a

51 Co. SEPI N.° 8, CD en fol. 1542, récord a partir del min 01:01:27.
52 Co. SEI N.” 4, CD en fol. 767, récord a partir del min 0:07:17 y min 00:52:30.
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“Gisela”, la misma referida por Norena y presente en las
conversaciones estudiadas entre Norefia y Rivera donde el
primero le pregunta «¢ya hablaste con Gisela de telecafe?», lo

cual confirma que la gestion provino de este ultimo y no de

Castaneda.

Mas aun, el propio dicho de Rivera evidencia quela
entrevista fue concertada con antelacién suf1c1ente ‘h?;tsta el
punto de requerir el envio previo de proyectos y ponenczas del
senador- lo cual contradice de forma ab1ertarlehve;31on nicial
del aforado segiin la cual se habria tra.tado de un hecho
espontaneo y no programado. «‘/\“

@?"

. . . i \.} . P -
Similarmente, el testlpé*p-lo de Nicolas Castaneda
AN :
tampoco concuerda congmel~resto del acervo probatorio
o .
expuesto. En declar%c1Qp rendida ante esta Sala el 31 de
enero de 2025 4%1}% estigo aseguré haber organizado

“principalmente® “*toda la agenda53, pero: i) no logré explicar

A7 M‘J
como coordano&a entrevista en Telecafé54, i) admitié no tener
f‘"
contacteaalguno en ese medio, pese a haber dicho que €l

gestmno la ronda de medios, iii) afirmdé que Norena solo
aeustlg al evento en Café Quindio5S contrario a lo aqui
ev1denc1ado y afirmado por el propio senador y su asistente,
v iv) negd conocer PROYECTA o haber programado o visitar
esas instalaciones®®, a pesar de que el propio senador y

Rivera sostuvieron que Castaneda estuvo en ese recorrido.

53 Co. SEPI N.° 4, CD en fol. 638, récord a partir del min 00:19:52.
54 Co. SEPI N.° 4, CD en fol. 638, récord a partir del min 01:09:30.
55 Co. SEPI N.° 4, CD en fol. 638, récord a partir del min 00:27:42.
56 Co. SEPI N.° 4, CD en fol. 638, récord a partir del min 01:08:43, min 01:23:28.
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Para la Sal'a, estas evasivas y contradicciones afectan
de manera significativa la credibilidad de los testimonios del
procesado, Rivera y' Castaneda. No se trata de' simples
imprecisiones atribuibles al paso del tiempo, sino de
inconsistencias sustanciales que evidencian un intento
deliberado por acomodar sus declaraciones con la finalidad
de negar la gestidén realizada por Alejandro Norefia y la
planeacion del encuentro entre el senador con Pablo @égﬁr
Herrera lo que revela una intencién por parte de RA“lgiREZ
CORTES de relacionarse con el gerente ’g&fal de
PROYECTA. Tales versiones ademas se opc’)’%en al acervo
documental relatado. Por tales razones&%ala cgncluye que
carecen de veracidad. \:y,

En sintesis, del conjuntg&%éterial probaforio, la Sala
tiene por demostrado que:@yAlejandro Norena organizé la
agenda definitiva de 1ax§§a; ui) el senador conocia y aprobo
la agenda organizada por Norena, y iii) la reunion con Pablo
César Herrera néifif’i*’e casual, sino planeada con anterioridad
y efectivameﬁffaga if’ltegrada en la programacion como parte de
la estrageégﬁ politica que el aforado venia ejecutando desde
su a‘c\::';l;eamiento inicial con Norefa.

X

~ En consecuencia, la Sala concluye que la gira al Eje
Cafetero -incluido el encuentro con Pablo César Herrera- fue
el resultado de una planeacién articulada y consciente
coordinada por Alejandro Norefia, dirigida a fortalecer el
proyecto politico del senador, con la cual CIRO RAMIREZ
cimento el vinculo con Herrera Correa y Norefa Castro que

después permitiria la estructuracién del Convenio 670 de
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2021 y el direccionamiento de los contratos que de él

derivaron.

7.4.1.3.5. Se tiene acreditado que entre el 30 de
septiembre y el 1° de octubre de 2021 se llevé a cabo, por
parte del aqui procesado, la gira en el eje cafetero que se ha
venido mencionando en este proveido. Cabe resaltar que en
acapite anterior se precisé6 de manera concreta la forma("en
que se organizd la agenda, razon por la cual aqui se mﬁlgwa

exclusivamente lo que atarie a la efectiva reahzacmnx de la gira

W
y mas concretamente de la reunién sostemda con Pablo

@Cb

Para la Sala, es dable conclﬁ;g"que dicha reunién en

César Herrera Correa.

particular constituyé el mqg\fi;e?n%o en el que RAMIREZ
AORS
CORTES se informé de las actividades y funcionamiento de
V r
PROYECTA, asi como IQEL/Convenio 501 de 2021. Fue a partir

de ese instante que el procesado inicid a idear el plan

b

criminal que, en principio, consistidé en replicar el convenio
L
atras mencionado.

C‘Sﬁ -
y

) Ai{xpartir de las distintas declaraciones ofrecidas por
A%éj:ﬁndro Norefia Castro, Pablo César Herrera Co'rrea,
Katherine Rivera Bohdérquez y CIRO ALEJANDRO RAMIREZ
CORTES, para la Sala resulta probada la realizacién de la
gira en el eje cafetero ya tantas veces referenciada. Se probo
que RAMIREZ CORTES y Rivera Bohérquez arribaron a
Armenia el 29 de septiembre de 2021, y se hospedaron en el
Hotel Mocawa, en el cual pernoctaron dos noches (noches del

29 y 30 de septiembre).
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Se acredité también que, al dia siguiente a su arribo a
la ciudad de Armenia (30 de septiembre de 2021), el primer
evento al que asistieron fue la entrevista en Telecafé, luego
de la cual se llevé a cabo la reunién en la que el procesado
conoce a Pablo César Herrera Correa -y que en definitiva es

la que interesa para el presente caso-.

rgf"i

{ 3
/w% i{?ﬂ

Tampoco existe discusién alguna en cuanto; -a la
realizacién de dicha reunion, pues como fue 1nd1cado por
Norenha Castro, Herrera Correa, Rivera ‘\T@ohorquez y
RAMIREZ CORTES, esta tuvo lugar en }gﬁi;aé de la mafana

S

de ese dia, concretamente en 1@& instalaciones de
PROYECTA, las cuales estan ubie’ég;?ﬁ's en el mismo edificio
en que se encuentra la GOBGI{ZI'%Q:?()BH del Quindio y Telecafé.

Adicionalmente, sé;lpr:io que, a dicho encuentro, esto
es, al que se pI‘Ode@l’l la oficina de Pablo César Herrera
Correa, comparecﬁ%}\c:n Katherine Rivera, Nicolas Castarfeda
y RAMIREZ<CORTES acompanados de Alejandro Norena
Castro. {1%

%%Notese que si bien Nicolas Castafieda en su declaracion
manifest6 i) no saber quién es Pablo César Herrera Correa y
i) no haber escuchado durante la gira el nombre de
PROYECTA y solamente conocer de ella a través de las
noticias, lo cierto es que a juicio de la Sala su testimonio
resulta poco creible, no solo por lo expuesto en precedencia,

sino porque se contradice con lo manifestado por los

asistentes a la reunion en comento.
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Lo anterior en vista de que Norerta Castro, Rivera
Bohérquez y RAMIREZ CORTES fueron claros en manifestar
que a las instalaciones de PROYECTA efectivamente

comparecié Nicolas Castafieda.

También se acredité que cuando arribaron a dicha
oficina, Pablo César Herrera Correa no estaba presente iy

mientras esperaban su llegada, Norefia le solicitd’ ;a L1na

T

Marcela Roldan Prieto y Jorge Ivan Duque Jiménez,
b T .
funcionarios de PROYECTA, le expusieron a RAMIREZ

P e

CORTES el objeto y la operatividad de la empresa, lo cual en
AT

efecto sucedi6é de acuerdo con lo indicado por ellos en sus

¥

respectivas declaraciones. Posteriof 'a eso hizo presencia

- 4 }
Pablo César. NS

>

y

Lo anterior result@\/de gran trascendencia comoquiera
L™

que Lina Marcela Roldan Prieto y Jorge Ivan Duque Jiménez,
al brindar sus declaraciones, fueron claros en referir que le

N

explicaron '\al Vprocesado acerca del funcionamiento y las
caracteri(sﬁcgs de PROYECTA, circunstancia que permite
concluir ei}la Sala que, para la manana del 30 de septiembre
de 282}1 y previa realizaciéon de la reunién con Pablo César,

el procesado conocié de la empresa en comento.

Por otra parte, en lo que atanie a la duracion de la
reunion, se observa que Katherine, Pablo César y RAMIREZ
CORTES son concordantes en sefialar que se prolongd
aproximadamente entre 15 y 20 minutos. Cabe resaltar que

Norefia Castro manifesté que el tiempo habia sido mayor (por
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lo menos una hora y media}, sin embargo, dicha afirmacién
no cuenta con mayor respaldo probatorio comoquiera que,
conforme se extrae de la agenda ya mencionada y las
declaraciones atras referenciadas, el aqui procesado tenia
diversos compromisos previamente adquiridos que le
impedian permanecer por largo tiempo en las instalaciones

de PROYECTA.

et
[

De otro lado, encuentra la Sala que existen versiones

kR

discordantes respecto de los temas tratados en la reunién.

Nétese que RAMIREZ CORTES manifesto que la reunion se
N
centré exclusivamente en la trayectoria politica del primo de
ATt
Pablo César Herrara Correa -quien al parecer es un politico

1’«

reconocido de la region-, que en ella participé activamente

E2 NN

Nicolas Castaneda y que en la misma estuvo presente su
AN

LY

asistente, en tanto que esta reconoce haber estado en las
NT
instalaciones de Proyecta pero, al igual que Nicolas, ajena a
Fah s
la reunion con su Gerente Herrera Correa.

N

Por su p:';u‘te, Katherine en declaracion vertida el 20 de

SN
septiembre de 2023 manifestd que en la reunién
o

exclusivamente se habia producido la presentacién con Pablo
BN T
Cesar, siendo bastante enfatica, al principio, en senalar que

no | se habia hablado nada respecto de PROYECTA. No
obstante, preguntas después -y de manera discordante-,
manifestd que no puso atencién a lo que se estaba hablando
porque se habia dedicado a cargar su celular y se sento en la
parte posterior de la oficina junto con Nicolas Castaneda
procediendo a conversar con él. Sehala después que lo tinico

que alcanza a escuchar es la presentacion que hizo Norena
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Castro entre el procesado y Pablo César.

Posteriormente, en declaracién ofrecida ante esta Sala
en el ano 2025, refiri6 directamente que desconocia los temas
que se habian abordado en la reunién, comoquiera que se
habia ubicado en un sofa -junto con Nicolds- alejados del
escritorio de Pablo César, opuesto a lo que afirma el propio

aforado, quien contrariando a su asistente y a l\Tfirco;lés,

asegura que este ultimo participé activamente de la re}hién,

preguntando insistentemente sobre la politica cée }1;1 region y

su mapa electoral, asi como los candidatos %}bl:(;lbﬁscaban la
e

gobernacion y el que mas posibilidades tuviera para ganar

o
las elecciones. &S

Ry

De otro lado, Pablo César Herrera Correa en sus
AN

declaraciones fue claro en referenciar que, en dicha reunién,
’V ¥
ademas de la presentacion correspondiente, le explicé al aqui
LY
procesado el funcionamiento de PROYECTA y su ambito de

- N

accion. Sefald también que RAMIREZ CORTES le pregunté
L N

por lo que se hacia en PROYECTA y concretamente respecto
N7
de la forma en la que se llevaba a cabo la contratacion.

AV
¥
Qg%“:Siendo concordante con Pablo César, Alejandro Norena
Castro manifest6 que en aquella reunién se abordé el tema
relacionado con PROYECTA, y mas concretamente de unos
convenios que se tenian con INVIAS y el DPS, entre ellos el
501.

Asi las cosas, la Sala considera que con las afirmaciones
ofrecidas por RAMIREZ CORTES, Katherine Rivera
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Bohorquez y Nicolas, lo que se pretendia era ocultar que en
la reunién se abordaron temas relacionados con la empresa

PROYECTA.

Sin embargo, a juicio de esta Corporacién, se
encuentra acreditado que €l 30 de septiembre de 2021, en las
instalaciones de PROYECTA, el aqui procesado fue informado

acerca del funcionamiento de dicha empresa y{de los
procesos contractuales que alli se estaban Ilevapd(oygt cabo,
entre ellos lo relacionado con el Convenio 59&3\; que fue a
partir de este momento que inicié a idisa-i?g el entramado
criminal a efecto de replicar dicho con\\ignio que habia sido
suscrito con éxito entre PROYECTA&: el DPS, y con el cual
podria direccionar la contrat%i:iéi:l a efecto de obtener a
cambio mayores réditos politicgs, como en efecto sucedié.

o

Definido lo antgvriof, para la Sala resulta relevante
senalar que, en diligencia indagatoria del 31 de julio de 2023,
Axr

el procesado ~:\r}r}(}j&lﬁlcionc') lo siguiente respecto de Pablo César
I 3
Herrera Correa:
<
i d
“«Si, tuvimos un encuentro por este motivo: después de la visita que
Fo "ﬂo hago a PROYECTA, que es donde él trabajaba, donde la entidad
~’  que yo, que yo aqui grabé, fue digamos el... el... el punto como
Secretaria de Vivienda, porque yo me acuerdo que él siempre me
hablaba de Secretaria de Vivienda, o sea, no sabia que era una
entidad PROYECTA, ya cuando en las grabaciones y en los
interrogatorios el habla de PROYECTA, yo lo que tengo en la
cabeza era como como si él fuera el Secretario de Vivienda...»57.

Para la Sala, esta afirmacién lo Ginico que deja entrever

es el animo del procesado de ocultar la verdad manifestando

57 Co. SEIN.° 2, CD en fol. 364, récord a partir del min 00:37:34, segunda parte.
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que siempre tuvo en mente que Pablo César trabajaba en la
Secretaria de Vivienda y que no conocia de la empresa
PROYECTA, lo cual resulta discordante con los elementos
probatorios en la medida que, como quedoé establecido, desde
finales de septiembre de 2021 RAMIREZ CORTES conocia

de PROYECTA, su funcionamiento y sus caracteristicas.

7.4.1.3.6. Culminada la gira por el Eje Cafetero&(‘el
analisis de las conversaciones allegadas al proceso(pfmite
advertir un intercambio continuo de men-s"‘a?t?s entre
Katherine Rivera Bohérquez y Alejandro Noré‘?;ia Castro. En
ese contexto, reviste especial relevanciaclf"c&oi:urrido el 4 de
octubre de 2021, cuando Norefia 'TQmiﬁé a Rivera dos
archivos: uno identificado como “Br“o%.hBilinguismo.pdf” y otro
denominado  “CONTRATO f-(%«f CON EL DPS -
DEPARTAMENTO PARA LA?;’ROSPERIDAD SOCIAL”, este
ultimo correspondiente(al 'Convenio 501 de 2021 suscrito

entre el DPS y PROY E((;TA.
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. &
- S
~

s g e . ahn . .
Si bien el envio se dirigié formalmente a Rivera, el propio

<
contenido de los mens’ajeé evidencia que el destinatario final
era el senador CIRf(E),éRAMiREZ, pues Norena manifesté que

NS . :
se trataba d&@ﬁa informacién que te puede servir para
A

entender el'proceso y le cuentes al senador».
<5
s .
‘\];,a Sala tiene por plenamente demostrado que la

o

rg“_r‘r\;isién del Convenio 501 de 2021 no respondié a un interés
propio de Katherine Rivera, sino que obedecié al propésito de
poner dicho documento en conocimiento del aforado para
que este examinara su contenido y comprendiera la forma en
que habia sido estructurada y perfeccionada esa suscripcion

contractual. Tal actuacion se explica, precisamente, a partir

58 Co. Reservado SEI N.° 1, CD en fol. 259. Registro de conversaciones N.° 9,
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del interés que el propio senador manifesté a Pablo César
Herrera a partir de la reunidon sostenida en Armenia, en la
cual expresdé su intencién de replicar ese modelo de
contratacion una vez conocido el funcionamiento de la
empresa. Se considera entonces que fue en virtud de ese
interés que se gestd el envio del documento, como parte del
proceso de articulacion del esquema que el aforado buscaba

f:\ s

implementar.

. - r\;._\_-” ' ..
De esta manera, se advierte que el senadi?r-\@isumm la
A% f
direccion del pacto delictivo, articulando y organizando una

empresa criminal en la que incorporo a Paﬁo César Herrera,
y posteriormente a Pierre Garcia Jacqmer todo ello con el

propésito de obtener -como ha Slg@?iemostrado- beneficios

" politicos de caracter personal :?Iiartlr del direccionamiento
de contratos, con lo que se 'ﬁemuestra el acuerdo delictivo de
la organizacién que {é‘@taba siendo conformada por el

senador, elemento del tipo de concierto para delinquir

analizado en estégﬁartado.

@V

A{‘)
En/sus "declaraciones del 3 de agosto de 2023 y 23 de

Y

€nero 'd-e-2024 Alejandro Norena explico que el envio de dicho

<«..

dgcumento tuvo origen en la solicitud de Pablo César
He;rera, formulada después del encuentro sostenido entre él
y €l senador en las instalaciones de PROYECTA, cinco dias
después de la gira al Eje Cafetero. Segin el testigo, en esa
reunion se hablé del DPS, de los contactos del aforado en
dicha entidad y de la posibilidad de replicar el modelo del

Convenio 501 mediante un nuevo convenio
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interadministrativo a ejecutar por PROYECTAS?. De alli que,
a peticion de Herrera y, posteriormente, de la propia Rivera,

remitiera el archivo para que el senador conociera el convenio

y se avanzara en la exploracién de un nuevo acuerdo.

Esta version fue reiterada por Norefia en su declaracién
del 17 de febrero de 20253, en la que precisé que Kath{grlne
Rivera le solicité de manera expresa el Convenio 501 deQ2021
documento que él remitié. Anadié que, tras el ,:enV10 tuvo

f b
lugar la primera reunién en el DPS con el doctor\Plerre Garcia

Jacquier®°, _ m&f’é‘”’

\,,\5\;;'9

La Sala tiene por demostrado, . ntonces, que a raiz de lo
conversado entre el acusado y ﬁ@rf&ra Correa -en el marco
de la reunién sostenida g\ri\iy Armenia- este ultimo se
comprometié a remitirle. ﬁ;senador dicho convenio, lo cual
hizo por 1ntermed10(\e Norena. Paralelamente, Katherine
Rivera, asistente ‘del) aforado, también requirié a Norefia la
remision del ,dcjeumento. Esta doble solicitud, realizada tanto
por Hergquh?@orrea como por Rivera Bohérquez, revela que
existiaxgg) marcado interés por parte del senador en conocer
elﬂﬂcéf‘:‘rﬁenido del Convenio 501 de 2021, interés plenamente
conisistente con las manifestaciones hechas a Herrera
durante su encuentro y con la intencién del aforado de

replicar ese modelo contractual en beneficio propio.

El hecho de que fuera la misma asistente del senador

quien solicitara el convenio, no deja duda de que dicho

59 Co. SEIN.° 8, CD en fol. 1542, récord a partir del min. 01:15:16, primera parte.
60 Co. SEPI N.° 4, CD en fol. 676, récord a partir del min. 00:44:57.
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conocimiento era requerido directamente para el aforado y
que su analisis constituia un paso necesario dentro de las

gestiones emprendidas para estructurar el nuevo acuerdo

que culminaria en el Convenio 670 de 2021.

La Sala infiere, entonces, que existe una linea de
continuidad de los eventos: i) encuentro en PROYECTA donde
el senador conoce el esquema del Convenio 501 de 2(5)21}/, i)
el senador manifiesta su interés en replicarlo; }:_iif(\He?r';era y
Rivera solicitan la remisién del convenio parg{t:é(t)gc;)cimiento
del senador; y iv) Norenia realiz6 el envio défﬁi%cumento ala
asistente, con la finalidad de que sg?‘%iciera conocer a
RAMIREZ CORTES. QY\

En contraste, Katheiii;i‘m%\ Rivera sostuvo en su
declaracién del 20 de sejg".t?ivembre de 2023 que el Convenio
501 le fue enviado @féue Norena y Herrera tenian un
“problema” cog@%ﬁo negocio y requerian una reunion
técnica en el DPS! de modo que el senador les habria ayudado
a consegl.(i;;)la citab!. Esta version fue reafirmada el 24 de
febrero, g%é}véOQS, cuando la testigo expresé que, luego de la

¥

vcigi%}én Armenia, Herrera y Norefia pidieron una cita, que el
séri;dor solicité directamente la cita en el DPS pedida para
Norennia y Herrera a través de “Aura” (Aurora Margarita
Whberth), quien requirié el motivo de la reunién y, en ese
contexto, fue que Rivera le pidié a Norena el envio de dicho

convenio®2,

61 Co. SEIN.° 5, CD en fol. 805, récord a partir del min. 01:15:16, primera parte.
62 Co, SEPI N.° 4, CD en fol. 688, récord a partir del min 01:06:29.
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El senador, por su parte, en declaracién del 31 de julio
de 2023, afirm6 que Herrera y Norefia le solicitaron apoyo
para conseguir una reunioén en el DPS por un presunto
problema con el Convenio 501 de 2021, y que su intervencion
se limito a hacer “un favor” a Norefia, gestionando una cita a
través del enlace legislativo, sin comprometerse ni
. {~

profundizar en los detalles porque se encontraba..con

g L

) X . RS
diversas ocupaciones®3. Mas adelante, el 26 de septiembre de
i#
2023, indico que la informacién sobre el Convenio:501 “debio
: ” : : A,_"\‘%-.-.) ) .

ser enviada” a Rivera o a otro asistente, pues éran quienes se

comunicaban con el DPS para tramitar las.citas e informar

el motivo general de las mismas®4. ®

Ahora bien, estas versionhe:égaében ser confrontadas con
lo declarado por Aurora Ma’fiigarita Whberth, contratista de la
Oficina de Enlace Legié}/qti’vo del DPS, el 2 de octubre de
2023, y por Juan José Malvehy, entonces enlace legislativo,
el 14 de febrero /d:(?z“2024 y el 24 de febrero de 2025. Wberth
“?ﬁ;}solicitar citas, solo se registraba un motivo

f

general ,Ké*ljﬁ 'la base de datos -por ejemplo, “oferta

senalé que

inst%ﬁgi,onal” o temas del departamento-, que no conocia la
exi?s";tencia de PROYECTA, y que cuando la consulta versaba
sobre infraestructura la cita se pedia directamente con la
Subdireccién de Programas y Proyectos, sin que ella
manejara detalles técnicos®5. Asimismo, explicdé que

unicamente autorizaba ingresos de personas que ya tenian

63 Co. SEIN.” 2, CD en fol. 364, récord a partir del min 01:06:53, segunda parte.
64 Co. SEI N.? 5, CD en fol. 847, récord a partir del min 03:06:353, primera parte.
65 Cg. SEI N.° 5, CD en fol. 847, récord a partir del min 00:17:30.
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cita, por orden de su superior, Malvehy, quien definia a quién

dejar ingresar®6.

Malvehy, por su parte, refiri6 que, cuando existia
reunion con €l o con otro funcionario, solicitaba a Wberth
autorizar el ingreso%, pero indic6 que en algunas
oportunidades el senador se reunié directamente con P1erre
Garcia Jacquier, subdirector, por tratarse de temas%deliftro
de su orbita funcional®s. N1nguno de los dos declaro haber
recibido o tramitado una solicitud espec{fic}a de cita
relacionada con dificultades del Convenié'%@l, ni identifico
una intervencion especial del enlace leg%lativo para orientar
una reunion de caracter técnico en ‘t?é materia.

&

De este conjunto probatono la Sala extrae varias

conclusiones: @

1) Desde la %ﬁcma de enlace legislativo no se ex1g1a_
1nformac1on ﬁecnlca detallada para solicitar las citas,
bastande." qna referenc1a general al asunto, de modo que no
era ne"c‘:y@sario el envio integro del Convenio 501 de 2021 para
ﬁJ la reunion, como lo pretenden presentar el senador y

Rlvera.

i) Aurora Wberth desconocia a PROYECTA y a sus
problemas contractuales, lo cual descarta que hubiera
requerido informacion precisa sobre esa empresa o sobre un

inconveniente concreto del Convenio 501 de 2021.

66 Co. SEI N.° 5, CD en fol. 847, récord a partir del min 00:25:54.
67 Co. SEI N.* 9, CD en fol. 1645, récord a partir del min 00:19:27,
68 Co. SEPI N.° 4, CD en fol. 688, récord a partir del min 01:58:15.
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iii) Wberth y Malvehy se limitaron a autorizar el ingreso
cuando ya existia una cita, y en varias ocasiones esta se
concertd directamente con el subdirector Pierre Garcia, sin

1intervencién sustancial del enlace legislativo.

En consecuencia, la hipétesis defensiva de que el
archivo del Convenio 501 se envid excluswamente fpara
justificar el motivo de la cita en el DPS que el senadot ahabna
gestionado como un favor para Herrera y ch\rex%la resulta
inverosimil. Lo demostrado es que, en reahdad no se
requeria tal nivel de detalle, y que desde el&enlace ni siquiera
se tenia claridad sobre PROYECTA o*la'i\supuesta dificultad
técnica. Ello refuerza la 1nferep“q13 de que el envio del
documento respondia a un «%‘gﬁésito distinto: poner en
conocimiento del senad%‘?{@MiREZ CORTES el modelo
contractual en el que él‘il;;&bia mostrado interés en replicar,
para lo cual asoci6 a Pablo César Herrera y a Garcia Jacquier
en una orgam?é‘lcién criminal cuyo fin seria el

. . . A ~‘:'}
d1r60010nam-1‘é£1,t0 de contratos.

Este razonamiento se robustece con las declaraciones
del\prgplo procesado. Al ser preguntado el 14 de febrero de
2024 sobre el por qué Herrera y Norefia acudirian a €l si ya
habian accedido al DPS a través del exsenador Mario
Castafio, RAMIREZ CORTES sostuvo que ello obedecia a que
el primero y el segundo habian peleado con Castano, por lo

que lo habrian buscado a €l para pedir una cita por algo del
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50169, Esta explicacion, lejos de exonerarlo, confirma que la
solicitud a su despacho no era meramente institucional, sino
que reconocian en €l una via eficaz para acceder a directivos

del DPS, y que esa gestion estaba directamente vinculada al

Convenio 501 y a la posibilidad de replicarlo.

Aun cuando el senador insiste en que su actuacion ffue
marginal y que “no profundiz6” por estar ocupado, los hechos
% 4( J

desvirtiian esa minimizacion: i) la remision del C(d)\rf%_gmo 501
de 2021 se hizo con la anotaciéon de que era paff\ aque Rivera
le explicara el proceso; ii) la cita se concreto~con P1erre Garcia
Jacquier, subdirector de Infraestrg%tgﬁ*a, uno de los
funcionarios de mayor nivel en el DRS; ifi) el encuentro se fijo
en un lapso inferior a dos sem@%“s desde la remision del
documento; y iv) el propio 'l_ighiREZ CORTES acompané
personalmente a Herreraﬁa‘ Norena a la reunién, lo que es
inconsistente con Ia<t\6/31s de que se trataba de un simple
favor protocolanomy»que el senador se hallaba sumamente

N

ataregdo. C)

S

c,wbh

W

E 'g*este escenario, el 11 de octubre de 2021, Alejandro
Noren?escrlblo al senador sefialando que este le habia
pedldo que se comunicara con €l directamente a efectos de

confirmar la cita en el DPS:

89 Co. SEIN.° 9, CD en fol. 1651, récord a partir del min 00:31:31.
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f.g?"

Dicho mensaje fue reenviado a Katfhefine Rivera por
parte de Norefa, a quien este le mformo»que se comunicd con
RAMIREZ CORTES para ese misrr%?ﬁropésito:
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om-gion Waec ¥

De ello se desprende, una vez mas, gﬁ%ﬂ"é{ cita en el DPS
fue gestionada principalmente por 4@;"§enador, como lo
declaré la propia Rivera. Se advien%e_gﬁe el mismo RAMIREZ
CORTES solicité a Norefia g%es;le} Y‘consultau"a directamente
sobre la concrecion de la ci%\}Aun cuando se reconoce que
Rivera actuaba practicamente como la mano derecha del
senador, respecto de esa reunion ni siquiera conocia quiénes
serian los asistehgé’é, motivo por el cual pregunté a Norena

.. PN
con quién acidiria.
=4 Exd

o

#
e

'En- €l mismo periodo, la prueba da cuenta de otro

s
T,

q%;j‘t&: el asunto de bilingliismo por el cual Norena le envié
a Rivera un proyecto el mismo dia que le remitié el Convenio
501 de 2021. Esta demostrado que el 7 de octubre de 2021
se llevé a cabo un desayuno en el Hotel Grand Hyatt, en el
que participaron el senador, Rivera, Norefia, Anderson
Gonzalez y, segn la prueba, los gobernadores de Putumayo

y Amazonas. Norefna explicé que el objetivo era presentar un
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proyecto de bilingliismo para zonas apartadas y vincular al

senador en su gestién politica.

Se observa: en esta situacion que Katherine Rivera
convocod a Norefia por instrucciéon del aforado, se le exigio
desplazarse a Bogota con prontitud, se coordiné la presencia
de gobernadores, y el encuentro se utilizé para potenciar el
trabajo politico de Norenia. Ello confirma que, para esa fecha
RAMIREZ CORTES ya le otorgaba un lugar relevante a
Norefia en su entorno politico y que estaba dz1,§,p‘uesto a

A\J

facilitarle acceso a altos funcionarios ,y*mandatarios
A X o™
territoriales como miembro de la organg;-:_mn fraguada cuyo

propoésito principal siempre fue obteﬁg;, beneficios politicos
para el senador. Asimismo, que el’sénador evidentemente si
gjercia una posicion de cog@\r\gl} sobre Norena como se

adelanté en acapites anterié?ifjes‘:

e rT——

FHNEEED
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Igualmente, Katherine Rivera cité también a Anderson
Gonzalez a dicha reunion, lo que evidencia con claridad que
tanto este como Alejandro Norefia integraban un equipo de
trabajo politico al servicio del senador. Ambos formaban
parte de la organizacién articulada por CIRO RAMIREZ y
contribuyeron activamente a la ejecucién de las acciones
criminales orientadas a alcanzar los fines ilicitos de la
empresa delictiva, lo cual justifica el direccionamientof d'ei-‘fés
contratos derivados del Convenio 670 de 202:1 ' h;(:la
Gonzalez, pues como se evidencid, estas relac1on€s suempre
fueron transaccionales y este fue Justament \1§ retribucién
que obtuvo por el apoyo politico cana—hgado a través de
Alejandro Norena y el grupo SOMOS, lﬁue se explorara con

mas detalle posteriormente: (%E*
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En suma, la Sala concluye que: i) el envio del Convenio

501 de 2021 a Katherine Rivera tuvo como finalidad real
poner en conocimiento del senador el modelo contractual que
se pretendia replicar y no simplemente justificar el motivo de
la cita ante el DPS; ii) que la cita con Pierre Garcia Jacquier
fue gestionada directamente por RAMIREZ CORTES, quien
utilizé sus contactos y su posicién para lograr un acceso de
alto nivel, siendo la intervencién del enlace legislfaé{i"i}o

(w*i? %{‘“
meramente formal, limitada a la autorizacion del ingr€so'y iii)
+

que Anderson Génzalez y Alejandro Norefia trabaj-%i%n como
un equipo para la obtencién de beneficios %“éfl:iticos para el
senador. _ ({:»

Estos elementos encajan, de%g;;era coherente, en el
entramado ya descrito por ﬁ%ﬁ; Sala sobre el interés del
aforado en replicar el Con”v?e)-:'ﬁio 501 mediante el Convenio
670 de 2021 y en ut%i\z%; su influencia en el DPS para ese
fin, con el apoyo operativo de PROYECTA y el trabajo politico
de Alejandro Nor’eﬁé‘i’ en conjunto de Anderson Gonzalez como
uno de los.”gi::y@ntratistas a los que RAMIREZ CORTES

N

o, . . .
selecciong®para el direccionamiento de los contratos.

ﬁ:\' )

A

~7.4.1.3.7. Se probé que el 13 de octubre de 2021 se
&

llevé a cabo la reunién que, como ha sido dilucidado, fue
propiciada por el aqui procesado en las instalaciones del
DPS, en la que participaron Pierre Garcia Jacguier, Pablo
César Herrera, Alejandro Norena, Katherine Rivera y CIRO
RAMIREZ, y acordaron explorar la realizacién de un nuevo
convenio interadministrativo que reprodujera lo que ya se

habia llevado a cabo en el Convenio 501 de 2021.
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Este evento, a juicio de la Sala, constituye el hito
fundacional de la organizacion criminal, en la que se inicia
formalmente la concepcion del plan criminal a través del cual
se planearia la estructuracion de un convenio
interadministrativo entre el DPS y PROYECTA y que, a su
vez, permitifia el direccionamiento de un indeterminado
numero de contratos a favor de contratistas que Eefifén

£,
escogidos por el procesado para que, a cambio de ell‘*q’;ﬁ‘fhera
favorecido con réditos politicos que ampliarian%fé}ﬁ" caudal

(:\n_.'} )
electoral de cara a las elecciones para el S?éri'ado que se

&
&

Ahora bien, para la Sala, rejsjj;_rl_\::,t?élY incuestionable que el

llevarian a cabo al ano siguiente.

13 de octubre de 2021 los éfi}ﬁadanos ya referenciados
comparecieron a las instala/('l;:@ones del DPS, pues no solo asi
lo manifestaron al %@n’b en las distintas declaraciones
rendidas, sino que ademas se cuenta con el reporte de
ingresos al Depz%n%mento de Prosperidad Social -obrante en
la USB que,f%ﬁJenwentra en el expediente a folio 9 del

+

A .
@aden&g‘ﬂ\fa. 1 de Instruccion-, con el cual se puede

evidericiar que el 13 de octubre de 2021 ingresaron a dicha

qnﬁaad Pablo César Herrera Correa, Katherine Rivera
¥

Bohoérquez, Alejandro Norefia Castro y el aqui procesado. De

dicho documento, se extrae la siguiente informacion:
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Fecha y
Nombre del hora fin de
Empleado visitante Empresa Destino |Fecha inicial | visita
AURORA v
MARGARITA VISITAN t10/13/2021 |10/13/2021
WBERTH COTES CIRO RAMIREZ | SENADOQ TES 14:16 17:16
AURORA PABLO CESAR \% 10/13/2021
MARGARITA HERRERA VISITAN [10/13/2021 (17:16
WBERTH COTES CORREA PERSONAL |TES 14:17
JAURORA KATHERINE \Y% 10/13/2021
MARGARITA RIVERA VISITAN [10/13/2021 (17:16
WBERTH COTES BOHORQUEZ [ASESOR TES 14:25
ALEJANDRO Y 10/13/2021
ERIKA KATHERINE | NORENA VISITAN [10/13/2021 |17:16
ROMERO MENDOQZA | CASTRO CONGRESO |TES 14:26

Lo anterior también se corrobora a tlr\a\_:rés de la

conversacion sostenida entre Alejandro Noredia Castro y

RAMIREZ CORTES, via WhatsApp. Veamés:'

O e 120528 pom ute-%)

Inepnigs ?'ﬁu 4

AT

Fo.entas ]

3
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sy im poco dororad,pito ya et i o 075
7202 L2BTT . JUTCA5) |

C‘)\{\'?'o :

También obra en el expediente la conversacion que
sostuvieron Norefia Castro y Katherine Rivera el 13 de
octubre de 2021, con la cual se corrobora que se iban a

encontrar en las instalaciones del DPS.

7¢ Co. Reservado SEI N.° 1, CD en fol. 259. Registro de conversaciones N.° 10.
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71

Dilucidado lo anterior -advirtiendo que no existe
discusion alguna respecto de la presencia en el DPS de Pablo
César Herrera Correa, Katherine Rivera Bohérquez, Alejandro
Norenia Castro y el aqui procesado-, la Sala encuentra que
también se acreditd que en la referida fecha se llevé a cabo

ot
una reunion en la oficina de Pierre Eugenio Garcia J acqu1er

£
k")

aspecto respecto del cual fueron concordantes ren sus
declaraciones los atras referenciados. \Q
”\?*‘Y

Cabe mencionar que Pierre Eugemo(‘Garma Jacquier, en
sus declaraciones, se torné evasivo elil\lo que respecta a las
reuniones que pudo haber sostem;io en su oficina, al punto
de afirmar que pudo habef%”e concretado la reunién en
comento, pero que no‘Qrecuerda sobre el particular,
advirtiendo ademas <d&vmanera genérica- que €l recibia a
muchos senadorest que estaban acompanados de
representantes dé¢ los diferentes entes territoriales, con la
finalidad géxprémover apoyo del DPS. No obstante, esto de
maneraéafi‘guna desvirtia la ocurrencia de la mentada
reunign.

z"l}{v

Adicionalmente, la Sala concluye que la reunion se
desarroll6 por el término de 30 a 40 minutos-
aproximadamente, circunstancia respecto de la cual
concuerdan Alejandro Norefia Castro y Pablo César Herrera
Correa, al tiempo que Katherine Rivera manifest6é que en las

instalaciones del DPS no habrian permanecido por un

71 Co. Reservado SEI N.° 1, CD en fol. 259. Registro de conversaciones N.° 9,
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término mayor a ese.

Ahora bien, del analisis efectuado a las declaraciones, se
advierte una discrepancia en cuanto a las personas que
ingresaron a la oficina de Garcia Jacquier y participaron de
la reunion que alli se llevo a cabo, pues pese a que se tiene
probado que el procesado y su asistente comparecieron a las
instalaciones del DPS, lo cierto es que en sus dist:iaggifsz’és
salidas procesales han manifestado que no particip_’éi%ﬁ/ de
dicha reunién, mientras que Noreha Castro y{.l?éi‘f)‘lbr César
refieren lo contrario, esto es, que CIRO &?&i}therine no
estuvieron presentes. o i

$

Pese a esa dicotomia, para la”S%}l’a resulta claro que las
declaraciones ofrecidas por ekg;g‘v:@}'cesado y su asistente no
resultan creibles, pues coi;ét’il:‘gnen multiples contradicciones.

En primer lugar, ;Es)ulta poco creible que el procesado,
en su calidad\?fé‘ Senador de la Republica, hubiese
comparecidngé“;;as instalaciones del DPS exclusivamente para
verificar gﬁé ‘Pablo César Herrera Correa y Alejandro Norefia
arribaran a la oficina de Pierre Eugenio y fueran atendidos
pol?él}mismo, maxime si -como lo indicé el procesado y su
a;s‘istente-, dicha reunién se agendé a efecto de solucionar un
problema que tenia PROYECTA con el Convenio 501 de 2021,

el cual habia sido promovido por Mario Castano.

Por otra parte, se observa que el procesado, en su
primera salida procesal que data del 31 de julio de 2023,

adujo haber presentado a Alejandro Norena y Pablo César
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Herrera con el enlace legislativo (Aurora) y dejarlos alli, sin
que en esa oportunidad mencionara nada respecto de Pierre

Eugenio Garcia Jacquier.

Esto resulta relevante en la medida que contrasta con
su relato posterior en el que aseguré haber presentado a
dichos ciudadanos directamente con el entonces Subdirector
de Infraestructura y Proyectos del DPS, luego de lo cualxsaho
de dichas instalaciones para movilizarse hacia la sede de su
partido para un evento que se iba a desarrollar alh
A 2
e
m ¢\\w
Asi las cosas, lo que se advierte es la rnarcada decision
Sy
de parte del procesado para lucir a_]eno a la reunion que
acaecid en el DPS con Pierre Eugepl% para lo cual oculté en

esa primera oportunidad haberw“presentado directamente a

r R

PR
dicho ciudadano con sus ag-:-cgmpanantes.

~
P

Por otra parte pese a que el procesado admitié haber
presentado a sus,{i acompanantes con Pierre Eugenio, éste
aseguro que- noi s"'ia quedo6 en la reunidon comoquiera que tenia
que salir; rapldo de las instalaciones del DPS a cumplir con
el compr(;mlso que tenia en la sede de su campana. No
obstante ello resulta discordante con la declaracion de su
asmtente, quien manifestd que su jefe, luego de la
presentacién correspondiente, pasd a visitar a un asesor que
se encontraba en otro piso, circunstancia que desmentiria la
prisa que presuntamente tenia el entonces Senador, al punto
que, como lo dijo Katherine, en el DPS demoraron
aproximadamente 40 minutos, tiempo que resulta

equivalente al que tomod la reunién que aqui se ha venido
Pagina 150 de 438

Documento firmade electrénicamente Firmado por: Blanca Nelida Barreto Ardila,Jorge Emilio Caldas Vera Ariel Auguste Torres Rojas,Redrigo Emesto Ortega Sanchez
Fecha: 25-03-2026 Codigo de verificacién: ED18BASFSCES2FD2ADEIC597950A04C7745A2537F14C8524C8CFA3DAEBBS72D



Primera Instancia Rad. N.? 00904
CIRO ALEJANDRQ RAMIREZ CORTES
Ley 600 de 2000

tratando.

Entonces, si bien puede que el procesado haya tenido
un compromiso en su sede de campara, ello en nada
trastocaria su posible participacion en la reunién en la
oficina de Pierre Eugenio, maxime si, conforme lo indicé su
asistente, permanecieron en las instalaciones del DPS por un
tiempo de aproximadamente de 40 minutos. : {“{’@

7
L
Asi las cosas, para la Sala resultan él;%iﬁles las
H
afirmaciones ofrecidas por Pablo César Hc“f?;::era Correa y
Alejandro Norena, en el sentido de que ggl?j de octubre de
2021 se llevd a cabo la reunién ya tant%s veces referenciada,
.. . Ry B
en la cual particip6 el aqui procesa}%@ y se acordd explorar la
)

realizacién de un nuevo conyenid interadministrativo que

¥
reprodujera lo que ya se haﬁ} levado a cabo en el Convenio

501 de 2021.
Q@

Ahora blen’\,((’.'iEﬁnldO hasta este punto que a la reunion
en comento ag);stw el procesado y su asistente, corresponde
ahora ppn%f“; dé presente lo manifestado por Norena Castro y
Herrefi‘gfyCOrrea en lo que atarie a los temas tratados en la

mfIS'}:ﬂ a.

Sobre el particular, comporta senalar que en
.declaracién del 3 de agosto de 2023, Alejandro Norefia Castro
refiri6 que RAMIREZ CORTES presenté a Pablo César y
Pierre Eugenio Garcia Jacquier, quienes llegaron a un
acuerdo relacionado con la exploracién de un nuevo

Convenio Interadministrativo con PROYECTA.
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Posteriormente, ese mismo ciudadano en declaracién

del 23 de enero de 2024 manifesto:

«MAGISTRADO. ;Y de qué se traté esa reunion? Qué temas
trataron? TESTIGO. Piden dejar los celulares a la parte de afuera.
Entonces, dentro de las conversaciones hablan de que PROYECTA
es de Mario, dice Pierre, entonces Pablo le dice que no es Proyecta,
no es de Mario. PROYECTA es de la gobernacién del Qumdlo
Entonces si, de hecho, le dije, pues que gqueria ser enfatzco,Cde
hecho, le cuenta que es el serior Juan Carlos Martinez qulen lleva
como el contrato cierto no le habla, le habla, pues commorde un
asesor de una persona cercana a Mario Castario, que,es quien
lleva, pues como el contrato 501, que obu:amente—elvconoaa que
eso venia del senador Mario Castario, obvzamemfe son quienes
tienen la posibilidad de gestionar ese tipo de contratos. Y le cuenta
un poquito sobre la friccion de la relacién qué&se{aene por personal,
politica y desde la gobernacién del Qumdzo s-hacia Mario Castario,
porgue ya las diferencias politicas erah.totales y la ruptura total.
Entonces por ahi empezamos, entonc‘es llega el momento en el que
el senor Pierre se dirige, Ah, bueno, le- dlce a Pablo y practicamente
diciéndole que le habia quedado%grande ejecutar el contrato 501.
Cierto entonces, Pablo lo ,\t\oma Pablo lo toma jocoso, cierto
entonces dice que no, queles.que también es responsabilidad del
DPS, las demoras, una®cpsa la otra, asi se da la, asi se da la
comunicacion hasta que hablan, con la conversacidn se centra mds
que todo entre Pie#é) Pablo y el senador Ciro. Porque Pierre no
demostro, pues en, ese momento, no ser muy amable. Ejemplo, a
mi nunca se dmgw en la reunion, yo estaba presente y estaba
acompanango a"Pablo. A mi no me hablaba, pues de pronto ahi en
la reuniéh mterpelaba cualquier cosita, pero, pero, pero senti
mcluso{que este sefior fue despectivo, si, conmigo. En la reunién
en gﬁe,momento fue mas gue todo explorar la posibilidad de un
nuevo” convemnio interadministrativo que se ejecutard por
\PFOYECTA del DPS. El sefior Pierre en ese momento, manifiesta
Y\que tenian como algo grande con el IDU, que era el Valle y tenian
algo grande con el comité de cafeteros. Pablo les dice que tiene el
manejo total en Proyecta. No, yo tengo el manejo total en Proyecta,
lo que necesitemos... podemos avanzar. Esa es como la sintesis
real de esa primera reunion. MAGISTRADO. Dentro de los
aspectos y entre los elementos que se han acopiado en este
expediente, el serior... tanto el serior Ramirez Cortés como la
senora Rivera han negado el alcance de esa reunién, es decir, en
parte niegan la existencia de una reunién simultdnea de todos y,
de otra parte, indican que el motive por el cual se realizé esa
reunion, serior Norena, fue porque ustedes en PROYECTA tenian
un inconveniente con el convenio interadministrativo 501. Y
querian y necesitaban la intermediacién de él para que les
abrieran las puertas en el DPS y poder solucionarlo con respecto
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de ese alegado problema, squé podria decir, sernor Noreria?
TESTIGO. Anderson se entera... y es importante, si es importante
el dato, por eso lo abordé H. Magistrado el mismo 13 de octubre,
como consta en el chat con Anderson. El me pregunta que, st estoy
en el DPS, que cuente detalles, si, porque Anderson se hablaba con
Pablo, yo me hablaba con Anderson, se hablaba con Katherine,
Anderson, se hablaba con Ciro y él sabia que... a buscar la
posibilidad de un nuevo convenio administrativo y supongo que
Anderson como contratista. En ese momento intuyé gue podia
Jjugar un papel importante y el mismo 13 él me dice qué hubo, como
van en el DPS, qué novedades hay si, pero Pablo estaba pendiente.
St teniamos un problema con un contrato anterior, estaba
pendiente, era de lo nuevo para haberle Magistrado, entonggé;no
es cierto, no corresponde a la realidad de que nosotros hubiésemos
buscado apoyo en el senador Ciro para soluczonar’\- algun
inconveniente con el 501 y por una razén muy rsenczlla H.
Magistrado, porque Mario Castanio tenia umfs;c relaciones
supremamente fuertes en el DPS. A mi Mano‘\‘éuando llego a
renunciarle a él, como consta en mi chat con Mano Castano me da
la direccién del apartamento de la seno¢a Tatiana Vuelvas,
secretaria general del Departamento de Prospendad Social, H.
Magistrado. Y yo esa... es ahi a esa.. ‘?Xa casa, ese lugar como
consta en mi celular donde yo llegma?verme con Mario ya para
renunciarle a... hasta la amistad, Entonces no es cierto porque ese
contrato 501 era de Mario Castan&j; él tenia sus relaciones en el
W
DPS y tenia la capacidad de’usolucwnar cualquier inconveniente
que se presentase y pudiesg s soluaonar por el... por el tema politico
H. Magistrado. MAGISERADO Es decir. JAtendiendo su
respuesta en caso dé, que se hubiese presentado un hipotético
problema, ustedes 4no~requenan en todo caso de Ciro Ramirez para
llegar al DPS? TESTIGO Juan Carlos Martinez tenia una amistad
Sfluida con Tanana*Vueluas es conocida personalmente de Susana
Correa. MAGISTRADO. Sin embargo, este despacho no puede
obuviar como\usted lo ha manifestado, que para ese momento usted
ya habna césado su amistad, como lo ha manifestado con el serior
Marzo C&’stano y por ello preguntarle si teniendo en cuenta esa
s:tuaczon hubiere tenido la misma accesibilidad. Al serfior Mario
Castano para llegar al DPS, TESTIGO. Yo MAGISTRADO. Usted
o) Pablo Cesar Correa Herrera. TESTIGO. H. Magistrado para
%Y*quzero ser claro. En el contrato 501 llega a PROYECTA Quindio,
digo, PROYECTA Quindio, por Juan Carlos Martinez, asesor de
Mario y Pablo Herrera. Pero era bien sabido que el contrato era de
Mario Castario, el responsable el que tenia que gestionarse y
presentar algun problema era quién era él. Entonces no era la
capacidad de acceder a él. Es si el contrato tenia algun problema,
el problema era para él. Quién direccionaban los contratos de 501
H. Magistrado, Mario Castano. Si, entonces, si se presentaba
algun problema, era él quien tenia que solucionarlo. Y tenia la
ascendencia para hacerlo. Entonces si PROYECTA tenia algun
inconveniente con el contrato 501, H. Magistrado tenia que decir a
Juan Carlos para que Juan Carlos, que tenia a Mario unas buenas
horas representativas de un dia le dijera bueno camine,
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organicemos en el DPS, solo por esa razén H. Magistrado, la
versién del senador y de Katherine no corresponderia a la
realidad. MAGISTRADO. Le indica usted a este despacho que
participaron los 5 de esa reunion cpodria indicarle usted al
despacho cudnto tiempo duré ese encuentro? TESTIGO. Ese
encuentro pudo haber durado mds o menos 40 minutos, 50
minutos. MAGISTRADO. Culminado el encuentro qué sucedié.
TESTIGO. Culminado ese encuentro, nosotros regresamos ese
mismo dia ese 13 si, no, no tenemos mds que yo recuerde no, no
tuvimos, asi como algo. MAGISTRADO. Por ejemplo, salieron al
mismo tiempo simultdneamente ustedes y el sefior Ramirez Cortés
y la serora Rivera TESTIGO. Indudablemente H. Magistrado,
nosotros no fuimos sino a vernos con él y para complementa’?ﬁlgo
me disculpa H. Magistrado si hubiésemos tenido un problém‘r; con
algun acto o con algo considero como consecuente gue thubiera
. Lo o AP
enviado el problema del acta de inicio y el desariollo en un
proyecto si o el problema como tal. MAGISTRADO.QES‘,"decir, lo que
no hubiera enviado el Convenio... el Conver_ﬁa.b“ Serior Norena
retrotrayéndonos un poco a la salida del DPS;E% algun momento
dialogaron ustedes cuatro sobre lo que\@tab'ia sucedido en la
reunién? cFijaron alguna meta, t{vieTon algun acuerdo?
TESTIGO. Si serior el senador Cirg q‘}‘z'eda de hablarme a mi.
MAGISTRADO. Queda de hablaQr_z'uevamente. TESTIGO. Dijo
cumplale quiere hablar nuevdmente. Dijo cumplale, le dijo,
cumplale porque estaban ha-bﬁ“za’d)o de ese cumplale obedecia a
que habian tenido un probléh?g como la primera adjudicacion de
los contratos del 501. Si,""é”r“ft}')nces, Pierre practicamente lo que le
dices necesité accién, C¢Cierto necesito, ya que evaluen las
S ar N : .
propuestas, necesitorque adjudiquen al contratista. Si, entonces,
lo que ese q&m}?‘ldle obedecia a que le moviera, pues

administrativa\mgn%e en Proyecta. Y que iba a hablar con Pierren’2.
<&
Luegé);,g’an) declaracion del 17 de febrero de 2025, ante

esta Sa;lfajt;,)‘frente a pregunta formulada por el procesado,

Sefla.].é &
20

«1:03:55 TESTIGO. A usted en la reunidén gue tuvimos a inicios
de octubre en PROYECTA Quindio, en el edificio de la gobernacion,
le contamos de la bolsa de... del contrato 501, posteriormente
usted organizé una reunién con Pierre Garcia el 13 de octubre,
usted me escribe via WhatsApp sobre las 11:45 H de la mariana
me dice que va hacia el DPS para gue nos reunamos con Pierre e
ingresamos a la reunién Katherine, Pierre, Pablo, usted y yo, ese
dia usted le pidié a Pierre la posibilidad de que tuviésemos un
contrato adicional en Proyecta, ahi iniciaron las gestiones que

72Co. SEIN.® 8, CD en fol. 1542, récord a partir del min. 01:21:56 y ss. primera parte.
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posteriormente terminaron materializadas el en contrato 670073,

Por otra parte, Pablo César Herrera Correa en
declaraciones brindadas el 20 y 21 de septiembre de 2022
manifesté que RAMIREZ CORTES le presenté a Pierre
Eugenio Garcia Jacquier y que en la reunién que sostuvieron -
en la oficina de este Ultimo se iniciaron las negociaciones con

g . G
relacién a la segunda gerencia integral que comprenderla las
zonas de influencia del hoy acusado, c1rcunstanc1a que

corrobora lo referenciado por Norefia Castro. C‘J\?V

>

Luego, en declaraciéon del 18 de jqiji}%*de 2023, Pablo
César indicé: N

v

«MAGISTRADO. Detdllenos en?’onces esa reunidn, estar alli en el

piso sexto. Qué sucedeii:‘goue acontece? TESTIGO. En esa
reunién ya entramos a-ids-sentamos en la en la reunién, en la
pues... en una oficina@] }Iseﬁor Pierre Garcia, el serior Senador Ciro
Ramirez, a esa reuriibn-fue la unica que entré Alejandro en donde
simplemente ustedes) son los de proyecta, estan haciendo muy
buen trabajo&cor}‘fla con la gerencia 501 y entonces ya se puso
sobre la mesaJpor parte de Ciro y de Pierre, que... que... qué
poszbzlzdadés existian de que... dado gque nosotros temamos ese
buen (;_gsult&do con la con la gerencia 501, pues ellos sacardn otra
gerenczg"con nosotros. Ese dia no se hablé de mds cosas, ni de
montos ni de ni de...permitame la expresién, ni de negocios ni de
nada cEse dia se hablé de qué? Qué posibilidades habia de que
eXistiera para PROYECTA o entre PROYECTA y el DPS, otra
C‘)?ﬁ'gerencza MAGISTRADO. cDurante cuanto t:empo se prolongé la
reunion? TESTIGO. Esa reunién fue una reunion, tal vez de unos
35 o 40 minutos Magistrado. MAGISTRADO. .Y por qué tanto
tiempo para una conversacién tan ligera? Si se me permite la
expresion. TESTIGO. La reunién fue como presentaciones y mire,
y él es amigo mio y hacemos parte del mismo equipo politico y
bueno, nos hablaban ellos, o sea, tbamos presentandonos después
y Pierre decia que estaban contentos con las actuaciones que
nosotros teniamos, que era la unica gerencia que iban dando.
Digamos gue asi fue la reunion. ¢Entonces que qué posibilidades
habia de hacer otra? Entonces than a mirar en qué, en qué
municipios o en o por donde se podia y que, si si habia recursos,

73 Co. SEPI N.® 4, CD en fol. 676, récord 01:03:55 y ss.
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etcétera. Y la reunion pues fue, fue en ese sentido. Digamos que
no se hablé nada concreto, simplemente se puso sobre la mesa que

a PROYECTA le pudieran dar otra gerencia integral »74,

Posteriormente, en declaracion del 31 de enero de 2025,
ante las preguntas formuladas por el procesado, Pablo César

Herrera Correa indicé:
\-E\i'\’j

«sUsted recuerda de qué se hablé en esa reunién? TESTIGO
Como iba la, la otra gerencia y de qué, qué poszbzlzdades HKabia de
obtener otros, otra, otro recurso en otra parte, otraxgerencza una
gerencia numero 2. PREGUNTA. ;En esa reunion: se tbcaron temas
del 501, de c6mo iban? TESTIGO. De.. PREGUNTA &St 0 no?
TESTIGO De, si también, si, de que zba‘%blen el 501 y que
partiendo de que iba bien el 501, qué podlamos hacer para, para
hacer otro. 4\‘

" &

PREGUNTA. CPero en esa reu%ton se trataron temas del 501, se
habié del 5017 _TESTIGO, fﬁi\"@:x'no serior, lo que yo le respondi es
gue en esa reunion se hablo de lo bien que iba la gerencia 501, no
de temas, ni de ejecuc:on ni de pagos, ni contractuales, ni
operacionales de la gerénma 501. PREGUNTA. ;Yo me quedé en
la totalidad de esa\n{edta hora o de esa reunién? TESTIGO. No
recuerdo, no me ?&bﬁsta

(..) ,AQ

PREGUNTA c¢En esa reunién se hablé ya de los mumczpzos a
mtegrar en una nueva bolsa? TESTIGO. No serior, en esa primera
ri“’“o‘“wPREGUNTA J¢Se habld siquiera de los departamentos en esa

,Q? nueva bolsa? TESTIGO. En esa primera reunion no»’>,

<

De conformidad con las afirmaciones atras
referenciadas, se observa que existe consistencia en los
relatos ofrecidos por Norefia Castro y Herrera Correa en lo
que atafie a los temas abordados en la misma, lo cual permite

concluir que fue en esta reuniébn en la que

7 Co. SEIN.” 2, CD en fol. 307, récord a partir del min. 00:59:35 y ss.
75 Co. SEPI N.° 4, CD en fol. 638, récord a partir del min. 03:35:10 y ss.
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acordaron explorar la realizacidn de un nuevo convenio
interadministrativo que reprodujera lo que ya se habia

llevado a cabo en el Convenio 501 de 2021 dando asi inicio a

la organizacidn criminal.

7.4.1.3.8. A partir del 13 de octubre de 2021, de las
conversaciones sostenidas via WhatsApp entre Alejandro
Norefia Castro y Katherine Rivera Bohérquez se advieytéf.ﬁla

consolidacién de la empresa criminal. Y

A ;’%“‘q«
. | AV
En este marco, reviste particular ypor’c::lncwt lo
\7r

expresado por Norefia el 25 de octubreﬁe 2021, cuando

solicité a Rivera que transmitiera al "s_gnador que pidiera a
Pablo César Herrera reconocer qg%f‘?%’"’s-to del DPS” -en clara
alusion a las gestiones adel%ﬁit?gi}ias ante esa entidad- se
estaba desarrollando gracijé%ﬁ-éy la confianza que el aforado
depositaba en él, Norg%t. Se infiere que la aspiracion de
Norefia, conforme sé*’d'esprende del mensaje, era que ese
reconocimiento fortalec1era la asociacién de Herrera al plan
criminal y el‘i}espaldo politico que este pudiera brindar al
senad01;‘.»%:;~ ?J\y
4, ?*’

'{“’m ¢

C.b‘i
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76 — -
. o

El contenido de esta;“?éélicitud resulta altamente
revelador para la Sala En primer lugar, porque permite
descartar que el apoyo: brlndado por RAMIREZ CORTES se
hubiera limitado ,ei’\lfa gestién de una cita formal -como é€l
afirma en su f_’\dngnsa-. Lo anterior pues, dificilmente un
simple &pfé:’mf)aﬁamiento protocolario  justificaria la
pretensi§§33de Norenha de que Herrera reconociera la
cor}ﬁ%nza del senador como fundamento para retribuirle
p’éli’ticamente. La relevancia otorgada por Norenia al rol del
aforado indica que las acciones del senador, en el contexto

del DPS, tenian un alcance suficiente como para constituirse

en activo politico susceptible de capitalizacion.

En segundo término, la Sala considera que este

intercambio constituye un indicio solido sobre el estado de

76 Co. Reservado SEIN.° 1, CD en fol. 259, Registro de conversaciones N.° 9.
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las gestiones relacionadas con la bolsa de proyectos que se

proyectaba suscribir entre el DPS y PROYECTA, orientada a

replicar el modelo del Convenio 501 de 2021. Norena percibia

-y asi lo transmitia a Rivera- que la participacion del senador

estaba siendo determinante para avanzar en dicho propdésito,

lo cual explica su interés en que Herrera reconociera esa
intervencioén y la tradujera en respaldo electoral.

ﬁ‘Q

Asi las cosas, la Sala infiere que para finales de\o‘@ubre
de 2021 ya existia un entendimiento consolidiefdg*entre el
aforado y Norena respecto a tres propdsitos éozglcurrentes: i)

de S

impulsar la suscripcion un ~nuevo  convenio
interadministrativo eﬁtre el DPS yQ%ROYECTA -lo que
posteriormente se materializaria er{e‘?Convemo 670 de 2021-
; 1) presentar dicha gestiéon c%no fruto de la influencia del
senador, atribuyéndole un,,hder\ézgo que debia ser reconocido
por Herrera, tanto para«’fortalecer el control del aforado sobre
la ejecucién del even% convenio, como para proyectar su
capital pohtlco,;*m) utilizar la asignacién de esta bolsa de
recursos c,or"ﬁ;p mecanismo de apalancamiento politico,
orientado-%lé campana electoral del senador, objetivo que
armoﬁ‘i%;za plenamente con lo que Herrera describié respecto

de ‘Eﬁl‘os compromisos que CIRO RAMIREZ asumié con

terceros beneficiarios.

La conversacién analizada no puede ser entendida sino
como una manifestacion explicita de que, desde esa fecha, la
coordinacion entre el senador, su asistente y Alejandro
Norefia estaba orientada a articular las gestiones

institucionales ante el DPS con las proyecciones politicas del
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aforado. Ello confirma, ademas, la naturaleza instrumental
que los intervinientes atribuian a la bolsa proyectada, cuya
destinacion pretendida trascendia la finalidad publica y
estaba destinada -como se ha acreditado- a fortalecer la

posicién electoral de RAMIREZ CORTES.

En conclusion, los mensajes del 25 de octubre de 2021
demuestran que la participacion del aforado en las gesthnes
adelantadas ante el DPS no se limitdé a wun¢ mhﬁple
agendamiento y acompafamiento. Por el ccz\nh:ano tales
comunicaciones evidencian que dichas actug€iones hicieron
parte de una estrategia deliberada Qg"fféé ‘articulacion y
consolidacién de la organizacion éiﬂffr‘final dirigida por
RAMIREZ CORTES. a’;ﬁi

A

En ese momento, ya;ise encontraba en proceso de
cimentacién la estructura delictiva integrada por el senador,
Alejandro Norefa,, Pablo César Herrera y Pierre Garcia
Jacquier con merfcadas asistencias de Katherine Rivera,
cuyos esfuerzos estaban orientados a garantizar la
celebracmnx de convenios interadministrativos concebidos

‘”a

como ;%nstrumentos para la obtencién de retribuciones
2

i

foge . . . .
politicas en favor del senador. Precisamente de esa dinamica
r'f;} ¥
criminal derivé la suscripcién del Convenio 670 de 2021,
objeto de acusacion en este proceso, y sus contratos

derivados.

7.4.1.3.9. La Sala encuentra demostrado que el 5 de
noviembre de 2021 Alejandro Norena viajé a Bogota junto con

Pablo César Herrera, y que ambos asistieron a un desayuno
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en el Hotel Capital con un contratista identificado como Raul

Cardozo Navas.

De acuerdo con lo declarado por Norena y las
conversaciones evidenciadas entre este y Rivera, la reunion
fue organizada por RAMIREZ CORTES a través de su
asistente, quien impartié a Norefia y a Herrera la instruccién
de desplazarse a la ciudad de Bogota. El proposito defé"sc’te

e, 1T
encuentro fue relacionar a Herrera con Raul Card026‘11§=éVas,
a quien -junto con su tio, Raul Cardozo Ordor'zegétéiﬁ’senador
buscaba integrar a la organizacion como dest‘iglzg%fjérios de los
contratos que serian direccionados a pigif%el convenio cuya

suscripcion se estaba gestionando; eri%ye,sta reunién Herrera

le expuso a Cardozo Navas el ﬁ.mei‘bg}é’miento del PROYECTA

Fpapinbes 135
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AN a5

Junto con Anderson Gonz‘)aJeZ Cardozo Navas y
Cardozo Ordoniez 1ntegraban<§e1 grupo de contratistas
asociados a la empresa Crlm@wﬂ a los cuales CIRO RAMIREZ
prometio el direccionam?gnto de contratos a cambio de
obtener su apoyo poli@o.‘

KN

Todos el—l“o@éran citados y reunidos por instrucciones de
RAMIRE;ZﬁCgRTES transmitidas operativamente por
Katheggne"kwera con el fin de coordinar acciones dirigidas a
la conﬁsecucmn de los objetivos de la empresa delictiva. Lo
ar;éérior demuestra la existencia de un acuerdo criminal
entre los sujetos que conformaban la organizacion liderada

por el senador.

Un indicio adicional de que la reunién del Hotel Capital

verso sobre estos temas es que, ese mismo dia y tras finalizar

77 Co. Reservado SEI N.° 1, CD en fol. 259. Registro de conversaciones N.° 9.
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