REPORTE DE CONSULTA

CRITERIOS DE BUSQUEDA

FECHA DE CONSULTA: Martes 21 de Abril de 2026
TOTAL RESULTADOS ENCONTRADOS : 1
RESULTADOS SELECCIONADOS : 1

RELEVANTE

SALA DE CASACION PENAL - SALA DE DECISION DE TUTELAS

ID

M. PONENTE
NUMERO DE PROCESO
NUMERO DE PROVIDENCIA :
PROCEDENCIA

CLASE DE ACTUACION

TIPO DE PROVIDENCIA
FECHA

ACCIONADO
ACCIONANTE

FUENTE FORMAL

: 948589
: JOSE JOAQUIN URBANO MARTINEZ
: T 148830

STP18691-2025

:Tribunal Superior de San Gil,

Santander

:ACCION DE TUTELA - SEGUNDA

INSTANCIA

: SENTENCIA

:07/10/2025

: Juzgado 1° Penal del Circuito de San Gil
: Samantha Massey Pinzon

: Convencién Interamericana para

prevenir, sancionar y erradicar la
violencia contra la mujer / Constitucién
Politica art. 33 / Ley 906 de 2004 art.
438



ASUNTO:
SUPUESTOS FACTICOS:

El 4 de junio de 2024, Samantha Massey Pinzon denuncid a su
compafero permanente por un presunto delito sexual. Durante el juicio
oral, decidié guardar silencio, invocando su derecho constitucional a no
incriminarlo. A pesar de esto, el Juzgado Primero Penal del Circuito de
San Gil aceptd las declaraciones previas de Massey como prueba de
referencia, a peticion de la Fiscalia, sin que se demostrara que hubiera
presiones o amenazas que la obligaran a no declarar en el juicio.

Massey interpuso una accion de tutela solicitando que no se tuvieran en
cuenta sus declaraciones previas en contra de su pareja y que no se le
obligara a declarar en su contra.

El 21 de agosto de 2025, el Tribunal Superior de San Gil declard
improcedente la tutela. Argumentdé que Massey no impugné la decisién
del juez que decretd las declaraciones como pruebas de referencia, lo
que es un requisito para la accidon de tutela. Ademas, sefialé que no
demostré que hubiera un defecto en el proceso que justificara la
intervencion del juez constitucional.

El Tribunal también recordd que el proceso penal sigue en curso, por lo
que Massey tiene los mecanismos hormales para impugnar las decisiones
sobre la prueba y la responsabilidad penal de su pareja. En su
impugnacion, Massey argumentd que su abogado apoyd el recurso de
apelacion de la defensa contra la decisidon del juez, y que la tutela es
necesaria para evitar que se afecte la justicia.

PROBLEMAS JURIDICOS:

1. ¢Es procedente la accidon de tutela para cuestionar la decision
adoptada por el Juzgado Primero Penal del Circuito de San Gil, mediante
la cual decreté la incorporaciéon, como prueba de referencia, de las
versiones previas rendidas por la presunta victima —contenidas en el
formato Unico de noticia criminal y en el formato de identificacion del
riesgo—, pese a que esta se acogié a la garantia constitucional de
guardar silencio durante el juicio oral?

2. ¢La decision adoptada por el Juzgado Primero Penal del Circuito de
San Gil, mediante la cual decreté la incorporacién, como prueba de
referencia, de las versiones previas rendidas por la presunta victima,



vulnera sus derechos fundamentales al debido proceso y a la no
incriminaciéon?

TEMA: ACCION DE TUTELA CONTRA PROVIDENCIA JUDICIAL -
Principio de subsidiariedad: improcedencia de la accién cuando el proceso
penal se encuentra en curso

Tesis:

«Del requisito de subsidiariedad en procesos en curso. Esta Sala, de forma
reiterada ha sostenido que, por regla general, la accion de tutela es
improcedente para cuestionar decisiones emitidas en un proceso que esta
en curso. Ello es asi, porque al interior del asunto, el actor puede ejercer
los medios de defensa para preservar o recuperar los derechos
supuestamente amenazados -Cfr. CS] STP9360-2024, 18 jul. 2024,
radicado. 138631-.

Por lo tanto, el juez constitucional no puede sustituir la competencia de
otras autoridades. Su intervencién es excepcional y esta encaminada a
determinar si la arbitrariedad denunciada es apreciable a simple vista, no
puede ser corregida en el propio proceso y desconoce garantias
fundamentales».

ACCION DE TUTELA CONTRA PROVIDENCIA JUDICIAL - Requisitos
generales y especificos de procedibilidad: reiteracién

Tesis:

«Requisitos de procedibilidad de la accion de tutela contra providencia
judicial. En la CC SU-215/22, el maximo o6rgano de la jurisdiccién
constitucional sistematizéd los requisitos generales y las causales
especificas para la procedencia excepcional de la accidon de tutela contra
providencias judiciales. Los primeros, habilitan la interposicion de la
demanda vy, los segundos, la concesion del amparo.

Los presupuestos generales exigen: i) la relevancia constitucional de la
cuestion que se somete a discusion; ii) el agotamiento de todos los medios
(ordinarios y extraordinarios) de defensa judicial, salvo que se trate de
evitar un perjuicio irremediable; iii) el cumplimiento del requisito de
inmediatez; iv) cuando se trate de una irregularidad procesal, debe
quedar claro que la misma tiene un efecto decisivo en la fallo que se
impugna y que afecta los derechos fundamentales de la parte actora; v)
la identificacién razonable de los hechos que generaron la vulneracién y
los derechos quebrantados, asi como la alegacion de esa transgresién al
interior del proceso judicial, siempre que esto sea posible; y vi) la
providencia cuestionada no sea una sentencia de tutela.



Los requisitos especificos, por su parte, implican la acreditacion, por lo
menos, de uno de los siguientes vicios: i) un defecto organico -falta de
competencia del funcionario judicial-; ii) un defecto procedimental
absoluto -desconocer el procedimiento legal establecido-; iii) un defecto
factico -que la decision carezca de fundamentacidon probatoria-; iv) un
defecto material o sustantivo -aplicar normas inexistentes o
inconstitucionales-; v) un error inducido -que la decision judicial se haya
adoptado con base en el engafo de un tercero-; vi) una decisién sin
motivacién -ausencia de fundamentos facticos y juridicos en la
providencia-; vii) un desconocimiento del precedente -apartarse de los
criterios de interpretacién de los derechos definidos por la Corte
Constitucional- y viii) la violacién directa de la Constitucion».

DERECHO CONSTITUCIONAL - Bloque de constitucionalidad:
integracion y fuerza vinculante de los tratados internacionales sobre
derechos de las mujeres

DERECHO DE LAS MUJERES A UNA VIDA LIBRE DE VIOLENCIA -
Violencia de género - Violencia contra la mujer: definicidon y escenarios de
ocurrencia en los ambitos publico y privado, segun la Convencién Belém
Do Para

DERECHO DE LAS MUJERES A UNA VIDA LIBRE DE VIOLENCIA -
Violencia de género - Violencia contra la mujer: reconocimiento
internacional de la violencia doméstica y de pareja como forma de tortura,
efectuado por la Organizacién de Naciones Unidas

DERECHO INTERNACIONAL - Convencion Belém Do Para - Violencia de
género: obligacién de los Estados parte de actuar con la debida diligencia
para prevenir, investigar y sancionar la violencia contra la mujer

Tesis:

«Obligaciones internacionales sobre la erradicacién de la violencia contra
la mujer. ElI Estado Colombiano ha ratificado diferentes tratados
internacionales con el objeto de eliminar cualquier forma de
discriminacion contra la mujer. Estos, en virtud del principio de
integraciéon, complementan el ordenamiento interno y se constituyen
como uno de los pardmetros que rigen, entre otras, la actividad judicial.

La Corte Constitucional, en la sentencia C-408 de 1996 ejercid el control
previo y automatico de la Convencién Interamericana para prevenir,
sancionar y erradicar la violencia contra la mujer, suscrito en Belén Do
Para, Brasil, asi como de su Ley aprobatoria -N° 248 del 29 de diciembre
de 1995-.



A partir de aquel, concluyé que el instrumento internacional no solo
guarda correspondencia con los principios superiores, sino que los
maximiza. Ello, por cuanto le recuerda al Estado Colombiano que la
violencia contra la mujer es uno de los mas graves obstaculos de los
derechos humanos y que esta, al derivarse de las relaciones inequitativas,
no solo ocurre en ambitos publicos, sino en esferas privadas.

Con base en lo anterior, integré a la legislacidon nacional la prohibicidn
general contenida en los articulos 1° y 2° de la Convencion
Interamericana de todas las acciones que, basadas en su género, causen
muerte, dafio, sufrimiento fisico, sexual o psicoldgico a la mujer. Ademas,
incluyé en esa definicidn, los actos violentos que ocurran en el ambito
doméstico y en las relaciones de pareja.

Estos ultimos, fueron reconocidos por las Naciones Unidas como
verdaderas formas de tortura que, al ser un fendmeno silencioso, resultan
tolerados y tacitamente legitimados por la cultura discriminante, la cual,
la Corte destaco, es globalizada pues, como ejemplo, destacé que hace
30 afios, el comandante de Scotland Yard se jacté de que en Londres
ocurrian pocos asesinatos y que muchos de ellos simplemente eran casos
de maridos que matan a sus mujeres.

Para concluir, en relacién con las obligaciones internacionales, el Tribunal
sefialé que Colombia tiene el deber de respetar los derechos reconocidos
por los tratados -concretamente, la Convencion en los articulos 3° y 6°,
establece la prerrogativa de toda mujer a no ser discriminada y a tener
una vida libre de violencias, tanto en el @mbito publico como en el privado-
y de garantizar su goce efectivo a las personas bajo su jurisdiccion.

Por ello, todo menoscabo a las prebendas convencionales se constituye
como un hecho que compromete la responsabilidad del Estado. En
consecuencia, este debe organizar todas las instituciones publicas para
prevenir, investigar y sancionar toda violacion de los derechos humanos
y procurar su restablecimiento en caso de que sean vulnerados.

Ademas, Colombia debera informar de las medidas que adopte a la
Comisién Interamericana de Mujeres a fin de que esta verifique el
cumplimiento de sus deberes de abstencidn -de cualquier practica de
violencias contra la mujer- y de garantia -de prevencidn, investigacion y
sancion de toda violencia contra la mujer-».

ACCION DE TUTELA CONTRA PROVIDENCIA JUDICIAL - Requisitos
generales de procedencia - Principio de subsidiariedad y residualidad -
Improcedencia de la accién para cuestionar la decision mediante la cual



el Juzgado Primero Penal del Circuito de San Gil admitié como prueba de
referencia las declaraciones previas de la presunta victima, incorporadas
a través de testigo de acreditacion, pese a que aquella se acogid a la
garantia constitucional de guardar silencio durante el juicio oral, en tanto
no solicitd la exclusion ante el juez natural y aun tiene la posibilidad de
hacerlo en los alegatos de conclusion

Tesis:
«(...) la Sala observa que la accionante: i) controvierte la correccion de
una decisién que ya fue ejecutada, pues el 28 de agosto de 2025, la
fiscalia incorpord las pruebas de referencia a través del testigo de
acreditacion vy ii) solicita la verificacion de la validez de una actuacién en
Curso.

Por lo tanto, la accién de tutela es improcedente, pues la actora debid
solicitar la exclusidén de sus declaraciones previas al juicio ante el juez
natural. Y, de todas maneras, en los alegatos de clausura, tendra la
oportunidad de argumentar por qué considera que el Juzgado debe excluir
del acervo probatorio tales entrevistas y de exponer los disensos en los
que fundamenta el mecanismo constitucional.

De esa manera, superado el debate publico, el juez competente, con base
en la valoracidon probatoria de los medios de conocimiento que percibid,
emitird un juicio sobre la responsabilidad del procesado, el cual, podra ser
debatido a través de los medios de impugnacion procedentes.

9. En sintesis, es al interior del proceso penal que SAMANTHA MASSEY
PINZON debe promover la defensa de sus derechos, debido a que no
puede pretender que el juez de tutela sustituya al funcionario que debe
resolver el asunto. Aceptar tal injerencia equivaldria a desconocer la
independencia de las autoridades para tramitar y resolver los asuntos de
su competencia».

DERECHO DE LAS MUJERES A UNA VIDA LIBRE DE VIOLENCIA -
Violencia de género - Violencia contra la mujer - Tensidén entre las
obligaciones internacionales derivadas de la Convencién de Belém do Para
y el principio de no incriminacién de la victima frente a sus agresores:
subreglas jurisprudenciales de solucién

PROCEDIMIENTO PENAL - Sistema penal acusatorio - Juicio oral -
Practica de la prueba - Prueba de referencia: escenarios en que el Estado
tiene el deber de indagar el contexto en el que ocurrieron los hechos y las
presiones a que podria estar sometida la victima



PROCEDIMIENTO PENAL - Sistema penal acusatorio - Juicio oral -
Practica de la prueba - Prueba de referencia: admisibilidad de la
declaracion previa de la victima, con vocacion de uso judicial, como
prueba de referencia, y valoracién como hecho indicador de su intencién
inicial de activar el aparato penal para la tutela de sus derechos

DERECHO DE LAS MUJERES A UNA VIDA LIBRE DE VIOLENCIA -
Violencia de género - Violencia contra la mujer: deber del Estado de
verificar la libertad de la decisién de la victima de acogerse al privilegio
de no incriminacion ante cambios de postura, en consideracién a los
efectos del maltrato sistematico

DERECHO AL DEBIDO PROCESO - Proceso penal: razonabilidad de la
decision mediante la cual el Juzgado Primero Penal del Circuito de San Gil
admitié como prueba de referencia las declaraciones previas de la victima,
al concluir, a partir de un analisis contextual, que su acogimiento al
privilegio de no declarar en contra de su compafiero permanente obedecid
a una relacién de desequilibrio y sometimiento emocional

Tesis:

«(...) como la actora denuncia una actuacion arbitraria en el proceso
penal, la Sala analizara si el Juzgado 1° Penal del Circuito de San Gil
vulnerd sus garantias fundamentales o si, por el contrario, actué en
cumplimiento de los postulados constitucionales y las obligaciones
internacionales del Estado Colombiano.

11. Al respecto, la Corporacion reitera que Colombia ratificod la Convencién
Interamericana para prevenir, sancionar y erradicar la violencia contra la
mujer. En virtud de esta, se comprometié a modificar o abolir las leyes y
los reglamentos que respalden las practicas discriminatorias y a adoptar
medidas para conminar a los agresores de abstenerse de intimidar,
amenazar o poner en peligro la vida de las mujeres.

A partir de ello, la Sala de Casacion Penal ha reconocido la tension que
puede surgir entre el cumplimiento de esas disposiciones convencionales
y el principio de no incriminacion, que habilita a las posibles victimas a
abstenerse de declarar en contra de sus agresores cuando estos son parte
de su nucleo mas intimo.

12. Asi, en la decision SP3274-2020, 2 sep. 2020, rad. 50587, reiterada
en el fallo SP108-2025, 5 feb. 2025, rad. 65653, esta Corte postulé una
solucidn: el derecho a no declarar en juicio habilita la admisiéon, como
prueba de referencia, de la declaracidon anterior de la mujer que, ademas
de testigo, tiene calidad de victima de un delito cometido por su



compafero sentimental; siempre y cuando, no ejerza su privilegio de
manera libre.

Ello, por cuanto, el articulo 33 Constitucional establece una expresion de
autonomia de la voluntad que solo sera valida cuando no esté viciada. Por
lo tanto, si el testigo se abstiene de declarar bajo violencia o coaccion, el
juez estara en presencia de una de las circunstancias previstas en el literal
b del articulo 438 del Cpp.

En ese contexto, la Corte determind dos escenarios, cuando: i) las
amenazas estan debidamente probadas en el proceso y ii) no se demostrd
fehacientemente que la decision de no declarar sea producto de presiones
ilegales. En uno y otro caso, el Estado tiene el deber de indagar por el
contexto en el que ocurrié el acto denunciado, asi como las presiones a
las que la victima ha sido o podria ser sometida, en relacidon con sus
actuaciones en el proceso penal.

Lo anterior, toda vez que, el que la victima, en alguna fase de la
indagacion decidiera entregar una declaracion con la intencidon de que sea
usada judicialmente, constituye un hecho indicador de su propdsito de
buscar tutela de sus derechos en el ambito penal. Por ello, cuando
presenta un cambio de postura, al querer “retomar” el privilegio a la no
incriminacién, el Estado debe verificar que su decision sea libre para que
cobre efectos juridicos, pues el maltrato sistematico puede tener efectos
fisicos y psicoldgicos que pueden conducir a que las victimas normalicen
el estado de agresion y desconozcan su sometimiento.

13. Bajo tal panorama, resulta razonable que la Fiscalia haya requerido la
incorporacién de las declaraciones previas de la actora. Esto, debido a
que, bajo su criterio, el contexto de violencia al que posiblemente el
procesado sometié a SAMANTHA MASSEY PINZON, por mas de tres afios,
pudo influir en su decisién de no seguir con la judicializacion de este.

Sobre el particular, el Juzgado, al estudiar la solicitud probatoria, concluyo
que, si bien no hay prueba directa de las amenazas o presiones ilegales
que el procesado pudo infringirle a la victima para que no declarara en el
juicio publico, del contexto general, puede inferirse que aquella ejercié su
privilegio como consecuencia de una relacién de desequilibrio y
sometimiento emocional hacia su actual pareja sentimental.

Finalmente, destacé que el compromiso de SAMANTHA MASSEY PINZON
con su idea de unidad familiar puede influir en la decisién que comunicd
en estrados. En consecuencia, privilegio la prueba indiciaria y concluyé
que la relacién que aquella sostiene con el procesado se encuadra en una



categoria sospechosa que conduce a la administracion de justicia a
indagar sobre la veracidad de los hechos investigados.

14. Con base en lo expuesto, esta Sala encuentra que la decisién del
Juzgado 1° del Circuito Penal de San Gil es razonable, por lo que no
amerita la intervencion del juez constitucional para superar algun defecto
o error particular.

Lo anterior no significa que la Corporacién desconozca que la actora
manifestd su deseo de no seguir adelante con el proceso penal n°
68679600015320240054100. Sin embargo, como lo sefialé durante toda
la providencia, las autoridades tienen el deber constitucional y
convencional de investigar y sancionar todas las conductas que puedan
constituir violencia o discriminacién contra las mujeres. En consecuencia,
el uso de sus declaraciones anteriores como prueba de referencia es
legitimo y no rifle con el ejercicio de su privilegio a la no incriminacion.

15. Ante este panorama, la Corporacién no encuentra razones de hecho
o de derecho que justifiqguen modificar la decisién impugnada. Por ello, la
confirmara».



