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Magistrado Ponente

SEP 099-2026
Radicacion interna No. 51462

Aprobado mediante Acta Extraordinaria No. 64

Bogota D.C., tres (3) de julio de.dos mil veintiséis

(2026).

Procede la Sala Especial de Primera Instancia a emitir
sentencia en el proceso penal que adelanta en contra de
TATIANA CABELLO FLOREZ otrora Representante a la

 Camara, acusada por la Sala Especial de Instruccién como
autora y coautora, en la modalidad continuada, del delito de
concusion, en concurso homogéneo y sucesivo, con las
circunistancias de mayor punibilidad previstas en los
numerales 9 y 10 del articulo 58 del Codigo Penal (posicion
disﬁnguida de la procesada y obrar en coparticipaciéon

criminal, respectivamente).
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Primera Instancia Rad. 51462
TATIANA CABELLO FLOREZ
Ley 600 de 2000

IDENTIDAD DE LA PROCESADA

TATIANA CABELLO FLOREZ se identifica con la cédula
de ciudadania No. 52.370.078. Nacié en Bogota el 5 de mayo
de 1977, hija de Betty y Ovidio de Jesus, casada con Jorge
Enrique Orduz Salamanca, madre de dos menores de edad,

residente en el municipio de La Calera.

.

Realizo estudios de comunicacion social y periodismo y %
es oficial de la reserva. Se desempené como Representan[;t{ah_fa i
la Camara entre el 20 de julio de 2014 y el 19 de julio de

2018 y en la actualidad es contratista independiente.

SITUACION FACTICA .-

. ¥
L
Y A

De acuerdo con la acusacién,f"(;iﬁré;hte el tiempo de su
vinculacion a la Camara de Répresentantes, periodo
constitucional 2014-2018, TATIANA' CABELLO FLOREZ
abuso6 de su cargo y de su funcion al solicitar a algunos de

los integrantes de :‘_il,?;ljnidad de Trabajo Legislativo -en

Vs

>

adelante UTL- glzf‘:f_f\féihtegro” total o parcial del salario que

devengaban, en beneficio personal.

‘L:—,}\/legisladora aproveché su posicion de superioridad
frenﬁt;é los sujetos pasivos del ilicito pedimento -que se
meﬂéionan a continuaciéon-, quienes eran sus subordinados
por formar parte del equipo de trabajo que ella estaba
facultada a integrar para el desarrollo de sus funciones, por

lo cual desempenaban cargos de libre nombramiento y -
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remocion, lo que los avocaba a la desvinculacion en el evento
en que no accedieran a su proterva pretension. Para lograr
ese proposito se habria valido de Luisa Fernanda Puerto
Vela, su mano derecha en la UTL, y de su secretaria Nelsy
Tirado Chacén, quienes se encargaban de recoger el dinero
y transferirlo a la cuenta de la aforada ¢ a la de su conductor
y hombre de confianza, Hernando Baron Ayala, o de hacerle

entregas personales en efectivo.

Segun el pliego de cargos, las siguientes son las

personas afectadas:

(i) Luisa Fernanda Puerto Vela, respecto de quien segun

la acusacién se presentaron dos episodios; -

- Por postulaciéon de la aforada, el 1° de septiembre de
2014 fue ascendida del cargo de asistente III, con un salario
de $3.080.000, al de asiste_nte":\'f en el que empez6 a devengar
$4.312.000. Entre octubfé'de 2014 y enero de 2017 le fue
pedido por CABELLO- | FLOREZ un pago mensual de
$1.100.000, aproximadamente, suma cercana al incremento

salarial derivado de la referida novedad administrativa.

En. ese periodo Puerto Vela atendid el requerimiento
ilicito asumiendo el costo de los gastos de la caja menor de
la UTL -cuyo manejo tenia a su cargo-, con el compromiso
adicional de que en el evento de no exceder tales erogaciones
el monto total de lo pedido, el remanente debia entregarlo

directamente a la legisladora o por intermedio del conductor

Pagina 3 de 307

Documente firmado electrénicamente Firmado por: Arlel Augusio Totras Rojas,Blanca Nelida Barreto Ardila,Jorge Emllle Caldas Vera,Rodrigo Ernesto Ortega Sanchez
Fecha: 03-07-2026 Cddige de verificaclén: BB7BSA91F1C2237ETAIAID179532498EE655562B984B08BEAE20D18852F1152E



Primera Instancia Rad. 51462
TATIANA CABELLO FLOREZ
Ley 600 de 2000

de ésta -Hernando Bardén Ayala-, quien recibia depdsitos

bancarios y luego transferia los recursos a la aforada.

- Entre enero y junio de 2017, le fue solicitado a Puerto
Vela el retorno periddico equivalente, en forma aproximada,
a un salario minimo legal mensual, esto es, $737.717,
requerimiento que cumplié realizando consignaciones a
cuentas de las que era titular CABELLO FLOREZ,
concretamente: el 12 de diciembre de 2016, por $2.206.530{;%f; -
el 5 de marzo de 2017, por $4.300.000 y el 27 de junio de
2017, por $1.068.000. Igualmente, mediante’ dos
transferencias a productos financieros en c;abeéa de
Hernando Barén Ayala, efectuadas el 5 de ablfil v el 31 de -

mayo de 2017, asi como €l pago de gastos de la caja menor.

(i) Nelsy Tirado Chacén. El 1° de séptiembre de 2016
fue ascendida del cargo de asistente con un salario mensual
de $1.848.000, al de asistente V con una remuneraciéon
basica de $4.826.185!. Luego del incremento salarial que
registrd, le fue pedido “gev'olver” una suma equivalente a dos
salarios mininj.q\sf-’_j‘:i"é;c‘gales mensuales. Esta cantidad,
atendiendo elvalor del salario minimo determinado por el
Gobierno ,eNJé;cibnal para tal época (esto es, $689.455),
corres,pdi_idfa a $1.378.930.

Tirado Chacén accedié a la solicitud de su superior
jerarquica realizando retiros parciales o equivalentes a

$1.200.000 de su cuenta del Banco BBVA, lo que acontecia

1 De acuerdo con el 388 de la Ley 5° de 1992, el asistente V percibia siete (7) salarios
minimos, equivalentes a $4.826.185.
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los primeros y ultimos dias de cada mes, es decir, en fechas
cercanas a aquellas en las que le era consignado su salario
y por ende debia atender el requerimiento ilicito, y entregaba
a la aforada en efectivo un porcentaje de lo que devengaba o
destinaba recursos para cubrir en parte los pagos de la caja

menor de la UTL.

(i17) Lina Marcela Garcia Pinto. Entre marzo de 2015 y
septiembre de 2017 pertenecié a la UTL de TATIANA -
CABELLO FLOREZ desempenando inicialmente el cargo."d'é"
asistente I, en el que devengaba $2.000.000. En diciembre
de 2016 fue ascendida a asistente I, lo que le represento un
incremento salarial aproximado de $800. OOO

En mayo de 2017 nuevamente fl}_g‘;pgg:fﬁovida del cargo
de asistente II, en el que deven-g"a:ba $2.757.820, al de
asistente IV por lo que su- féfhﬁneracién ascendid a
$4.426.302. Luego de la pose'(é:i(;ﬁ en este ultimo cargo, Luisa
Fernanda Puerto Vela 1e~ indico que de acuerdo con las
instrucciones de la Representante debia “devolverle” un
salario minimo _legal mensual para “gastos de papeleria”,
pedido al cual.accedié para mantener su afiliacién y la de
sus padres al sistema general de seguridad social en salud,
toda Vez ‘que su papa padecia de cancer y requeria

tratarmento mechco

Atendiendo el requerimiento de la aforada a través de
Puerto Vela, Garcia Pinto hizo dos transferencias (el 27 de

junio y el 4 agosto de 2017), por $670.000 cada una, asi: la
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primera a una cuenta de Luisa y la segunda a un producto
financiero del que era titular Nelsy Tirado Chacodn, siendo
destinataria final de los recursos la Congresista CABELLO
FLOREZ.

(iv) Daniela Salazar Puerto, hija de Luisa Fernanda
Puerto Vela. Ingres6 a la UTL de CABELLO FLOREZ el 7 de
diciembre de 2016, en €l cargo de asistente III con un salario
mensual de $3.447.275. Su vinculacién tuvo como propdsito .
realizar la pasantia remunerada para acceder al titulo de
pregrado de negocios internacionales en la Universidad
Externado de Colombia, permaneciendo en di(_::homernpleo

hasta mayo de 2017.

Entre enero y mayo de dicha anualidad Salazar Puerto
“restituydé” en beneficio de la Congresista y a peticion de ésta
cast la totalidad del salario percibido. En ese cometido,
transfiri6 su remuneracién’ a la cuenta bancaria de su
progenitora, Luisa Femanda Puerto, quien a su vez
transferia los recurso"sga?i;n producto financiero del que era
titular CABELLO FLOREZ o a la cuenta de Hernando Barén
Ayala o le entregaba en efectivo a la aforada la cantidad
demandad‘é;j |

,'l"-(:'z-)):-Sonia Astrid Blanco Reyes. Entre el 21 de julio de
2014 y el 29 de septiembre de 2017 se le pidid la entrega de
una cifra cercana a la totalidad del salario devengado
durante el tiempo de vinculaciéon a la UTL, dineros que
entregd directamente a TATIANA CABELLO FLOREZ o a
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través de Barén Ayala, a quien Blanco Reyes hizo quince (15)
transferencias bancarias en acatamiento al pedido ilicito y
éste a su vez, de forma inmediata o pocos dias después,
retiré similares cantidades de dinero en efectivo que eran

entregadas a la legisladora.

ANTECEDENTES PROCESALES
En la etapa de instruccion

El 23 de noviembre de 2017 la Sala de Casacién Penal
de la Corte Suprema de Justicia abri6 investigacion previa
contra TATIANA CABELLO FLOREZ2, con.fundamento en el
articulo 322 de la Léy 600 dg-;—_2660, sisterna de
enjuiciamiento bajo el cual se traﬁ‘l‘i.té este proceso, por

mandato del articulo 533 de la Ley 906 de 2004.

El 26 de enero de 2018, ia misma Corporacion decreto
la conexidad de esa a(’ftua{éic‘)n con la radicada bajo el nimero
51.277, adelantada por los mismos hechos?. Igualmente, con
auto de 30 de julio siguiente fue ordenada la tramitacién
conjunta del radicado 52.890, en el cual se investigaban los
presuntcf)l:éi' ofrecimientos de la Congresista a Juan Carlos

Cuenca, para que rindiera declaraciones mendaces®.

2 Folios 16 a 20 c.o. 1 de instruccion.
3 Folio 221 mismo cuaderno
4 Folios 45 a 43, ¢. 0. 3 de instruccion.
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Dando cumplimiento al Acto Legislativo 01 de 2018,
con auto de 16 de octubre de 2018, la misma Sala dispuso
el envio de las diligencias a la Sala Especial de Instruccions,
la cual prosiguid la investigaciéon preliminar ordenando

pruebas mediante auto de 1° de abril de 2019s.

Con proveido de 19 de noviembre del mismo ano
emitido en el radicado 51.437, se decreté la ruptura de la
unidad procesal en lo que concierne a los hechos segtin los
cuales la Congresista habria recibido una elevada suma de
dinero a cambio del archivo de un proyecto de ley sobre
vigilancia privada que para entonces se tram1taba en la
Camara de Representantes?, razéon por la cual,e‘sta' actuaciéon
prosiguid con el fin de esclarecer los demas sefialamientos.

El 28 de mayo de 2020, la Sala de Instruccién abrié
investigaciéon formal por la presunta comisién del delito de
concusion por las conductas-;atras resefladas, vinculando a
TATIANA CABELLO FLOREZ mediante indagatoria recibida
el 5 de octubre de 20208 para luego, el 5 de noviembre del
mismo afio resglver su situacion juridica sin imponerle
medida de aseguram1ento por ausencia de los fines

r - :.

const1tu01ona1es v legales que habilitan su imposicion,

aunque - concluyé que se cumplian los requisitos

sustanciales para tal efecto®.

5 Folios 66 y 67, idem.

& Folios 84 a 88 gjusdem.

7 Folio 2, ¢. o0, 4 de instruccion.

8 CD visible a folio 26, c.o. 6 de instruccién.
9 Folios 72 a 167, mismo cuaderno.
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El 11 de marzo de 2021 se clausuré el ciclo
instructivo'?, y el 13 de mayo siguiente fue acusadal! como
probable autora y coautora del delito de concusion descrito
en el articulo 404 de la Ley 599 de 2000, en concurso
homogéneo y sucesivo dada la pluralidad de personas
afectadas y en la modalidad continuada cada uno de ellos,
con la concurrencia de las circunstancias de mayor
punibilidad de los numerales 9° y 10° del articulo 58 de esa
normatividad, decision que tras ser impugnada permanecid
indemne al resolverse el recurso de reposicion medigrft-f@

2

proveido del 15 de julio siguiente!2. T

De la acusacion o

La Sala Especial de Instruccién..-en adelante SEI-
estimé satisfechos los requisitos (paré ‘convocar a juicio a

TATIANA CABELLO FLOREZ pof:la probable comision de

cinco delitos de concusidén en la modalidad continuada,
algunos de ellos en calidad de autora y otros como coautora,

decision soportada eni<los siguientes argumentos:
A

DR
-~ R
,~

A
E :

P

Luego cf:le’if;":lfgs:éflar las actuaciones que dieron origen al
proceso, laSEI reproché a TATIANA CABELLO FLOREZ el
haberf-gd_fi:éitado a Luisa Fernanda Puerto Vela, Lina Marcela
Garl?f:iati’into, ‘Nelsy Tirado Chacén, Sonia Astrid Blanco
Reyés y Daniela Salazar Puerto, integrantes de su UTL, el

pago periédico de sumas de dinero procedentes de su salario,

10 Folio 77 a 78, ¢. 0. 7 de instruccion.
11 Folios 3 a 155 del c.o 8 de instruccidn.
12 Folios 181 a 221 ibidem.
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requerimientos que eran realizados generalmente previa
promocién de las funcionarias a cargos de mayor jerarquia,
lo que llevaba anejo el incremento en su remuneracion
mensual, de la cual debian “devolver” una suma

considerable en beneficio de la nominadora.

Serialo la SEI que los cargos tienen sustento en varios
medios de persuasidn, en particular entrevistas,
interrogatorios y declaraciones juradas de quienes
intervinieron en los pedidos de dinero a los miembros de la
UTL de la hoy acusada, esto es, Lina Marcela Garcia Pinto!3,
Luisa Fernanda Puerto Vela y Daniela Salazar 'Puerto,
testigos que ante la Fiscalia, la Procuraduria y la Corte
coincidieron en el relato sobre la forma como les fue
requerido “reembolsar” una parte de su salario a favor de
CABELLO FLOREZ, unas veces mediante transferencias a
una cuenta bancaria de la que ésta era titular, en otras
ocasiones a través de deposnos en las cuentas de Hernando
Baron Ayala -su conductor- y de la misma Puerto Vela,
quienes luego transferi‘én los recursos a un producto
financiero de la pfo'cesada o le hacian entregas en efectivo
por parte de’ las afectadas, y por ultimo, mediante el
flnan01am1ento de gastos de la caja menor de la UTL (por

ejemplo, papeleria).

Para acreditar las concusiones de las que habria sido
sujeto pasivo Lina Marcela Garcia Pinto, la Corporacién

instructora dio credibilidad a su dicho arguyendo que ésta

13 Testimonio corroborado por su esposo, Diego Martinez Vega.

Pagina 10 de 307

Documento firmado electrénicamente Firmade por: Arlel Augusto Torres Rojas,Blanca Nelida Barreto ArdllaJorge Emilic Caldas Vera,Rodriga Ernasto Ortega Sanchez
Fecha: 03-07-2026 Cédigo de verlficacién: B87B5AS1F1C2237E7TAIA10179532498EB655583B984B0BSEAE20D1B852F1152E



Primera Instancia Rad. 51462
TATIANA CABELLO FLOREZ
Ley 600 de 2000

fue categorica en todas las actuaciones de reconstruccion de
los hechos que involucran a la procesada, en las cuales fue
coincidente en los aspectos sustanciales e incluso en los
pormenores sobre la forma como le fue formulado el ilicito
pedimento por CABELLO FLOREZ a través de Luisa
Fernanda Puerto, a quien ésta le impartia precisas

instrucciones con tal finalidad.

Afirmoé que Garcia Pinto satisfizo el requerimiento de
CABELLO FLOREZ mediante dos transacciones financieras
del 27 de junio y 4 de agosto de 2017, por $670.000 cada
una, efectuadas a través de las cuentas de Puerto Vela y
Nelsy Tirado Chacon, quienes actuaron como in"cer“mediarias

de la procesada.

Aunado a ello, senald, el testimonio de Garcia Pinto
encontré respaldo, por una parte; en el de Luisa Fernanda
Puerto Vela, quien sostuvo *l‘al veracidad del relato, en el
sentido de que luego del ascenso de la primera citada en la
estructura de la UTL le fue solicitado el reintegro periddico
de una suma cercana al salario minimo. Y por la otra, en las
conversaciones sostenidas a través del sistema de
mensajeria WhatsApp incorporadas legalmente al proceso,
con base en las cuales se puede inferir que la destinataria
final de los fondos solicitados a Garcia Pinto era la
Representante, quien impartia instrucciones a su subalterna

Puerto Vela para que transmitiera la solicitud ilicita.

Asi mismo, en la atestacidn de su compafero
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sentimental Diego Martinez Vega, quien confirmé su version
sobre la manera como Lina Marcela fue obligada a devolver
parte de su salario para ser entregado a la referida
Congresista y negé los cuestionamientos segan los cuales la
presentacion de la denuncia en su contra obedecié a una
estrategia urdida por Francisco Santos Calderén para que su
hijo Gabriel Santos Garcia accediera a la Camara de

Representantes por la circunscripcion electoral de Bogota.

Se sostiene en la acusaciéon que fue Garcia Pinto quien
puso en conocimiento de las directivas del partido politico
Centro Democratico -al que pertenecia la sindiééda- los
hechos, luego de lo cual las funciones que desempenaba en
la UTL le fueron significativamente reducidas y le fueron
cambiadas las claves de acceso a los dispositivos
tecnologicos y a las redes sociales de la Representante, cuyo
manejo se le habia confiado, gi_n_ciue la aforada se hubiera
opuesto a ese cambio de _cori!@ii‘c‘:ilones laborales pese a que
tuvo conocimiento de ell'i.fj'\, 'y por el contrario, la declard
insubsistente mediante resolucién de 5 de septiembre de
2017, que se hizo efectiva seis dias después (11 de
septiembre),_lo':’&ué le permitio inferir que todo ello obedecio

a una retaliacion por la denuncia.

Por lo expuesto, la Sala Especial de Instruccion formulé
a CABELLO FLOREZ cargo por el delito de concusién
continuada de la que habria sido victima Lina Marcela
Garcia Pinto, en condicién de coautora porque para su

comision se prevalid de Luisa Fernanda Puerto Vela.
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Adicional, porque de las circunstancias expuestas se infiere

que obré en forma libre y consciente, es decir, con dolo.

En lo que concierne a los delitos de concusion de los
que habria sido victima Sonia Astrid Blanco Reyes, se sefiala
en la acusaciéon que los pedidos delictivos ocurrieron entre

el 21 de julio de 2014 y el 29 de septiembre de 2017.

Se aduce que si bien Blanco Reyes se abstuvo de rendir . -
testimonio acogiéndose al articulo 33 de la Carta Poli’gié-éii‘;f'
toda vez que en la Fiscalia cursaba una investigaciénxépnt;a
ella con ocasion de las exigencias de dinero a"" éjgunos
integrantes de la UTL de la aforada, lo cierto eé que tales
requerimientos se le pueden atribuir a esta tltima, toda vez

que se tiene acreditado que, excepto en el caso de Puerto
2 S

AL

Vela en el que le hizo solicitugéf"di;écta, en los demas
CABELLO FLOREZ se valié no solo de dicha colaboradora
sino también de otros integrantes del equipo respecto de
quienes la Fiscalia adelanta las actuaciones
correspondientes, c‘(‘),:_m)o es el caso del conductor Baron
Ayala, por lo cusg_lj:::éf;‘i\ilééas concusiones la acusada no habria
obrado simpléffiéhte como autora sino como coautora,
porque se !e'jeciitaron con la intermediacion de un tercero que

realizé un aporte relevante para la consecucion de su
finalidad.

Asi, arguyd la SEI en el pliego de cargos que, segun
Luisa Fernanda Puerto Vela, CABELLO FLOREZ y Sonia

Astrid Blanco Reyes eran amigas intimas por lo que a esta
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ultima le encargd el manejo de la prensa, asignandole un
sueldo aproximado a los 15 salarios minimos. Luego de un
tiempo Puerto Vela se percatd de que Blanco Reyes también
debia hacer entregas dinerarias de manera directa a la
entonces Representante, es decir, sin intermediacion de

nadie.

La SEI otorgo6 credibilidad a Puerto Vela porque, como
ésta lo admiti6 de manera coherente en todas sus Eh
intervenciones, le generaba mucha confianza a ‘la
Congresista, hincada en la amistad, por lo cual, aunque no
tenia el cargo de mayor jerarquia de la UTL era la encargada
del manejo del equipo de colaboradores y la receptora de sus
instrucciones, entre ellas la de transmitir & sus comparieros
las exigencias dinerarias. Por ello y por la amistad con Sonia
Astrid, no surge extrano o insolito qﬁe Puerto Vela tuviera
conocimiento de que ésta también fuera destinataria de la
solicitud dineraria, solo que la misma le fue efectuada de

manera directa por la impli'cada.

ot
¥
LN

Asi mismo, pbfciué los sefialamientos de Puerto Vela no
tienen el caracter de prueba insular o Ginica, pues contrario
a ello, fueron corroborados por Lina Marcela Garcia Pinto,
quien ménifest() gue, aunque a Sonia Astrid en ocasiones la
Cambiaban de cargo, siempre era designada en los de mayor
jerafquia de la UTL, por lo que su salario estaba alrededor
de los $9.000.000 mensuales. Atestigué adicionalmente
Garcia Pinto que por revelacion de Puerto Vela tuvo

conocimiento de que Sonia Astrid, al igual que otros
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colaboradores de CABELLO FLOREZ, debia retornar
mensualmente parte de la remuneracion que devengaba, en

beneficio de ésta.

Y aunque la defensa sostiene que Garcia Pinto no
alcanza a ser testigo de oidas, para la Sala Instructora no
puede soslayarse que Luisa Fernanda fue enfatica en aducir
que como duré6 un tiempo prolongado <con el
condicionamiento de retornar su salario, se percatd de que
otras personas, entre ellas Sonia Astfid Blanco y Nelsy
Tirado Chacén, también lo hacian, por lo cual a esa
conclusiéon podia llegar sin ninguna dificultad, a pesar de
que para esta especifica concusion no hubiera-actuado en

calidad de intermediaria.

Lo anterior, teniendo en cuenta el grado de confianza
que existia entre Puerto Vela y la procesada mientras
laboraron en el Congreso, nexo reconocido por ambas, lo que
permite tener como verosimil que aquélla tuviera la
posibilidad de percatarse sobre las exigencias de dinero que
la segunda les hacia a distintas personas, aunado a que al
ser victima, CABELLO FLOREZ no tenia la necesidad de
ocultarle que ese mismo ilicito lo cometia con otros
colaborddores, menos aun atendida la posicién particular
ostentada por Puerto Vela en la UTL, esto es, la de
coordinadora, que le permitia enterarse de lo que ocurria con

los demas miembros de la Unidad.

Ello conllevd a la SEI a concluir que el testimonio de
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Garcia Pinto si es de oidas, lo cual no le hace perder su
aptitud probatoria, sino que, contrario sensu, tiene valor
suasorio, conforme lo dispuesto en el articulo 277 del Cédigo
de Procedimiento Penal de 2000, maxime cuando se cumplen
los requisitos establecidos por la jurisprudencia para tenerlo

en cuenta.

Para la Sala instructora el dicho de Blanco Reyes es
sospechoso, porque no descarta el proposito de favorecer a
la procesada dado el vinculo de amistad existente entre ellas,
como lo reconocié en la declaracién rendida ante la
Procuraduria, en la que admitié que se conocieron desde la
€poca universitaria. Este nexo converge con un probable
sentimiento de gratitud, pues Sonia Astrid fue vinculada por
la Congresista desde el inicio de su gestion, esto es, a partir
de agosto de 2014, adicional a que ocupaba el cargo de
mayor nivel en la UTL (asesor VII]}, con una remuneracion
de 15 s.m.l.m.v., como consta}é:r-l certificacion incorporada al

expediente.

Lo anterior méﬁime cuando aun, pese a la restitucion
de parte de su salario, el ocupar el referido cargo le implicaba
a Blanco Reyes percibir una elevada fuente de ingresos
laborales, situacion que puede predicarse incluso desde
junio de 2016 cuando fue reubicada en la condicion de
asesora V, ya que de todos modos su sueldo quedd cifrado
en doce salarios minimos legales mensuales y preservo el

mayor rango o nivel en el equipo, pues pese al mentado

descenso debe tenerse en cuenta que éste «fue bastante
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provisionaly, toda vez que a partir de noviembre de 2017

retorné al cargo de asesora VIII.

Sumado a los testimonios de Puerto Vela y Garcia
Pinto, para la Corporacién instructora demuestran Ila
comision de los delitos de concusién de los que fue victima
Sonia Astrid Blanco Reyes los extractos bancarios de su
cuenta en el Banco Davivienda, en los que se observan los
movimientos registrados que concuerdan con lo manifestado .-,
por la primera de las testigos citadas, en el sentido que en'fla “
mayoria de las ocasiones Blanco Reyes realizaba las entregas
de dinero en efectivo y de manera personal y dlrecta a la
investigada y aunque se acepta que con tales opér'aciones no
es posible per se determinar la misma trazab111dad que se
lograria cuando la transaccién se efectua entre dos cuentas

'y
bancarias, lo cierto es que puggi\__e‘.‘»dedu(nrse que si la
cuentahabiente retiraba de cajfé‘f'éé: automaticos similares
sumas de dinero poco después de‘que se le habia consignado
su salario, era porque estéibé haciendo los ilicitos reintegros

en beneficio de la aforada reconstruidos con las deponentes
.‘.x -’ w
/"h

;,,f“ wh
o

Por u1t1mo se sefala en la acusacion que con ocasion

de cargo.

de la dg;iunaa de Lina Marcela Garcia a los miembros del
partlgﬂo yCentro Democratico, se dejo de observar en los
extractos bancarios de Blanéo Reyes los retiros en efectivo o
las transferencias efectuadas a la cuenta de la que era titular
Hernando Baron Ayalé, quien segun Puerto Vela, en

ocasiones era el receptor intermediario de los dineros
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solicitados por la aforada a los integrantes de la UTL, quien
a su vez, de manera inmediata o unos dias después retiraba
similares cantidades de efectivo y efectuaba transferencias

por montos similares a la cuenta de CABELLO FLOREZ.

Para la SEI, de la verificacion de los montos y la
proximidad temporal se puede colegir que las operaciones se
realizaron con la finalidad de que Blanco Reyes le
suministrara a la entonces Representante los recursos que -
ésta le solicitaba, descartando asi los argumentlosl
defensivos, por lo cual a su juicio se cumplen a satisfaccion
los requisitos para proferir acusacion contra CABELLLO

FLOREZ por el cargo de concusién continuada. -

Se indica en la acusacion que la terééra conducta por
la cual se formulo pliego de cargds contra la hoy ex
Representante a la Camara se deriva de los requerimientos
dinerarios de los que fue destinataria Nelsy Tirado Chacodn,
quien no solo habria’ %ﬁﬁgido como intermediaria en
idénticas solicitudes ""ele{fétdas por la procesada a algunos
companeros de labores, sino que también fue sujeto pasivo

de los pedidos delictivos que recaian sobre ella.

Para "la entidad acusadora, la conducta delictiva
enrostrada a la procesada con respecto a Tirado Chacén se
constaté con la declaracion de Luisa Fernanda Puerto Vela,
cuya credibilidad, a su juicio, quedo evidenciada en
precedencia, lo que no obsta para senalar que de manera

consistente, es decir, con coherencia interna en sus plurales
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declaraciones y con identidad en los aspectos sustanciales,
dicha testigo reconstruyo los sucesos de los que tuvo directo,
personal y privilegiado conocimiento, pues dada la amistad
que la unia a CABELLO FLOREZ fue la emisaria de los
pedidos delictivos de restitucion parcial del salario,
equivalente a dos salarios minimos de la época -$689.455,
para un total de $1.378.930-, formulados a Tirado Chacén a
partir del segundo semestre de 2016, esto es, luego del
ascenso aparejado de un incremento salarial decretado por‘i{}-

la sindicada.

At
A juicio de la instructora, €l testimonio de gﬁferfb Vela
L

fue corroborado por Lina Marcela Garciax{,;lg‘fﬁvt‘o, quien
ademas de referir la ilicita solicitud gue_’f-al' ella. le fue
formulada, confirmé la que debia cﬁmplir también Tirado
Chacon, segin ella misma lo admitié, aludiendo a la
existencia de un chat por /elcual Puerto Vela remitio
mensajes alusivos al compgp’ﬁ%ﬁi{“s‘md-que tenian, consistente en
devolver dineros del saléno, de los cuales aporté su

impresion.

Se cor}(sli?fc\i?é:i'é-en la acusacién que el hecho de que
Puerto Ve‘léa\l; sn?(; fungiera como intermediaria entre Tirado
Chac()n\ti:“C,ABELLO FLOREZ no significa que aquélla no se
per-‘crait;éra de las peticiones efectuadas por ésta, pues lo cierto
es que Luisa Fernanda pudo establecer y percibir esa
situacion por la relacion de confianza que por entonces

mantenia con la aforada, por cuanto ella también era victima

de idéntico ilicito, sumado a la funcién de coordinacién que
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tenia en la UTL.

A lo expuesto afadio que quedd probada la realidad de
la promocion laboral a partir de la cual a Nelsy Tirado
Chacén le fue pedido reintegrar parte de la remuneracién en
efectivo o destinando recursos para cubrir en parte los pagos
de la caja menor de la UTL, afianzandose asi los coincidentes
sefialamientos de Puerto Vela y Garcia Pinto, teniendo en
cuenta que con ocasion del incremento salarial a la
funcionaria requerida le era posible cumplir el ilicito

pedimento.

Adicional, adujo la SEI, se allegaron los extractos
bancarios de la cuenta de la que era titular Tirado Chacén
en el Banco BBVA, en los que se evidencia que para esa
época realizaba retiros parciales ;qﬁiValentes 0 mayores a
$1.200.000, con lo cual se acred:ité que en las fechas en las
que debia satisfacer el compromiso impuesto disponia de los
recursos en efectivo para entregarlos a la sindicada, como lo
sostienen las deponentes, maxime cuando los retiros se
efectuaban los priméros o los ultimos dias de cada mes,
comportamient‘;ﬁ. similar al descrito con respecto a Sonia

Astrid Blanco Reyes.

~ Por lo expuesto, la SEI atribuy6 a TATIANA CABELLO
FLOREZ la comisién del delito de concusién en calidad de
autora y en la modalidad de delito continuado, como quiera
que desde el 1° de septiembre de 2016 y hasta su

desvinculacién de la UTL le fue solicitado a Nelsy Tirado
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Chacén restituir mensualmente, a favor de la antes
mencionada, parte del sueldo devengado, esto es, el
equivalente a dos salarios minimos legales por entonces

vigentes.

De otra parte, se sostiene en el pliego de cargos que otra
de las afectadas con la conducta ilicita de TATIANA
CABELLO FLOREZ fue Luisa Fernanda Puerto Vela, quien
atestd que desde octubre de 2014 hasta enero de 2017 debio. '
suministrarle a la  Congresista aproximadamente |
$1.100.000 mensuales, a través de la financiacién de los
gastos de la caja menor de la UTL, asi como mediante
entregas en efectivo de la cantidad restante en caso de no

alcanzar a cubrir de ese otro modo la totalidad de lo pedido.

Se aduce que el dicho de P_uerto Vela encuentra
respaldo probatorio en los testimonios de Lina Garcia y
Daniela Salazar, de los cuales pueden disgregarse dos
episodios, el primero co\n_sistente en que entre octubre de
2014 y enero de 20‘:]‘.7’.61 Puerto Vela se le solicité la
“restitucion” de ‘$_‘1_.”‘_100.000, aproximadamente, teniendo en
cuenta que glf’lé’;‘ae septiembre de la primera anualidad fue
ascendida'f\::c'ilie'lf"_cargo de asistente III, con un salario de
$3.08070:(30, al de asistente V con una remuneracion de
$4.31:‘2“.\OOO, de donde infiere la SEI que el reintegro
solicitado se tasé en una cifra cercana al monto del
incremento salarial derivado de la novedad administrativa,
pago que Puerto Vela materializo asumiendo los gastos

propios de la caja menor de la UTL y entregando a la
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Congresista el respectivo saldo en efectivo, en el caso de no
exceder tales erogaciones el monto total de lo pedido, como
se corrobord con la certificacion expedida por CABELLO
FLOREZ en la cual se constatan los incrementos salariales

al igual que las fechas de su ocurrencia.

El segundo episodio ocurrio entre enero y junio de
2017, época en la cual le fue pedido a Puerto Vela el pago
periddico de una suma equivalente a un salario minimo, esto
es $737.717, por lo cual, para cumplir el compromiso ésta
hizo consignaciones en las cuentas bancarias de CABELLO
FLOREZ, de cuya trazabilidad quedé evidencia en el sistema

financiero, asi como mediante dos transferencias realizadas
a la cuenta de Hernando Barén Ayala, por lo cual en este
caso puede afirmarse que la procesada -ac;tﬁé como coautora

del delito de concusion continuada.

Para rebatir el argumento consistente en que Puerto
Vela hizo transferencias a la cuenta bancaria de la procesada
con el propodsito de financiar gastos del partido politico
Centro Democrético",' concretamente para apoyar las
movilizaciones sociales en los departamentos de Cesar y
Guajira, a'lo cual ella habria accedido de manera voluntaria,
asi como, para cancelar unos elementos deportivos que le
habia_i'-"encargado a CABELLO FLOREZ, quien habia viajado
a Estados Unidos, senalé la SEI que no hay prueba que
demuestre que las consighaciones tuvieron por causa los
referidos gastos, mas aun cuando la manifestacion politica a

la que se hace referencia, denominada marcha “no mds”, se
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llevé a cabo en abril y no en junio de 2017, sumado a las
inconsistencias develadas entre el testimonio de Alvaro José

Soto Garcia y la indagatoria sobre el particular.

Se concluye que en la instruccion fue establecido que,
desde octubre de 2014 hasta julio de 2017, la otrora
Representante TATIANA CABELLO FLOREZ solicité a Luisa
Fernanda Puerto Vela el reintegro de parte de su salario,
incurriendo en el delito de concusién en la modalidad
continuada y en calidad de autora y de coautora (en este
ultimo caso por haber actuado de consuno con Hlernando
Bardn Ayala). |

Finalmente, adujo la SEI que se habria édhfigurado el
delito de concusién continuado por las solicitudes realizadas
a Daniela Salazar Puerto a través de su progenitora, Luisa
Fernanda Puerto Vela, como queddé demostrado en la
actuaciéon, en la que consfga’*@ﬁe aquella fue vinculada a la
UTL de la Congresista elfjf%;zﬁe diciembre de 2016 en el cargo
de asistente III, con una ééignacién mensual de $3.447.225,
para la realizacion de una pasantia necesaria para obtener
el titulo préhfés'ional en el pregrado de negocios
internaciofi‘élgs' en la Universidad Externado de Colombia,

empleo én el que permanecié hasta mayo de 2017.

Indicé la SEI que desde el inicio de su vinculacion
laboral, a Salazar Puerto le fue solicitado a través de Luisa
Fernanda Puerto Vela restituir mensualmente, en beneficio

de CABELLO FLOREZ, la totalidad del salario devengado,
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esto es, $3.356.613, compromiso que cumpli6 mediante
transferencias de su cuenta bancaria a la de su ascendiente,
quien con posterioridad consignaba los recursos en otro
producto financiero del que era titular la aforada o en la
cuenta del conductor de ella, Hernando Baron Ayala o, en
defecto de los anteriores métodos, le entregaba a la

congresista una cantidad en efectivo.

En respaldo de su postura la SEI cito la declaraciéon de
Daniela Salazar Puerto, corroborada con el testimonio de
Puerto Vela y con los extractos de las cuentas bancariaé del
Banco Davivienda, en los que se advierte que transéuffido el
primer mes de la vinculacion de Salazar Puerto a la UTL de
la procesada, su progenitora le informé que debia realizar
devoluciones dinerarias para que fueran entregadas a la
sindicada, por lo cual una vez con/si‘gi_lad'o el salario, Daniela
transfirid en tres ocasiones la’ sﬁ-n’la de $3.100.000 a la
cuenta de su madre, y ella a su vez, el 4 de abril de 2017
transfirié a la cuenta de Barén Ayala $3.480.000, dineros
que con posterioridad le eran entregados en efectivo a la
procesada, quien acudia a esa triangulacion para no dejar

evidencias desu ilicito proceder.

Asi las cosas, para la SEI respecto de Daniela Puerto
Salazar se cometié por la procesada, con la concurrencia de
la progenitora de aquélla, el delito de concusién continuado,

en calidad de coautora.

Consideré la Corporaciéon acusadora que los
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requerimientos de dinero no se hicieron unicamente a
personas que tenian vinculo de amistad o de consanguinidad
con Luisa Fernanda Puerto Vela, pues del andlisis de las
pruebas en conjunto y de acuerdo con las reglas de la sana
critica se puede colegir que de las peticiones ilicitas también
fueron destinatarias personas que no eran afectivamente
cercanas a ella, pero si a la otrora Congresista, como Nelsy
Tirado Chacén y Sonia Astrid Blanco Reyes.

Asimismo, afirmé que la prueba testimonial antes
resefada se acompand de los soportes documentales, en
especial los actos administrativos de nombramiento, ascenso
y remocién de los subalternos de CABELLO FLOREZ en la
UTL, mensajes de WhatsApp, correos electrénicos y extractos
bancarios de su cuenta y las de Bardn, Aj}élla, Puerto Vela,
Nelsy Tirado y Sonia Blanco, con los c@iéles se pudo constatar

la trazabilidad de las operaciones financieras.

Arguy6 también que si bien en declaraciones rendidas
ante la Procuradurié.;Né.lsy Tirado Chacdn, Sonia Astrid
Blanco Reyes ¥ ;I:I:'e'lrnando Baron Ayala negaron las
acusaciones se’ﬁaiando gue nunca recibieron solicitudes de
la legisladora para que le dieran parte de su salario, lo cierto
es que no se les puede dar el valor suasorio pretendido por
la dr:—:f{én“'sa porque la prueba acopiada en forma legal, regular
y 0p~0rtuna, analizada a la luz de las reglas de la sana critica,

desvirtiian las afirmaciones de tales testigos.

Por ultimo, sefialé el 6rgano de acusacion que no todos
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los miembros de la UTL de la Congresista fueron
destinatarios de las solicitudes delictivas, lo que explica que
buena parte de los servidores publicos que estuvieron
vinculados laboralmente al equipo de trabajo afirmaron ante
la Fiscalia y la Procuraduria (en el proceso contra no aforados
y en el disciplinario, respectivamente), que no se les requirio
el reintegro de sus salarios e incluso dijeron ignorar que
dicha situacion acaeciera respecto de los companeros, como
es el caso de Jensy Paola Nandar Bejarano, Andrés Felipe
Otero Bautista, Luis Fernando Cruz Maldonado, John Jairo
Duran Salazar, Alvaro José Soto, Cindy Julieth Burgos

Buenahora y Hugo Armando Marquez Cardoso.

No obstante, se aduce, José Camilo Ruiz Hurtado y
Daniel Araujo Campo coincidieron en sefialar que si bien no
fueron victimas de exigencias o solicitudes dinerarias por
parte de la Representante, ni les consta la informacién
mencionada en la noticia criminal, si escucharon de su
ocurrencia respecto de otros integrantes de la UTL. Asi, el
primero admitié que escuché a Nelsy Tirado Chacon afirmar
que Luisa Fernanda Puerto entregaba parte de su salario a
la Congresista y ambos testigos aceptaron que escucharon
rumores al respecto en la UTL, en tanto que Araujo Campo
atesto qﬁe‘ en una oportunidad conversé con Puerto Vela
sobre_f las devoluciones dinerarias que efectuaba su hija
Daniela y €l le increp6 diciéndole que si ese salario era una
“ficcion” debia impedir que la situacién continuara, porgue

ello podria acarrearles un problema en el futuro.
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Arguy6 que tras haberse percatado Aratjo Campo de
los pedimentos ilicitos, en diciembre de 2016 cuestioné a la
aforada y nominadora sobre la realidad de estos
sefialamientos, pero CABELLO FLOREZ se limité a negar las
sindicaciones sin desplegar alguna gestion para verificar el
motivo de esos comentarios en orden a esclarecer la realidad
o no de tales exigencias, precisando la SEI que una conducta
diferente de la impasividad era la esperable, dada la seriedad
y gravedad de lo que se le habia informado desde mas de un .
afio antes de la revelacion publica de lo ocurrido, por lo cual
considera el Acusador que resulta extrafio, por decir kio

y

menos, que ello no hubiese ocurrido. Sl

Por el contrario, adujo, luego del com_eﬁt%rio de Arayjo
Campo la procesada adopté una postura similar a la que
tomo cuando Lina Marcela denuncié dnte los integrantes del
Centro Democratico lo que estabg“ sucediendo, es decir, en
retaliacibn empez6é a tra’tréi;l%" con distanciamiento y
desconfianza y le fueron+’disminuidas algunas de sus
funciones, lo cual mggvg\éu renuncia cinco meses después.

C N

-

Por las/“fréa\éénes expuestas, concluyé la SEI que a
TATIANA C{&éELLO FLOREZ se le atribuyen los delitos de
concu.sié:ﬁ"en la modalidad continuada prevista en el articulo
Slia%CGdigo Penal, porque solicité dinero a cada una de
sus‘victimas durante un tiempo prolongado, es decir, se
presentd una multiplicidad de acciones unidas

teleolégicamente por la finalidad de su autora, contra una

pluralidad de sujetos pasivos, lesionando varias veces el bien

Pagina 27 de 307

Documento firmado slactrénicamente Firmado por: Arlef Augusto Torres Rojas,Blanca Nalida Barreta Ardlla,Jorge Emilio Caldas Vera,Rodrigo Ernesto Qrtaga Sanchez
fFecha: 03-07-2026 Cé6dligo de verficacidn: 8B7B5SADTF1C2237E7A3A1D179532498EB655583B984B08BEAE20D18852F1152E



Primera Instancia Rad. 51462
TATIANA CABELLO FLOREZ
Ley 600 de 2000

juridico protegido, por lo cual se configuré un concurso

homogéneo y sucesivo.

Se endilgaron a la procesada las circunstancias de
mayor punibilidad descritas en el articulo 58 numerales 9°
(posicién distinguida que el sentenciado ocupe en la sociedad,
por su cargo, posicién econémica, ilustracion, poder, oficio o
ministerio} y 10 (obrar en coparticipacion criminal), arguyendo
la Sala Especial de Instruccién que la posicion como
Congresista le implicaba a CABELLO FLOREZ una mayor
exigibilidad, como lo reconocid la Corte Constitu;:ipnal al

senalar:

«a partir de diferencias relevantes que precisamente llevan a
considerar que, dentro de la sociedad, los individuos de quienes se trata
son precisamente los "distinguidos”, eso es, los que sobresalen por
cualquiera de los factores enunciados, colocdndolos en un nivel
privilegiado frente a los demds. Es precisamente de ellos —a quienes
mas se ha dado- de quienes mas se espera en lo relativo a la observancia
de la ley y el respeto al orden juridico” (Sentencia C-038 de 19/02/ 98)».

Sustentdé la coparticipacién criminal precisando que
varias concusiones implicaron la concurrencia de mas de
una persona. En concfeto, aquella que se efectud contra Lina
Marcela Garcia® Pinto, en la que intervinieron tanto Luisa
Fernanda Pugrt;) Vela, como Nelsy Tirado Chacéon; la
primera, con la transmision de la informaciéon a la victima
relativa a la necesidad de retornar parte de su salario para
ser ehfregado a la ex Representante y recibir la consignacion
correspondiente; por su parte, la segunda, a la que se le
depositd el dinero en agosto de 2017, para que éste fuera

también recibido con posterioridad por la encausada.
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Ademas, aquella efectuada contra Daniela Salazar
Puerto, en la que Luisa Fernanda Puerto Vela cumplié
idéntica funciéon. En concreto, de comunicarle a su
primogénita que debia devolver lo que devengaba y, en
adicién, recibir las transacciones de las que la destinataria

final seria CABELLO FLOREZ.

A las anteriores se suman las cometidas contra Luisa
Fernanda Puerto Vela y Sonia Astrid Blanco Reyes, pq‘r"{g:ji
cuanto en algunas ocasiones se realizaron con el aqu/ri?@;’:\
relevante de Hernando Barén Ayala, conductor de la
procesada, quien recibia depdsitos bancarios de las victimas
para luego entregar el dinero a la otrora Representante, ya
sea mediante otra consignhacioén o en efec;c\iy;c‘_')_.; :

e

Etapa de juicio T

Esta Sala Especial surtif) el traslado previsto en el
articulo 400 de la Ley 6‘0Qj{\<;le"2000 y, mediante providencia
de 26 de agosto de ?‘2&)*2114, publicitada en audiencia
preparatoria Hevadhz,a?w

cabo el 12 de septiembre siguiente!s,
dispuso no declarar la nulidad deprecada y ordené y nego
algunas de _las'\pruebas pedidas por los sujetos procesales, al
tiempo ‘que dispuso oficiosamente la practica de otras,
degifs_'i@fi;!contra la cual el defensor interpuso recurso de
apel“é’.ii:ién, que fue resuelto mediante proveido de 15 de

noviembre de 2022 confirmando la decision confutadasls,

14 Folios 134 a 199 ¢. 1, primera instancia.
15 Folios 210 a 212 ¢. 2. primera instancia.
16 Folios 7 a 14, ¢. 1 de segunda instancia.
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El 19 de junio y el 4 de agosto de 2025 se desarrollo la
audiencia publica de juzgamiento, en la cual la acusada
contestd algunas preguntas del interrogatorio, se acogio a su
derecho a guardar silencio, se llevé a cabo la practica
probatoria y las alegaciones conclusivas de los sujetos

procesales!?, en los siguientes términos:

1. Ministerio Publico

Tanto en la intervencién oral como en el alegato
escritol® solicitd proferir fallo condenatorio contra TATIANA
CABELLO FLOREZ, en su condicién de ex Representante a
la Camara por Bogota para el periodo 2014-2018, arguyendo
que al sopesar los distintos medios de conviccidn, en especial
la prueba testimonial y la documental, puede concluirse que
quedo6 demostrada la comisién de los delitos de concusion en
concurso material homogéneo y sucesivo bajo la modalidad
continuada, de los que fueron victimas directas las
servidoras de su UTL Luisa Fernanda Puerto Vela, Nelsy
Tirado Chacén, Sonia Astrid Blanco Reyes, Lina Marcela

Garcia Pinto y Daniela Salazar Puerto.

) ;\;L_o' anterior por cuanto, abusando de su investidura,
CABELLO FLOREZ implementd una practica de solicitudes
dinerarias ilicitas a los integrantes de su UTL, las que

oscilaban entre porcentajes del salario y sumas fijas, que en

17 Folio 227 ss. ¢. 2 de segunda instancia.
18 Folios 832 a 843 c. 6, SEP.
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algunos casos fueron encubiertas bajo la aparente figura de
una caja menor, para sufragar gastos de funcionamiento de
la oficina, tales como papeleria, almuerzos, pago de facturas
de telefonia movil, mobiliario y demas que ordenara la

Congresista.

Destaca que la procesada no actud de manera aislada,
sino que se valié de Luisa Fernanda Puerto Vela, con quien
tenia una relacién mas que laboral, ya que existia un alto -
grado de confianza entre ellas, lo que permitié a CABELLO
FLOREZ nombrarla coordinadora de la UTL y encargarla de
solicitar el dinero a los demas integrantes para entregarselo
a ella.

Para la Procuraduria, el umbral ‘d(_e céi‘teza exigido por
el articulo” 232 de la Ley 600 de 2000 se encuentra

plenamente satisfecho mediante el Siguiente acervo:

- Prueba T estimoni\;gi{-\::\:{ﬁas declaraciones juradas de las
victimas Lina Marcela Ga?cia Pinto, Luisa Fernanda Puerto y
Daniela Salazar "#uérto, que detallan las circunstancias
modales y temporales de los requerimientos, asi como los
montos de-los mismos, la manera como se hacian los pagos
y en -géneral todas las circunstancias que rodearon los
hechgé',' testimonios que estima concordantes entre si, por lo

cual le merecen plena credibilidad.

Valoro también la declaracion de Nubia Stella Martinez,

quien confirmoé las denuncias internas en el partido politico
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de la procesada, y los testimonios de Francisco Santos
Calderén, Mery Becerra Gémez y Alvaro Uribe Vélez, que
corroboraron haber tenido noticia de los hechos, lo cual

derivé en sanciones éticas contra la hoy excongresista.

Controvirtié la version exculpatoria de la procesada,
arguyendo que no encontrdé justificaciéon y mucho menos
confirmacién, pues pese a que en ninguna de sus

declaracionés Lina Marcela Garcia Pinto la sefialé en forma

directa de haberla requerido para devolverle parte de ‘su”
salario, lo cierto es que reconocié que Luisa Fernanda Puerto

Vela le efectud tres consignaciones a su cuenta bancaria y si

bien atribuyé esos depositos a aportes totalmente voluntarios
con los cuales esta ultima pretendia colaborar con el
financiamiento de las marchas organizadas por el partido
Centro Democratico en el ario 2017, \ello ﬁo encontro respaldo
en el proceso. Ademas, indicé que no recordaba el motivo de
la ultima transferencia en 01ta -esto es, la de diciembre de
2916-, a lo cual se sun}z; 'Qile no dio explicacién sobre las

consignaciones efectiuadas por Puerto Vela a la cuenta del

conductor de la(_R.ep'rééentante.

PR
AL F

Alegé”-}r’r'élll‘r'yp..l'ocurador delegado que CABELLO FLOREZ
nego que le hubiera requerido a Daniela Salazar Puerto
devolver la totalidad del salario correspondiente al cargo para
el cual la designo, llegando a manifestar incluso que, si ello
fuera cierto, no comprenderia el motivo por el cual su
progenitora, Luisa Fernanda Puerto Vela, habria permitido

que eso ocurriera. Empero, aduce que contrario a lo afirmado
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por la encausada, obran en el proceso informes de policia
judicial que demuestran transferencias bancarias desde la
cuenta de Daniela Salazar hacia la de Luisa Puerto Vela y de
esta ultima hacia otros productos financieros vinculados a
allegados de la aforada, como el sefior Hernando Bardn

Ayala, de lo cual, al decir del Procurador, no hay explicacién.

De otra parte, seflala que si bien es cierto los testigos
Camilo Andrés Quinones Quijano, Luis Fernando Cruz .
Maldonado, John Jairo Duran Salazar, Alvaro José S'o:tlo
Rojas y Cindy Julieth Burgos Buenahora, por entonces
servidores de la UTL de la Representante CABELLO FLOREZ,
coincidieron en su testimonio en que no se les solicité dinero
ni tienen informacion sobre los hechos rateria de la
investigacion, tales manifestaciones po;,dés)acreditan que si
se les pidiera a Lina Marcela Garéié "Pinto, Sonia Astrid
Blanco Reyes, Nelsy Tirado Chacon, Luisa Fernanda Puerto

Vela y Daniela Salazar Puerto.

Concluye que los réferidos elementos de conocimiento
le permitieron cor’rdb’ofar que la Representante TATIANA
CABELLO FLOREZ dio la orden a Luisa Fernanda Puerto
Vela de hacer las mencionadas solicitudes a las integrantes
de la UTL, encubierta aparentemente en la figura de caja
menor y que precisamente esos intentos por mostrarse ajena
a los"pagos documentados y reafirmados por las testigos de
cargo lo que demuestran es que sus actuaciones estuvieron
caracterizadas por el dolo, alejadas del acatamiento a las
previsiones constitucionales y legales que se esperan de una

servidora publica miembro del poder legislativo.
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Ademas, sostiene, la conducta de la procesada es
antijuridica tanto en su aspecto formal como material, pues
cierto es que el bien juridico de la administracién publica se
lesiona con el solo acto de induccién o solicitud abusiva, pero
€n este caso se apropid de dineros que pertenecian a algunos
miembros de su UTL, haciéndoles exigencias que implicaban

un abuso de su cargo y funcion.

Finalmente, el representante de la Procuraduria ; »
recuerda que en la acusacién se imputaron a CABEL_LOi'f
FLOREZ dos circunstancias de mayor punibilidad, esto es, el
uso de una posicion distinguida en la sociedad por su cargo
de eleccion popular (art. 58.9 C.P.) y- el - obrar en
coparticipacion criminal (art. 58.10 C.P.), y ‘sele reconocié la
de menor punibilidad referente a la carenc1a  de antecedentes
penales (art. 55.1 C.P.). Con base en: lo anterior, solicita se
proceda con el rigorismo legal correspondiente para

sancionar la conducta desplegada.

2. Parte Civil 7

Intervino en la audiencia publica el apoderado de Lina
Marce/la‘x.Gai;cia Pinto como representante de ésta y como

vogef‘q-‘-‘a’é la Camara de Representantes.

Para el vocero de las referidas victimas, la conducta
objeto de reproche se desarrollé entre los meses de abril y
agosto de 2017, periodo en el cual la procesada, en su calidad

de Congresista, habria realizado requerimientos ilicitos de
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dinero a diversos integrantes de su UTL, consistentes en la
devolucion de parte de sus salarios como contraprestacién
imperativa para permanecer en sus cargos, utilizando para
ello su vinculacién y poder de mando, con lo cual desbordé
sus limites legales con fines protervos y aprovechandose de

la situacion concreta de sus subalternas.

Lo antes mencionado, por cuanto si bien no existié
violencia fisica, si se ejercié6 una evidente violencia moral
derivada del temor fundado de las victimas a perder su
empleo y, por ende, su capacidad econémica vital paré su
supervivencia y la de sus familias, como es el caso de Lina
Marcela, para quien mantenerse en el -cargo era
indispensable no solo para su propia subsiSténéia sino para
la atencién médica de su padre, que para ese entonces estaba
enfermo y dependia de la afiliacién de su hija. Esto también
se evidencia en el caso de Daniela Salazar, quien como
estudiante de pregrado necesitaba la validacion de sus
practicas, situacién ap_ro{‘z@c“:hada por la Congresista para

exigirle la devolucion de la mayor parte de su salario.

Resalté qﬁe ésta es una conducta que se realiza en la
clandestinidad para no dejar huella, lo que explica que
TATIANA: . CABELLO no haya pedido directamente la
devofﬁ'éign del salario a Lina Marcela y a Daniela so pena de
perdér el trabajo, sino que lo haya hecho a través de otros
miembros de la UTL como Luisa Fernanda y Nelsy Tirado,

pues necesitaba que nadie supiera que el dinero era para ella.
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En efecto, aduce, la acusada creé una estructura de
coparticipacion integrada por personas de su circulo de
confianza como Nelsy Tirado (secretaria privada), Hernando
Bardn (conductor) y Luisa Fernanda Puerto, quien era la mas
allegada, los que actuaban como puentes para la recepcién y
traslado de los dineros destinados a cubrir sus gastos

personales y sus tarjetas de crédito.

Consider6 el representante judicial de Lina Marcela y
como vocero de la Camara de Representantes que la
materializacién de la conducta se encuentra demostrada en
grado de certeza a través de los siguientes elementos

recaudados:

- Prueba Testimonial: Declaraciones de Lina Marcela
Garcia Pinto, Luisa Fernanda Puerto y Daniela Salazar, de
las cuales destaca su concordanéié entre si. Especial énfasis
otorgd al testimonio de Luisa Puerto, quien, al ser coparticipe
del entramado criminal y beneficiaria de un principio de
oportunidad, ofrecié un 'valor suasorio superior al detallar

como se recaudaban y transferian los dineros.

- PruebaATécnica: Hizo referencia a la extraccion legal
de informacic')n del teléfono celular de la victima Lina Garcia,
donde chats de WhatsApp con la sefiora Nelsy Tirado
evidencian de manera categorica la obligacion de devolver
parte del salario bajo la premisa de que "era la plata que

tocaba devolverle a la jefe".
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Controvirtio las explicaciones de la defensa, que
pretendian calificar las entregas de dinero como préstamos
personales o gastos comunes de oficina, considerando tales

alegatos como ilégicos y carentes de sustento probatorio.

Argumento, finalmente, que la conducta desplegada por
la acusada transgrediod el bien juridico de la administracién
publica, rompiendo con los principios de lealtad, probidad y
transparencia que deben regir la furniciéon publica, es decir, es
antijuridica y se cometié con dolo, por lo cual depreca que se
rompa la presuncion de inocencia de la procesaday s.ét_'enﬁ“ca
una sentencia de caracter condenatorio por el ndeiito de

concusion con circunstancias de mayor punibilidad.
3. Defensa material

TATIANA CABELLO FLOREZ intervino en la audiencia
publica para recabar en lo-expuesto tanto en su version libre
como en su indagatoria, sefialando que en agosto de 2017
fue invitada por Francisco Santos!? a una reunién a la que
también asist‘i‘_e'ron" Nubia Stella Martinez -directora del
partido Ce{n’t_lié:-'[iemocrético—, la veedora del mismo y un
sefior de épéllido Velilla. Alli el primero en cita le sugirié
renunéiar para no ser enviada a la carcel, indicandole que la
habian denunciado y tenian pruebas gravisimas en su
contra -entre ellas sus extractos bancarios-. Al indagar por

el contenido del reproche, le manifestaron que no le podian

19 Con quien tenia gran afinidad personal y politica.
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dar informacién porque eso hacia parte de la reserva del
partido, dando por terminada la reunién, eso si, con el
compromiso de reunirse mas adelante para informarles qué

decision iba a tomar.

Dias después acudié a la sede del Centro Democratico
en compafiia de su abogado, en donde le comunicaron
oficialmente que no tenian ninguna investigacion en su
contra, que era normal que al partido llegaran quejas sobre -
sus militantes (especialmente congresistas y concejales) y
que a la denuncia formulada en su contra le darian un
tramite interno, luego de lo cual no volvieron a suministrarle
ninguna informacién, dando por terminado el tema. Sin

embargo, meses después fue expulsada del partido.

Adujo que por medio de Julio Sénchez Cristo supo que
la habian denunciado por solicitarle dinero a su jefe de
prensa en la UTL, por lo cual sali6 al aire a dar las
explicaciones correspondién‘tes sobre las acusaciones, sin

que en esa ocasion hiciera alguna alusiéon a Lina Garcia.

A su juicio, las acusaciones son falsas, toda vez que
Lina Garcia y Daniela Salazar no la sefialaron de haberles
pedido l‘(;'_lirectamente la devolucion de una parte o de la
totalidad de su salario, en tanto que Luisa Fernanda, quien
fue su mejor amiga y por ello la vinculé a la UTL desde 2014
hasta 2017, en sus distintas intervenciones ante la Fiscalia,
la Procuraduria y la Corte incurri6 en numerosas

contradicciones.
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Considerd normal que ella y Luisa Fernanda se hicieran
trasferencias entre sus cuentas en el Banco Davivienda, toda
vez que ésta la acompand desde la camparia y se convirtié en
su mano derecha en la UTL durante tres afios, por lo cual era
ella quien tenia el manejo absoluto de la oficina. Explica que
la transferencia por $2.206.530, del 12 de diciembre de
2016, tuvo por finalidad algiin pacto politico o cubrir los
gastos de un almuerzo de Navidad con los integrantes de la: -
UTL. Las demas transferencias de 2017 (por $4.300.000 déln
5 de marzo y $3.480.000 de 31 de mayo, ambas efectuadas
a la cuenta de Hernando Barén y $1.068.000 en Junfo para
un total, segiin la procesada, de $14.206. OOQ) xobedec1eron
a que tanto Lina como Daniela y Luisa Fernanda tenian un
proyecto politico, por lo cual esta altima hizo entrega
voluntaria de esas sumas de dinero para sufragar eventos del
partido Centro Democratico, como recoger firmas para hacer
una campana contra el gob1erno de Juan Manuel Santos,
una marcha que se 11evar1a a cabo el 1° de abril del aino
siguiente y, en general,f muchas actividades de la campana
preelectoral.

Por té{ﬁtd radujo los dineros transferidos por Luisa a su
cuenta. %e gastaron de la siguiente manera: $2.000.000
entrggados el 13 de marzo de 2017 al Centro Democratico a
través de Claudia Salgado -coordinadora del partido con la
bancada- y $10.000.000 consignados a Alvaro José Soto

Garcia -amigo y coordinador del mismo en los departamentos
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del Cesar y La Guajira en los que ella estaba haciendo

campana- para el tema de las marchas.

Reconocidé que Puerto Vela le prestd dinero para la
campana a la Camara de Representantes, aunque, valga
precisar desde ahora, omitié informar a la Corte la manera

como pago la deuda a su acreedora.

Senaloé que si se tratara de la devoluciéon del salario
completo de Lina y el de Luisa Fernanda, las cifras debian

reflejarse en sus ingresos, lo que no ocurrié.

En lo que concierne al testimonio de Juan Carlos
Cuenca -ex soldado del Ejército que fungié como conductor
de Luisa o de su novio-, en el sentido de encontrarse presente
cuando le daba dinero en el carro, la procesada pide que no
se le dé crédito, toda vez que para «Ia época en que ello habria
sucedido Cuenca estaba p"ﬁvédo de la libertad, lo que
significa que es un testigo falso y ello es tan cierto que la

Corte le compulsé copias a la Fiscalia.

A su juicio’ otro tanto ocurre con el testimonio de
Daniela Salazar Puerto, hija de Luisa Puerto Vela, quien por
obvias razones no iba a contradecir lo dicho por la mama,
adicional a que incurrié6 en numerosas contradicciones y
mentiras, como cuando indicé que le habia llevado dinero
hasta su casa ubicada en el parque de los Novios, lo que no

es cilerto porque para el momento en que segiin Daniela le
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entregé el dinero, ella ya llevaba mas de tres o cuatro meses

viviendo en otro lugar.

Preciso que a Lina Garcia no la declard insubsistente
por haberla denunciado, pues hasta entonces ni siquiera
conocia la acusacidén, sino porque le perdié la confianza
debido a inconsistencias en unas incapacidades que le
presento para justificar su inasistencia al trabajo en la
misma época en que se llevaban a cabo las reuniones con
Francisco Santos y porque le mintié al no informarla sobre
su parentesco por afinidad con Kiko Gémez, a quien Lina
solia visitar en La Picota. Afiadié que le quito las claves luego
de desvincularla del Congreso, lo que devela que no hubo

ninguna persecucion.

Destaca que Francisco Santos -quien era muy cercano
a Lina Garcia- fue muy insistente en sugerirle que
renunciara, ofreciéndole ayuda para volver al periodismo y
pidiéndole que pensara en sus pequenos hijos, quienes no
tendrian que crecer con su mama en la carcel. Por tanto,
considera que e,s_te“p"i*oceso tiene causa politica, pues para
entonces se ;r'L.‘imoraba que Santos Calderén apoyaba la
candidatura ~ de su hijo Gabriel a la Camara de
Representantes por Bogota y ello es tan cierto gue una vez la
expulsaron del partido, éste se quedé con su curul y Lina

paso a formar parte de su'equipo en la UTL.

4, Defensa técnica
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En su intervencion oral en la audiencia publica y en
escrito allegado al proceso?, el representante judicial de la
aforara deprecé fallo de absolucién sosteniendo que la
acusacion se fundamenta en testimonios que resultan
contradictorios en aspectos medulares, como lo explica a
partir del analisis de cada una de las conductas que se le
atribuyeron a CABELLO FLOREZ, asi:

(i} En el caso de Lina Garcia Pinto, hizo alusién a lzaf,'.\-j
discrepancia entre lo dicho por ésta y lo afirmado por Lu'f-ﬁsél'”

.,\

Fernanda Puerto, quienes a su juicio d1fxeren
sustancialmente sobre las circunstancias de tiemp;o,f-‘modo y
lugar en que se habria solicitado el reintegro de dineros. Asi,
. . . . o l‘:“"‘: i ‘2. -
mientras Lina afirma que fue una imposicion tras su
Y
ascenso, la otra sostiene que fue la propi-a Garcia Pinto quien

ofreci6 devolver dinero de su sueldo para obtener el cargo.
\\;\ i’

Recalco que el test1mon1o de Garc1a Pinto es, en esencia,
"de oidas" respecto ala part1c1pac1on directa de la procesada,

pues todo lo que sabe Te habria sido contado por Luisa

‘,;H

Puerto. Por otroxlado testigos como Sonia Astrid Blanco
negaron enfatm;:lmente ante la Procuraduria haber rec1b1do
sohcltudes’de dmero por parte de su representada.
Sost1ene que Jensy Nandar Bejarano, compariera de
trabaJo de Lina, declaré que ésta frecuentemente solicitaba
préstamos a varios miembros de la UTL entre ellos a Nelsy y

a Luisa y que tenia fama de “mala paga”, sumado a que en

20 Folios 844 a 891 c. 6 SEP.
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un evento concreto, sin autorizacién tomé dinero de la caja
menor, lo que le permite plantear a la defensa una tesis
alternativa consistente en que las transferencias realizadas
por ¢lla a las cuentas de Nelsy y de Luisa -e incluso a las de
la hija de ésta- pudieron corresponder a pagos de deudas
personales y no a devoluciones exigidas por TATIANA
CABELLO.

Invocando nuevamente el testimonio de Nandar
Bejarano, adujo el defensor que dicha deponente afirmé que
nunca presencioé ni escuché solicitudes de dinero por.parte
de la Congresista, aunado a que describio un. A;"arr‘ibiente
laboral en el que Lina Garcia era vista por sus’ (‘:"thpaﬁeros
como la protegida de CABELLO FLOREZ, lo que generaba
tensiones entre los miembros del equipo, entre ellos Luisa
Fernanda Puerto, aunado a que Lina hablaba mal de sus
compareros y generaba divisiones internas, lo cual en su
sentir debe interpretarse con;mun movil para formular la

Ea

denuncia. P,

o

Destacé tambi:éh'ia existencia de contradicciones entre
el dicho de Gar01a Pinto y la prueba documental, por cuanto
la testigo adujo que presentd la denuncia después de la
muerte de su padre, a quien tenia afiliado al sistema de salud
comob'éi‘i.eficiario, por lo cual una vez fallecido no necesitaba
el trabajo ni se sentia obligada a hacer los reintegros que se
le habian pedido, lo que contradice documentos aportados
con la demanda de parte civil, en los que se indica que el

progenitor murié el 27 de diciembre de 2017, en tanto que
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los hechos denunciados habrian ocurrido en agosto de dicho

ano.

Finalmente, adujo el apoderado de la acusada, el monto
de las transferencias (de $670.000) descarta la exigencia
coactiva, porque solo constituiria una fraccién de su salario
(de $4.426.032) y no la de una parte sustancial de su ingreso,
sumado a que no equivalia a un salario minimb, como lo
senalé Garcia Pinto, pues para 2017 éste ascendia a
$737.717, a lo cual se anade que las cons1gr1ac:1ones Tigt
estaban dirigidas a la cuenta de Luisa Fernanda sing a la de

ht

Nelsy Tirado Chacoén, quien en testimonio rendé\do en la

o

audiencia publica manifestd que no le constabgn1«a'.\1"eahzac1on
de ninguna conducta irregular por parté‘ de TATIANA
CABELLO, lo que rompe el supuesto patron que se intento

establecer, dejando sin sustento el dehto de concusion.

£ \
/
w3

3
/i\\ v

(i} En lo referente alkgj\(-_:’;&’)‘?fﬂfgortamiento ilicito que se
atribuye a la acusada respébt(; de Sonia Astrid Blanco Reyes,
alego el defensor que” en sus declaraciones ante la
Procuraduria ésta"irﬁéﬁifesté que nunca recibié directa ni
1nd1rectamer{tefsol1C1tudes de dinero por parte de TATIANA
CABELLO,; desmmtlendo lo afirmado por Nubia Stella
Martlr;ez;iy_wMery Becerra. Por tanto, solicita otorgar crédito al
dich;'(')ilfﬁ-é}Blanco Reyes al considerar que constituye prueba
diré&a de la no ocurrencia del hecho, sin que la amistad
existente entre ella y la‘a’cusada pueda calificarse como un
motivo de sospecha para restarle valor suasorio a su dicho,

porque una valoracién en tal sentido constituye una

especulacion sin sustento.
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En criterio del defensor, no obra en el expediente
prueba directa ni sumaria que acredite la existencia de la
solicitud dineraria por parte de CABELLO FLOREZ a Blanco
Reyes, sino simples suposiciones de Luisa Fernanda Puerto,
quien en sus distintas declaraciones reconocié que nunca vio
a la entonces Representante pedirle dinero ni a ésta
proveerlo, de modo que el cargo se sustenta en las

especulaciones de Puerto Vela,

En lo que concierne a los retiros periédicos efectuados
por Blanco Reyes por el mismo monto ($6.000.000),
considera que no existe ninguna prueba objetiva que permita
afirmar con certeza en qué fueron utilizados y mucho menos
que hayan sido entregados a TATIANA CABELLO FLOREZ,
porque las personas retiran dinero.“por‘ multiples razones
relacionadas con la supervivencia’ (élimentaci(’)n, vivienda,
salud, etc.), por lo cual no se puede presumir, sin prueba
adicional, que el destino de esos fondos era ilicito. Y si bien
en declaracién ante__l'athrte la referida testigo se acogio al
articulo 33 de la_Qa{ijté Politica, esa postura no puede tomarse
en contra de su défendida sino como el legitimo derecho de

la deponente a no autoincriminarse.

. Adicionalmente, en su criterio los retiros no siguen un
patrén temporal fijo, ni coinciden con fechas relevantes de
los ascensos o consignaciones especificas, y no estan
acompanados de comunicaciones, videos, testimonios ni
ningiin otro tipo de evidencia que permita establecer una

relacion directa entre el retiro de efectivo y una supuesta
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exigencia de la Representante. Lo Uinico que existe es la
constatacion de que Sonia sacaba dinero de su cuenta, algo
completamente normal y dentro de su esfera privada de

decision.

Otro punto que pone en consideracion de la Sala es el
referente a las multiples transacciones desde la cuenta de
Sonia Astrid hacia la de Hernando Barén Ayala, sefialando
que en sus declaraciones ante la Procuraduria y ante la Corte
éste negd haber recibido dineros para TATIANA, precisandq'
que las transferencias que recibié fueron por moti{fos
personales o logisticos relacionados con su rol como
conductor y aSistente, sumado a que dijo no haber tenido
conocimiento de que la Representante hiciera solicitudes de

dinero a los miembros de la UTL.

o
L
:

A lo expuesto afade que el analisis de la Corte se basa
unicamente en la cercania temporal entre los abonos a Sonia
y las transferencias posteriores a Hernando, sin aportar
prueba directa de que estos dineros hayan sido exigidos por
CABELLO, como tainpoco que hayan terminado en su poder.
A esto se sumé‘tiue los montos varian entre $5.000.000 y
$8.000.000 y aunque algunas operaciones se realizaron el
mismo dia de los abonos, otras presentan diferencias de uno
o varios dias, lo cual impide sostener un patron rigido,
conétante o automatizado que revele un esquema coactivo o

una devolucion forzada de dinero.
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Considera que lo mas relevante es que Sonia Astrid, que
era la titular de la cuenta desde la cual se originaron las
transferencias a Hernando Barén, jamas sefialdo que esos
recursos estuvieran destinados a TATIANA CABELLO
FLOREZ y, por el contrario, ha guardado completo silencio
frente a esas transacciones, de modo que al no haberse
pronunciado sobre su naturaleza, finalidad o instrucciones
detras de ellas, cualquier afirmacién en su nombre resulta

especulativa y carente de respaldo probatorio.

Por ultimo, sostiene el apoderado judicial de la acuséda
que si Blanco Reyes le hubiese entregado gran parte de su
salario durante los 3 anos que estuvo vinculada a la UTL de
CABELLO FLOREZ, habria tenido que darle la suma de
$418.052.791, dinero que no apare‘c_ej.réﬂejado en ningun

extracto bancario de su defendida. - .

(iii) En el caso de Nels‘j:f-:‘.'Tirado Chacén, sostiene el
defensor que su ascenso, 6éurrido en 2016, fue una decision
de CABELLO FLOREZ vaara reconocerle su desempefio
laboral y ayudarl‘;\\é}i. una situacioén familiar -pues tenia a
cargo a sus dos :hijos y a sus padres-, por lo cual no es
extrarno que hiciera retiros peridédicos a fin de mes para cubrir
sus obligaciones. Al efecto remite al informe de policia
judicial de 10 de agosto de 2020, en el que se indica que no
se observan operaciones bancarias exactas por dias, lo que
contradice la tesis de la sistematicidad de las devoluciones

mensuales, debilitandose asi la tesis de la acusacion.
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Resalta que el reproche se basa exclusivamente en las
infundadas manifestaciones de Luisa Puerto y Lina Garcia,
quienes no presenciaron ninguna entrega de dinero a
TATIANA CABELLO, es decir, se trata de testimonios de
oidas, aunado a que no hay ningin medio de conviccién que
acredite tal hecho, de modo que no se satisface el estandar
probatorio para condenar, porque no hay certeza sobre la

presunta solicitud dineraria.

Considerdé, asi mismo, que el analisis de ios
movimientos de la cuenta de Tirado Chacon demuestra la
inexistencia de un patrén uniforme, Siste'r;léti_CO 0
coincidente que revele la supuesta exigencia dé'ﬁna suma
mensual por un valor aproximado de $1.378.930
(equivalente a dos salarios minimos legaies) a favor de
alguien en particular, sino que obedecen a decisiones
individuales sin una linea de tigr;‘ipo regular, pues al revisar

los extractos bancarios se encuentra que:

- Solo en tres meses (septiembre, noviembre y diciembre
de 2016) se regist'fxafon retiros unicos y completos que se

asemejan al valor'senalado.

o«

-,-_A_Dﬁjrénte octubre de 2016, enero, febrero y marzo de

2017, no se realizdé ningan retiro relevante.

- A partir de abril de 2017, los retiros consisten en
varias operaciones menores (de $700.000 cada una),

distribuidas en distintos dias, sin que la suma total guarde
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consistencia ni con el monto ni con la frecuencia

supuestamente exigida.

- No hay evidencia de que esos retiros estuvieran
vinculados con transferencias u operaciones posteriores que
tuvieran como destino a TATIANA CABELLO, sino que ese
dinero pudo haber sido usado para gastos personales de la
mencionada funcionaria, en los que nada tuvo que ver su

prohijada. o

Por tanto, a su juicio es completamente insqsteniiﬁle
afirmar que existié una exigencia reiterada o coéc£iva en
disfavor de Nelsy Tirado Chacén, maxime cuando el retiro de
dinero en efectivo no permite presumir mel destino ni el
beneficiario del mismo, de modo qlg“(\—:‘;-_;g.;éftender que todo

: g
retiro superior a un millén de pes%‘_s‘_’{ i{;:‘lplicaba una entrega a
TATIANA CABELLO es una infga_réffiéia arbitraria que ignora el
derecho de cualquier ciudadéﬁd a disponer libremente de su

dinero, sin que ello implfi\:qui;ieﬂ per se, un acto ilegal.

A
B

-

Al iguél qqc;feirﬁ‘i“bl caso anterior, sostiene, tampoco en
éste existen chats, declaraciones, testigos ni documento que
vinculen -'a: la aforada con la solicitud de devolucion
presqnﬂt:;a}fﬁlente formulada a Nelsy Tirado Chacén, quien en
su(;ﬁ?ééléracic‘)n en la audiencia publica indicé que no le
Conétaba ningun hecho delictivo, ni particip6é en nada y si

bien guardé silencio por encontrase inmersa €en un proceso

penal por hechos similares, su afirmacién es tajante desde el
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punto de vista probatorio, no verificandose, entonces, el

delito de concusién que se le imputa a la acusada.

(iv) Respecto de la concusién de la que habria sido
victima Luisa Fernanda Puerto Vela, sefiala el defensor que
es la tunica testigo de cargo sobre las supuestas
circunstancias de tiempo, modo y lugar en que este hecho
ocurrid, pues es en su insular version donde descansa la
acusacion, toda vez que Lina Garcia y Daniela Salazar se\ 5
limitaron a repetir lo que Luisa les conté en su momento. a A
cada una, pero ninguna de cllas hizo acusaciones directas
contra TATIANA CABELLO.

w ey

R

Sobre el testimonio de Puerto Vela, la‘«-fa'effé'nsa puso de
relieve las contradicciones en las que a s/'{i""juicio incurrid al
narrar las circunstancias modales y temporales en que se le
habrian formulado las presuntas solicitudes ilicitas, como la
referente a que la prlmera se ‘habria llevado a cabo en su
oficina en octubre de 2014 esto es poco después de su
primer ascenso, lo que .10 es cierto porque éste ocurridé en
septiembre de dlcho afio, aunado a que en ese periodo la
aforada se hallaba gozando de licencia de maternidad y solo
fue al Congreso una tarde en la que Luisa no estaba, lo cual
socava su credibilidad sobre el origen del presunto

o
peo‘ill_mento‘ ilicito.

Sostuvo el defensor que no puede olvidarse que Luisa
Fernanda pretendié soportar sus afirmaciones en el dicho del
soldado profesional Juan Carlos Cuenca, al cual la Corte le

compulso copias por falso testimonio, aunado a que en sus
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primeras declaraciones éste indicé que cuando fungia como
conductor de Luisa escuché cuando ella y Lina hablaban de
las solicitudes de dinero, a pesar de que, como se evidencid
en su momento, no hay coincidencia temporal porque las
presuntas solicitudes ilicitas a Lina habrian tenido lugar en

2017 y Cuenca se hallaba privado de la libertad desde 2016.

A lo expuesto afiade que Puerto Vela admitié no haber
denunciado los supuestos hechos de los que estaba siendo
victima, porque «para una mujer que solo tenia el bachillerato,
era un honor trabajar en el Congreso», afirmacién de la cual
en criterio del defensor no se desprende la existencia de un
temor o miedo a la figura de TATIANA CABELLO como
Congresista y por el contrario, indica un sentimiento de
ambicion o de exaltacién de su propia imégén, debido a que,
a pesar de su escaso nivel educativo se encontraba
trabajando en un lugar de alta importancia, de modo que no
temia perder el cargo sino la exposicidon social que ello le
daba. 8

De otra parte,lérguye el representante judicial de la
encausada, segun el dictamen pericial de 10 de agosto de
2020, no existen transferencias bancarias desde las cuentas
de Luisa hacia las de TATIANA, pues las Unicas identificadas
lo fuéfoﬁ hacia terceros como Hernando Barén, pero no hay
evidéncia de que éste le entregara los dineros a la
Representante, pues negd haber recibido dineros para ellay
explicé que su rol era logistico y administrativo. Lo anterior

maxime cuando, en su sentir, demostré que las dos
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transferencias que hizo Luisa a las cuentas de Hernando
obedecieron a pagos por encargos personales y aportes
voluntarios a actividades politicas y no a devoluciones
salariales, por lo cual no puede inferirse una conducta
delictiva a partir de estas transferencias sin una conexién

probatoria clara.

Afirma el representante judicial de la acusada que
segun la Corte, Luisa devolvié $1.100.000 mensuales para
financiar la caja menor, sin que exista una sola prueba qué |
asi lo confirme, pues este aspecto no fue respaldado pror
movimientos bancarios, facturas, ni material audiovisual que
soporte dicha tesis, sin olvidar que la Sala *,deilléfl“struccién
afirma que existe una contradicciéon entre 1'6‘: quie CABELLO
FLOREZ expuso en la indagatoria frente a las devoluciones
que Luisa Puerto habria realizado desde enero hasta julio de
2017 por $737.717 mensuales, dado que la aforada primero
sostuvo que las consignaciones iban destinadas a financiar
la marcha del 1° de abril, pero después manifestdé que

también se financiaron otras actividades del partido.

Considera que los retiros efectuados por Luisa no
constituyefiiij'.per se la prueba de un actuar ilicito,
rompiéri'{;lbs;e asi la cadena de causalidad, mas aun cuando
hay inconsistencias respecto de los montos que dice haber
entregado, lo que resta credibilidad a su dicho. Ademas, no
puede olvidarse que Puerto Vela resulto favorecida con un
principio de oportunidad condicionado a su colaboracién

eficaz, lo que significa que se esta beneficiando por declarar
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contra CABELLO FLOREZ, generandose un conflicto de

interés que afecta la imparcialidad en su declaracion.

En lo que atafie a las operaciones bancarias efectuadas
por Luisa Fernanda a las cuentas de CABELLO FLOREZ y
Hernando Bardon Ayala, sefiala el pendolista que fueron
explicadas por su prohijada, en el sentido de que se traté de
aportes voluntarios efectuados por la primera en cita para
financiar un proyecto politico conjunto, lo que no es extrano
si se tiene en cuenta que Puerto Vela acompané a TATIANA
en su campana a la Camara de Representantes desde

diciembre de 2013 hasta marzo de 2014.

Concordé con CABELLO FLOREZ en que los aportes
efectuados por Luisa Puerto Vela al Centro Democratico se
habrian distribuido asi: $2.000.000 depositados en la cuenta
de Claudia Salgado, enq&fgada de recaudar las
contribuciones de los c;ong'resistas y concejales para
adelantar actividades proselitistas y $10.000.000 que fueron
consignados €l 8 de junio de 2017 en la cuenta de Alvaro José
Soto con el propédsito de cubrir los gastos en que incurrid
para la realizaciéon de marchas en Valledupar, a cuya
financiacién se comprometié la parlamentaria. Y si bien el
dinero le fue entregado a Alvaro Soto en junio y no en marzo
(época en la que se llevaron a cabo las referidas actividades
politicas), ello obedeci6é a que TATIANA pidié un tiempo para
recaudar esos recursos, dado que no los tenia en el momento

en que se realizaron las movilizaciones.
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Asimismo, dos de las tres transferencias realizadas por
Puerto Vela a Hernando Baron encuentran sustento en que
él era la persona que hacia todas las diligencias personales
de CABELLO FLOREZ y, por cuestién de facilidad, acordaron

con Puerto Vela realizar las operaciones bancarias con él.

Explico la cuarta transaccion por $1.068.000
senalando que obedecio a la compra de elementos deportivos
por parte de TATIANA CABELLO, quien para la época de laf
operacidn se encontraba en Estados Unidos y le hizo el favor
a Puerto Vela de adquirir elementos que ésta le habia
solicitado y cuyo valor, una vez realizada la conversion de

ddlares a pesos, ascendia al monto transferido.
O.

-

A lo expuesto anade que la mayoria de los retiros y
transacciones atribuidos a Luisa  Puerto no guardan
correspondencia contable ni légiéa con los montos que
supuestamente le fueron _eXiéidos por CABELLO FLOREZ,
aunado a que los registrosifiﬁancieros muestran una serie de
retiros sin patrén fijo; en los que las fechas y montos no
coinciden con la p(ffiddicidad supuestamente exigida, lo cual
en su criterio {e’videncia una total falta de sistematicidad,
elemento qij}é"%eria indispensable para probar una exigencia
mensua\l‘ iimpuesta desde la autoridad jerarquica.

De lo expuesto concluye que para la defensa no existe
prueba directa ni circunstancial suficiente que permita
afirmar que las transacciones realizadas por Puerto Vela a la

cuenta de TATIANA CABELLO correspondan a una exigencia
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ilicita, ni que ésta se haya beneficiado ilicitamente de dineros
ajenos, como tampoco que haya existido un patrén coactivo

o de abuso de funcion.

(v) En cuanto a Daniela Salazar, afirmé el defensor que
solo se encontraron dos transferencias por un valor
aproximado de $3.000.000 cada una, realizadas a su
progenitora, Luisa Fernanda Puerto, lo que no prueba el
delito enrostrado a la acusada, pues Salazar Puerto se limité
a repetir lo que le dijo su ascendiente, sin que le conste €l |

presunto pedimento ilicito por parte de CABELLO FLOREZ

Corolarioc de lo expuesto, reitera su, sol1c1tud de
proferimiento de un fallo absolutorio a favor de TATIANA
CABELLO FLOREZ.

CONSIDERACIONES DE LA SALA
Oy

1. Competencia

De conformidé'd con lo dispuesto en el Acto Legislativo
01 de 2018, elcual modificé los articulos 186, 234 y 235 de
la Const1tuc1on Politica, en concordancia con lo previsto por
el artlculo 75, numeral 7° de la Ley 600 de 2000, la Sala
Espec1al de Primera Instancia de la Corte Suprema de Justicia
es competente para conocer y emitir sentencia, pues aunque
TATIANA CABELLO FLOREZ no ostenta en la actualidad la
calidad de Congresista, el fuero que la ampara se mantiene,

como quiera que las conductas punibles descritas en la
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resolucion de acusacidon emitida por la Sala Especial de
Instruccidon, guardan relacién con el cargo de Representante

a la Camara que ejercia para la época de los hechos.

Lo anterior, toda vez que se le acusé de abusar de su
investidura para solicitar a algunos de los integrantes de su
UTL la “devoluciéon” de la totalidad o parte de su salario como
presupuesto para permanecer en Sus cargos de libre
nombramiento y remocién, conducta que habria desplegado © -

precisamente por su condicién de Congresista.

s

La calidad foral de la enjuiciada se demostro /con la

" certificacion expedida por el secretario general de *la Camara

de Representantes, en la que se 1nd1ca que TATIANA

CABELLO FLOREZ fue elegida como mtegrante de esa
Corporacidén por la circunscripcic‘)n electoral de Bogota D.C.,

para el periodo 2014-2018 y tomo posesmn del cargo el 20

- J-r_

de julio del ano inicialmente c‘1’tad021
Loy
LY

\ H

2. Requisitos paraécondenar

Ly

Yy

. \‘ o
De conformldad con lo dispuesto en el articulo 232 del
oy
Codigo de Proced1m1ento Penal de 2000, sistema procesal

‘v
que rige® en el presente asunto, para proferir sentencia

R

cotidehatoria se requiere que la prueba legal, regular,
oportuna y validamente recaudada en el proceso conduzca a
la certeza sobre la materialidad de la conducta punible y la

responsabilidad del acusado, debiendo para ello dar

21 Folio 87 c.0. 1 de instruccion.
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cumplimiento a las previsiones de los articulos 238 ibidem
(valoracién conjunta y concatenada de los medios de
conviccion, atendiendo los postulados integrantes de la sana
critica —principios Ilégicos, leyes de la ciencia y reglas de experiencia—

y 237 (principio de libertad probatoria).

Para la declaracién de responsabilidad penal debe
acreditarse la tipicidad objetiva y subjetiva, esto es, que en
el caso concreto concurren los elementos configuradores de
la descripcidon normativa de la conducta prohibida para
cumplir con la adecuacion del comportamiento y si es
predicable del sujeto alguna de las formas conductuales:
dolo, culpa o preterintencion; tratandose de una conducta
dolosa, como la que es objeto de estudio, sera menester
determinar la convergencia de las aristas de conocimiento de
los hechos tipicos y voluntad en su realizacion. Asimismo,
para que proceda el juicio de'r_éprb‘che deben concurrir los

elementos de antijuridicidad material y culpabilidad.

2.1. Delito de concusion

-

Se encuentra descrito en el articulo 404 del Cédigo

Penal en los siguientes términos:

El servidor publico que abusando de su cargo o de sus funciones
constrina o induzeca a alguien a dar o prometer al mismo servidor o a un
tercero, dinero o cualguier otra utilidad indebidos, o los solicite, incurrird
en prision de seis (6) a diez (10) afios, multa de cincuenta (50) a cien
{100} salarios minimos legales mensuales vigentes, e inhabilitacién para
el ejercicio de derechos y funciones ptblicas de cinco (5) a ocho (8} arios.
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En la acusacién -que data del 13 de mayo de 202122-,
la Sala Especial de Instruccién nada dijo acerca de la
aplicacion o no del articulo 14 de la Ley 890 de 2004, cuando
por virtud del cambio jurisprudencial introducido por la Sala
de Casacién Penal a partir de la sentencia CSJ SP379 de 21
de febrero de 2018, rad. 5047223, es obligatoria la aplicacion
de dicha norma a los procesos seguidos contra congresistas
que hayan delinquido con posterioridad al 1° de enero 2005
y en consideracion a la gradualidad de la entrada en vigencia
de la Ley 906 de 2004 en el territorio nacional, en virtud del :
principio de legalidad de los delitos y de las penas, gara;ltia

que hace parte del debido proceso.

Sin embargo, a pesar de juzgarse en este caso hechos
acaecidos en Bogota entre 2014 y 2017, esto es, en plena
vigencia de la Ley 890 de 2004, y de haber transitado la
etapa sumarial con posterioridad al 21 de febrero de 201824,

no resulta aplicable el aumento generalizado de penas

22 Cobro ejecutoria el 15 de jul. del mismo afio, al resolverse el recurso de reposicion.
23 En la cual la Corporacién recogié el criterio de 18 de ene. de 2012 (rad. 32764) y
afirmé que, como consecuencia del cambio jurisprudencial contenido en CSJ AP, 6
dic. de 2017 (rad. 50969), se admitié la posibilidad de que al sistema procesal de la
Ley 600 de 2000 se. apliquen las consecuencias punitivas de figuras propias del
tramite de la Ley 906 de 2004, como la referente a los beneficios por colaboracién
eficaz, por reportar mayores beneficios para el procesado, al tiempo que se garantiza
el derecho a la ignaldad, es claro gue no existia razén para no aplicar los aumentos
del canon 14 de la Ley 890 de 2004; en consecuencia, esa norma se aplica para
hechos sucedidos luego del 1° de enero de 2005, y, por favorabilidad, a partir de 21
de feb. de 2018, Antes (entre el 18 de enero de 2012 v 20 de feb. de 2018}, la Sala de
Casacitn de la Corporacion considerd que a los Congresistas procesados por el rito
de la Ley 600 que habian cometido delitos en vigencia del Cédigo de Procedimiento
Penal de 2004, no se les reconocerian por favorabilidad los descuentes de pena
previstos en ese Estatuto Procesal, lo cual varid el 6 de diciembre de 2017 (rad.
50969)2%; de suerte que desde esa fecha en adelante se aplica a todos los Congresistas
que hayan delinquido después del 1° de ene. de 2005, quienes en principio serian
investigados y juzgados por el sistema de la Ley 906, sin ninguna excepcién, si no
fuera porque el articulo 533 idem ordena que seran investigados y juzgados con base
en el tramite previsto de la Ley 600,

24 La apertura formal de la investigacion data del 28 de mayo de 2020,
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previsto en el articulo 14 de dicho ordenamiento, en atencién
a que ni en la indagatoria?s, ni en la situacion juridica2s, ni
en la acusacion fue tenido en cuenta, de manera que como
lo ha venido sosteniendo esta Sala Especial?’, no podria
sorprenderse ahora a la procesada CABELLO FLOREZ con
su imposicién, pues esto violaria los principios de congruencia,

confianza legitima, igualdad y seguridad juridica?8.

Retornando al analisis dogmatico del delito de
concusion, es preciso sefalar que los elementos queslo-
estructuran son: i) un sujeto activo cualificado (sérvidor
publico), en tanto que el sujeto pasivo es primigeniérriénte la
administracion publica, pero puede serlo también un
particular u otro servidor publico de igual o inferior jerarquia
que la del agente, pues se trata de un tipo pluriofensivo.

ii) La ejecucién de alguna d\é"‘.c'rés acciones alternativas:
constrenir, inducir o solicitar, bastando para su
configuracién con que uné'cﬁalquiera de ellas se exteriorice,
sin que sobre advertir 'queN cuando la conducta de solicitar va
acompanada de_'l -fuerza moral o fisica constituye

constreriimiento,” en tanto que si radica en la pulsién o

25 En la cual le imputaron el delito de concusion con la medificacion introducida por
el articulo 33 de la Ley 1474 de 2011 (.. serd aumentada la pena de una sexta parte
a la mitad cuando la conducta sea cometida por servidor publico que ejerza como
funcionario de alguno de los organismos de control del Estador), causal de agravacion
punitiva no aplicable en este caso, por cuanto el Congreso de la Repiiblica no hace
parte de ninguno de los organismos de control del Estado.

26 Folios. 72 a 167 c. 6 de instruccion.

27 Cfr. C8J, SEP00076-2921, de 29 de jul. Rad. 52892; CSJ, SEP 129-23, de 18 de
oct. de 2023, rad. 51127, SEP004-24, de 19 de ene. de 2024, rad. 51699; SEP 029-
24, de 12 de mar. de 2025, rad. 0329, entre otras. Ello por cuanto la aplicacion del
articulo 14 de la Ley 890 de 2004 que se hizo en las sentencias SEP 083, rad. 52197
v SEP084, rad. 53376, ambas de 25 de mayo del afio en curso, no constituye un
viraje de la Sala en la materia.

28 Tesis asumida por esta Sala desde: C3J, SEPD0046 de 28 de abr. 2022,
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agitacion de la voluntad del tercero a través del amano o el
temor a la investidura {sin violencia o amenazaj, estructura la

llamada induccidén?9.

Sobre el alcance de los mencionados verbos rectores, el

siguiente es el criterio pacifico de ia Corte:

«El constrefiimiento serd idéneo si se emplean medios coactivos que
socaven la voluntad del sujeto pasivo, o se le obligue con actos de poder para
obtener la utilidad pretendida.

En la induccion el resultado se concreta por un exceso de autoridad
oculto, para mostrar como genuino un acto que no lo es y, de paso, ge_ne%ar
temor o intimidar al sujeto pasivo para que omita o haga lo que el funcionario
quiere, so pretexto de evitar o extender atn mas un perjuicio en su contra.

La solicitud debe ser expresa, clara e inequivoca con total abandono de
actos de violencia, engario, artificios y amenazas sobre la victima, con la
intencion de vender su funcién o el cargo, y a través de ello, recibir una suma
de dinero u otra utilidad, o la promesa de que asi serd.»=0

La solicitud «puede ser directa koka'_fravés de otras personas. Sin
embargo, cuando se gjecuta por inpe}ﬁyésta persona, debe ser claro que
el servidor publico es quien dirige la peticién ilegitima de la ddadiva. Lo
anterior, pues la conducta sar{cio‘na el abuso del cargo del funcionario
del cual se proviene la exigencia tlegal.»!

iii) Que el comportamiento se relacione con el gjercicio
del cargo o de la funcién o mediando abuso de una u otra.

En este déﬁto el autor acttia en un plano de superioridad derivado

del cargo o"de sus funciones respecto de la victima, con base en la cual

la induce o constrifie a darle una prestacién que no debe.’?

29 Solicitar: “Pretender, pedir o buscar algo con diligencia y cuidade” / Constremir:
“Obligar, precisar compeler por fuerza a alguien a que haga y ejecute algo” / Inducir:
“Instigar, persuadir ¢ mover a alguien”. Cfr. SEP 126-2023, de 18 de oct. rad. 50682.
Diccionario de la Lengua Espaniola. https://dle.rae.es/diccionario.

3¢ CSJ AP, may. 2012, Rad. 33743, reiterada en SP479-2023, de 22 de nov. de 2023,
rad. 59538.

31 SEP479-2023, antecitada.

32 CSJ SP de 10 de nov. de 2005, rad. 22333.
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iv) Que se busque obtener dinero o cualquier otra
utilidad de naturaleza indebida a favor propio o de un
tercero, siendo indiferente para su estructuracién que se
logre o no ese provecho, por tratarse de un tipo de mera

conducta.

(v) Es ante todo un delito contra la administracién
publica, porque:

«... viola deberes que el funcionario tiene en relacién con la mzsma
especialmente aquellos que consisten en el uso de la funcién en; cuanto
no debe emplearse en detrimento de los particulares y/o de subaltemos
Y especificamente no para infundir temor en ellos y obtener; de este modo
un provecho.»3

La «ey sanciona no solo el abuso de la- funcién publica sino
también el del cargo, esto es, el hecho de pertenecer a la administracion
publica y estar, por lo tanto, investido de autondad gue es ante todo
poder actuar y que, a menudo, se traduce en intimidacion, o sea, en el
metus publicae potestis (miedo .al .:poder publico), el cual debe
permanecer como elemento subjetivo bfédicable de la victima.»4

Es de facil comprension que la administracion publica se afecta
por el desconcierto y desconfianza que genera en los asociados los actos
de corrupcion admtmstratwa por parte de los agentes del Estado, de
quien se espera el cumplzmzento cabal y eficiente de gestion publica,
preservando los: principios de imparcialidad, honestidad, pulcritud y
lealtad, por qofiéiéuiente, se impone la represién de todos aquellos actos
de los serviéi@reé publicos que desborden los fines sobre los cuales lu
sociedad preserva la coexistencia pacifica, en el entendido de que los
conﬂiqt@'g.qae se presenten entre los coasociados son resueltos bajo el
respé§6~ de los principios que orientan la administracién publica.»3S

(vi) Es un delito que solo admite la modalidad dolosa.

33 C8J. 8P, sent. de 10 de feb. de 1981.
34 CSJ 8P, sent. de 10 de sept. de 2003, rad. 18056.
35 CSJ SP de 22 de sept. de 2004, rad. 21961.
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2.2. Del caso en estudio

Considera la Sala que se encuentran acreditados en
grado de certeza todos los elementos que estructuran el tipo
penal de concusiéon atribuido por la SEI a TATIANA
CABELLO FLOREZ, en lo que concierne a Luisa Fernanda
Puerto Vela, Lina Marcela Garcia Pinto, Daniela Salazar
Puerto, Sonia Astrid Blanco Reyes y Nelsy Tirado Chacon,

como se verifica a continuacién:
2.2.1. Sujeto activo calificado

Se constato en este proceso que la enjuiciada ostenté la
calidad de servidora publica al fungir como Representante a
la Camara por Bogota D.C. en el period‘o“cc;)mprendido entre
el 20 de julio de 2014 y el 19 de julio de 2018, época para la
cual se desplegaron las conductas ilicitas que se le
endilgaron (las cuales, no sobra precisar, finiquitaron en
2017), quedando satisfecho el primero de los presupuestos
necesarios para la ,:esffructuracién del delito de concusiéon a

ella enrostrado.

2.2.2. Consideraciones previas

Antes de abordar el analisis de cada una de las
conductas concusionarias, la Colegiatura debe precisar que

la presente actuacion tuvo su génesis en la denuncia

formulada por la otrora directora del partido politico Centro
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Democratico, Nubia Stella Martinez Rueda3®, quien
manifesté que en distintas fechas a la veeduria de la
colectividad llegaron dos escritos, uno anénimo y otro
presuntamente emitido por ediles de Bogota, en los que le
comunicaban a la veedora nacional, Mery Becerra, que
Oscar Urquijo, entonces integrante de la UTL de TATIANA
CABELLO FLOREZ, habia sido “despedido” por negarse a
cancelarle un porcentaje de su asignaciéon salarial mensual,
aunque, afirma la quejosa, dicho ciundadano se “retracté” de
sus afirmaciones. Agregd que, segun el comunic_:ado
anénimo, esa conducta se desplegaba también respecto de

la asesora de la misma UTL, Sonia Blanco.

Advero6 igualmente Martinez Rueda que por intermedio
de Lina Garcia, miembro de la UTL de CABELLO FLOREZ,
en agosto de 2017 la veeduria del partldo se enterd de que la
Representante, a través de sus éﬁbélternas Luisa Puerto y
Nelsy Tirado Chacoén, recogia mensualmente un porcentaje
de los dineros que como salario devengaban algunos
funcionarios de su equipo de trabajo, entre ellos la misma
Lina, Luisa, Nelsy"..jf ‘Sonia Blanco, quien rara vez iba a la
oficina a revisar documentos y de vez en cuando colaboraba
con constancias, comunicados y boletines de prensa. Sefnalo
que también Lina le hizo saber al partido que Daniela
Salazér, hija de Puerto Vela, fue nombrada en la UTL y que,
segun comentarios de la mama, ella devolvia a la Congresista
todo el salario percibido, pero casi nunca iba a la oficina a

prestar sus servicios.

3 Folios 5 a 8, ¢. 1 anexo de instruccion, ratificada mediante declaraciones de 3 y 9
de octubre y 7 de diciembre de 2017 y (fls. 7 v 8 c.a. 3 de instruccidn).
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Declard que, segun Lina, no era directamente TATIANA
la que les pedia la entrega del dinero, sino que lo hacia a
través de una persona de su confianza como lo era Luisa
Fernanda Puerto, quien por orden de aquélla los contactaba
y les indicaba la manera de cumplir el requerimiento,

recordandoles el porcentaje que debian devolver.

Dijo Martinez Rueda que, dada la gravedad de loes__kf.\;;a;

hechos puestos en conocimiento por Lina Garcia, se’le”

sugirié informar lo sucedido a Francisco Santos Calderéh,
quien fungia como coordinador del partido en Bogté-& tenia

un vinculo cercano con TATIANA CABELLO. -

o
- ok,

Con ocasién del relato verbal ante_s-mé‘ncionado, afirmo,

Santos Calderdén la convocé a una reunién a la que asistio

también la veedora del partid-ém;i‘f;“fM'ery Becerra, en donde
decidieron citar a Lina para "1ndagarle mas sobre de lo
ocurrido. Esa reunion se"lflbév'o'a cabo el 22 0 23 de agosto de
2017 y alli Lina reltsroﬂo relatado anteriormente y ademas
les manifesté que tenia miedo de que la sacaran de la UTL,
pues necesxt}abg trabaJar.

Posterlormente la veedora Mery Becerra y Francisco
Santos la invitaron a una reunion a la que habia sido citada
TATIANA CABELLLO, a la cual ésta acudi6é en compania de
su abogado Ivan Cancino. Santos inicidé la conversacién
informandole a la Representante sobre el motivo de la

convocatoria, le puso de presente la informacién mencionada
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en la comunicacion y le pregunté qué pensaba, cuales eran
sus consideraciones al respecto. Por su parte la veedora

también le indic6 que estaba investigando el tema.

En ese encuentro la Representante les solicitaba
‘insistentemente las pruebas, queria saber qué era lo que
realmente habia en el proceso que adelantaba la veeduria,
pero ellos le informaron que el mismo no existia, que apenas
estaban recibiendo informacién que no podria ser valorada
por las directivas del Centro Democratico sinc por una
autoridad competente para investigar conductas de esa
envergadura, como lo es la Fiscalia. Adverd que TATIANA se
mostro aterrada, decia que le parecia muy grave, que para
ella era una situacién muy dificil y que iba a llegar hasta las
ultimas consecuencias, pidiéndoles que le ayudaran a
investigar todo correctamente, por lo cual ellos se
comprometieron a hacer lo que estuviera a su alcance para

que las cosas quedaran claras.

La veeduria de la colectividad siguié recopilando
informacién y le suspendié a TATIANA su militancia en el
partido, mas 1‘1‘O. el ejercicio del cargo como Congresista que
ocupo hast_é que se le terminé el periodo, pues a él habia

llegado én,virtud del voto ciudadano.

Para comprobar la veracidad de sus afirmaciones,
Martinez Rueda aportdé pantallazos de mensajes y
transacciones que le fueron entregados por Lina Garcia, asi
como el comunicado anénimo enviado via correo electrénico

el 15 de febrero de 2015 por Camila Pérez a Alvaro Uribe
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Vélez, en el que presuntos ediles de B(Sgoté denunciaban que
Oscar Urquijo, quien trabajé en la UTL de la Congresista

CABELLO FLOREZ, «fue declarado insubsistente porque no siguié
accediendo a la presién de colaborarle con dinero para su beneficio
personal, anadiendo los quejosos que el referido ciudadano
«tiene temor de denunciar porque conoce los alcances de TATIANA y teme

por su vida®?. Manifestaron igualmente quienes dijeron
escribir el comunicado, que wtras personas de su UTL también

deben ayudarle con recursos y no trabajan, no van al congreso. Entre

ellas estd Sonia Blanco, antigua colaboradora de Petro {...).»8

Por su parte la veedora nacional del Centro
Democratico, Mery Becerra Gémez, declar63® que estando en
gjercicio de sus funciones, el 20 de febrero de 2017 recibio
una comunicaciéon anénima que le habia SldO entregada al
expresidente Alvaro Uribe Vélez el 14 :de febrero anterior por
conducto del periodista Juan David Laverde Palma, de

Caracol.

Asegurd que era uﬁéécrito anonimo porqgue no estaba
firmado, aunque en el féﬁ{to se indicaba que sus autores eran
ediles de Bogota. Concretamente alli se denunciaba, entre
otros temas, que la Representante a la Camara TATIANA
CABELLO% despidié de su unidad legislativa a Oscar
Urquijo . porque le reclamé por pedirle la devolucién de parte

de su salario, conducta que a su vez se repetia con otros

37 Folio. 21 c. anexo 1 de instruccion.

3% Mismo documenta,

3% Diligencias de 4 de octubre de 2017, 23 de abril de 2018 {ante la Procuraduria} y 2
de febrero de 2021.

¢ A quien conocid desde cuando empezé la campana a la Presidencia de la Republica
de Oscar Ivan Zuluaga.
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integrantes de la UTL que no iban a trabajar, entre ellos una

sefiora de nombre Sonia Blanco.

Adujo Becerra Gomez que inmediatamente después de
recibida la denuncia la puso en conocimiento del presidente
del consejo de ética y de la directora nacional del partido y
desde esa época -febrero de 2017-, se dirigi6 a TATIANA
CABELLO en procura de explicaciones, para lo cual hubo de
llamarla telefénicamente en muchas oportunidades hasta
que el 16 de mayo del mismo afio le remitié un oficio en' el
que le manifestaba que de acuerdo con una conversacion
previa, debia esclarecer los hechos narrados en la nota
anénima. Como respuesta, la Representante se limité a
negar los hechos, indicando que lo alli afi_rmadd era mentira
y aportd dos providencias, una de la Sala de Casacidén Penal
de la Corte Suprema de Justicia en la que, segiun la
investigada, la Corte se declar6 inhibida para conocer sobre
«cualquier posible comisién de algun delitor*! y otra del Consejo de
Estado proferida en el mérco de una accion por pérdida de
investidura, en la cual dicha Corporacién no encontrdé mérito

para quitarle la plii'ul.

Pese a que en la nota que TATIANA CABELLO le escribio
dando explicaciones solo dijo que ella habia salido incélume
de esas acusaciones, sin hacer ninguna referencia al senor
Oscar Urquijo, ella como veedora de la colectividad le creyd
y se abstuvo de seguir investigandola. Sin embargo, pasado

un tiempo, concretamente el 22 de agosto de 2017, Lina

41 Diligencia de 4 de octubre de 2017, récord 00:03:50.
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Garcia fue a donde el vicepresidente Francisco Santos con
una grabacién en mano y unos pantallazos y le contd lo
sucedido en la UTL de “TATA” CABELLO. El se quedé aténito
e incluso se sintid terriblemente afectado, ya que la
Congresista habia sido muy favorecida por él durante todo el

tiempo.

Adveré Mery Becerra que ella, la doctora Nubia Stella y
el doctor Velilla, presidente del consejo de ética deﬁl_‘g:}
pluricitado partido, concurrieron a la oficina del doctor *
Francisco Santos en donde estaba Lina, quien les cont6é que
le estaban descontando $670.000 mensuales, equivalentes a
un salario minimo menos los descuentos de }ef,’"l%s mostrd
los pantallazos de unos chats y les puso ﬂl‘a:éf:‘aﬁacién de un
audio en el que «a seriora Luisa Puerto lq_ge;gtq“?équiriendo para qgue
cumpla su compromiso de entregar unos dine?SSJJ Yy Se «da a entender
que se venian haciendo periédicamente*2. Segin dichos mensajes,
los dineros eran recogido§~ ﬁ.f}aé veces por Luisa Puerto y

otras por Nelsy Tirado pcg?gl}den de la Representante.

Y

“""
En esa reunion Lina les contd que era muy amiga y

confidente de Luisa Puerto, a quien le oyo decir que Sonia
Blanco —aségora en la UTL, que ganaba como $10.000.000
pero .ex?e"‘peionalmente iba a la oficina a hacer algin
corri-u/nicado de prensa, pues era como la jefe de prensa-, le
regrésaba $6.000.000 a la Congresista como pago por
haberla nombrado ahi para poder jubilarse bien. Afirmé que,

segun Lina, otro tanto habria ocurrido con Daniela Salazar

42 Diligencia de 2 de febrero de 2021, récord 00:10:50.

Pagina 68 de 307

Dacumenta firmade electrdnlcamente Flrmado por: Arlel Auguste Torres Rojas,Blanca Nelida Barreto Ardila,Jorge Emlllo Caldas Vera,Rodrigo Ernesto Ortega Sanchez
Facha: 03-07-2026 Cédlge de verificacién: 887B5SA91F1C2237E7A3A1D179532498EB655583B984B0BAEAEZ0D18852F1152E



Primera Instancia Rad. 51462
TATIANA CABELLO FLOREZ
Ley 600 de 2000

Puerto -hija de Luisa-, quien habia celebrado un contrato de
prestacion de servicios, pero los dineros que devengaba se los

reintegraba integramente a la Representante.

Al dia siguiente, adujo, Nubia Stella, “Pacho” Santos y
ella se reunieron con TATIANA, encuentro al que no
concurrié el doctor Velilla. En esa ocasién, después de
analizar el tema y tras advertir que se trataba de una
conducta penal decidieron darle a la aforada la Oportunidag ‘:’-‘-xé
de renunciar a la curul, sugiriéndole “Pacho” que ésta era’f*lé
mejor via a escoger, pues de afrontar una denuncia pegalvel
camino era muy espinoso y calamitoso para su vi V;gg:ﬁara su
carrera politica, para su familia, en especifl\?ﬁ's hijos, e
incluso para la gente que trabajaba con ella. No obstante,
TATIANA les manifestd que no sabia de qué le hablaban y
que ya habia conversado con su aboggdb, cosa que les llamo
poderosamente la atencién porquié"‘i‘?ladie le habia dicho cual
era el motivo de la reunion e"r_?,"la oficina de Santos. En todo
caso Nubia Stella le ,{d%%} que los hechos podian ser
constatados a través )\cie trazabilidad financiera y le

A k4

. S Y V. .
aconsejaron no tomar la decisién en ese momento, dandole
T S

ol . .
como plazo hka\sta; el lunes siguiente para informarlos sobre

ke
la misma.Qgﬁ
b
Y

+"~-Llegado el lunes TATIANA no los llamé ni aparecio,
pero ellos la abordaron para recordarle que tenian noticia de
que le estaba solicitando dinero a la gente de la UTL a través
de su asistente Luisa Puerto y de su secretaria Nelsy Tirado

v le pidieron «no enlodar a esas nifias que, seguramente, por
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complacerte o en una forma muy equivocada, porgue cualquiera sabe

que eso es antiético, cualquiera lo sabe...#3, otorgandole un nuevo
plazo para que lo analizara y les diera la razén definitiva de
lo que habia decidido. Empero, en su lugar TATIANA busco
al presidente Uribe para contarle que ellos le habian dicho
que €l le mandé pedir la renuncia, cosa que fue

absolutamente falsa.

Afirmé Mery Becerra que TATIANA no volvié a hablar
con ellos sino hasta el 29 de agosto, cuando se presenté en
su oficina con Ivan Cancino, pese a que en la veeduria del
partido no se le habia abierto ningun proceso disciplinario
porque solo estaban pendientes de hablar con ella, sumado
a que no tenian intencién de revelarle las pruebas acopiadas,
pues habian tomado la decision de formular la denuncia
penal o por lo menos darle la noticia a la Fiscalia, como asi
lo hicieron al pedir una cita po'n el Fiscal General Néstor
Humberto Martinez, quien les -sugirid hacer un escrito y
presentarlo en la Fiscalia. Adujo que en esa ocasién el
abogado de TATIANA llegd de muy mal talante exigiendo la

exhibicién de las pruebas.

Segun Mery Becerra, el dia anterior -28 de agosto-
hubo un acto politico en Fontibon al cual TATIANA CABELLO
«se ;aﬁdrééié del brazo de Oscar Urquijo (...} como retando al partido».4*
Preéiéé que para esa época habia llamado a Urquijo por
teléfono para preguntarle si era cierto que a €l lo habian

despedido porque la Representante le pedia plata, ante lo

43 Diligencia de 4 de octubre de 2017, récord 00:03:50.
44 Misma diligencia, récord 00:10:10.
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cual contesté que eso era falso, que él nunca habia dicho eso.
Sin embargo, ella le recordd que «todo el Congreso dice eso, que
usted se pased por todas las UTL contando gue lo habian botado porque
no le ha querido pagar plata a la Representante (...).»5 Considera la
testigo que seguramente Urquijo buscéd a la Congresista y se
fue con ella al referido acto politico, cosa que las directivas
del Centro Democratico tomaron como un acto retador,
desagradable, feo, por lo que con mayor razén no se iban a
quedar quietos, sobre todo porque Urquijo habia sido
mencionado en la nota anénima y a su vez, cuando Lina les
contd toda la historia les habia dicho que «el primero que se fue,
fue Oscar Urquijor® v por los comentarios de toda la gente de la
UTL, ella le pregunté a Lina, «Lina, si ti llevabas trés ‘aﬁos, cpor
qué apenas hasta ahora te han pedido plata en dos meses?», pero ella

contestd que le estaban descontando $670.000, «cifra
exactamente igual a la que ella le entregaba a Luisa Puerto (...) y a la

otra sefnoran’.

Igualmente, advepé:;’;:y-ri\' muchacho de nombre Daniel
Aragjo, hijo de Sergior Aratijo -persona importante en el
partido vy muy cercano a TATIANA CABELLO- trabajé en la
UTL de ésta, seguramente por solicitud de su padre. Tan
pronto ingreéé, Daniel «se empezé a dar cuenta de estos
movimientos y muy frentero se entré, hablé con TATA y le dijo ‘TATA,
aqui diée'n', que tu estas pidiendo plata™#8 y ella le contesté: «ay, como
se te ocurre (...), eso no es ciertor*®, Paso el tiempo y un dia en un

chat que supuestamente le escribia “TATA” a Luisa Puerto,

45 Ejusdem, récord 0012.22.

46 [hidem, récord 00:04:58.

47 {dem, récord 00:15.04.

9% Misma diligencia, récord 00:20:10
49]d., récord 0021:58.
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enviado por equivocaciéon a Daniel, «e decia a Luisa que ‘ojo con
Daniel Aratijo, que ese no me merece ninguna credibilidad’»?, lo que

ocasioné que Daniel abordara a TATIANA y le increpara
«Como asi que yo no le merezco a usted ninguna credibilidad? Pues yo

no puedo trabajar con una persona gue yo no le merezca credibilidad,
cuente con mi renuncia, me retiro®! y desde ese dia Daniel no

volvio.

Por intermedio de Lina Garcia se enteré de que previo
a ese incidente se habian reunido en una cafeteria en e_l.
Congreso: ella, Luisa Puerto y Daniel Araujo, ocasmn en la
que éste le dijo a Luisa que dejara «esa carajada que. usted esta
haciendo con su hija, que se va a meter en un problema»« «deja de hacer
eso porque te vas a meter en un lios2, pues TATIANA le habia dado
un cargo en la UTL a la hija de Luisa, "ciﬁe se llama {...)
Daniela Salazar Puerto y de quitabd ‘toda la platica y esa
muchachita ni siquiera itba por alla»3, p@'f(_)l no se supo qué contestod
Luisa. Ahi fue cuando Lina'se enteré de lo que estaba

pasando con Daniela y le -r"éf_oné la idea de denunciar.

Adveré Becerra Gomez que Daniel «habia como atado un
montén de cabos de la gente de la UTL y cuando ocurre el tema del chat,
él fue, la enfrento [a la aforadaj y le dijo: ‘me voy, me voy ya, porque yo
no voy a trabajar donde se presentan este tipo de cosas, porque yo no

voy a ser g:omplzce de nada de eso’»* (paréntesis fuera de texto).

50 Récord 00:23:16.
51 Récord 0022:20.
52 Récord 0022:48.
53 Récord 00:23:16
54 Récord 00:23:52
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En el mismo sentido declar6 Francisco Santos
Calderonss, al seflalar que en agosto de 2017 Lina Garcia fue
a su oficina y le mostro chats, fotos, audios y consignaciones
que involucraban a TATIANA CABELLO en un pedido de
recursos de su salario, precisandole que la ilicita solicitud no
le fue formulada directamente por la parlamentaria sino a
través de una asistente suya, quien le dijo que debia
consignar el dinero en una de sus cuentas y le aseguré que
la destinataria era la Representante. Por tanto, adujo, en
ningan momento tuvo conocimiento directo de la conducta
irregular de la aforada, teniendo en cuenta que Lina aseguro
que fue la asistente y mano derecha de TATIANA.kgfuﬂikéﬁ”pidié

el dinero. Adverd que en esa reuniéon solo estaban Lina y €l

Una vez concluida la referida reunion, adujo, hablo con
el presidente del partido Alvaro Uribe Vélez, quien le sugirié
acudir a los canales institt’icibnales para iniciar la
investigacion, por lo cual se corﬁumco con la veedora, a quien
le entregd la evidencia y fue ella la que inicid la pesquisa y
presento la denuncia ante la Fiscalia, sumado a que entre
mediados y finales de agosto de 2017 se reunid en su oficina
con Lina Gar01ay Mery Becerra para tratar el tema de la
Representénte CABELLO FLOREZ.

AAf’irm() Santos Calderén que no tuvo injerencia en la
suspension de la militancia de TATIANA CABELLO del

partido, pues no particip6 en el debate, menos en la toma de

la decision, por lo cual no supo la fecha en que se adopto

55 Testimonio rendido el 10 de septiembre de 2020 mediante certificacién jurada,
visible a folios 258 a 260 c. 5 de actuacion principal instruccion.

Pagina 73 de 307

Documento firmado electrénicamente Flrmado por: Arlet Augusto Torres Rojas,Blanca Nelida Barreto Ardita,forge Emilio Caldas Vera,Rodriga Ernesto Oriega Sanchez
Fecha: 03-07-2026 Cédigo de verificacién: 887B5A91F1C2237E7A3A10179532498EB655583B984B088EAE20D18852F1152E



Primera Instancia Rad. 51462
TATIANA CABELLO FLOREZ
Ley 600 de 2000

dicha medida y negdé haberle pedido que renunciara a la
curul, haberle ofrecido ayuda para conseguir trabajo como
periodista, o haber condicionado la presentacidon de la
denuncia de los hechos narrados por Lina a la renuncia,
aunque acepté que le aconsejo hacerlo para proteccién de
ella y del partido, pese a que para ese momento no habia

imnvestigacion abierta en ninguna entidad.

Alvaro Uribe Vélezss corroboré los testimonios
anteriores, senalando que Lina Garcia -miembro de la UTL,
amiga y coterranea de CABELLO FLOREZ-, acudié a elpara
comentarle “literal o implicitamente” que la doctora-‘_'fI_J_‘;?&’\i‘I:ANA
le habia pedido dinerc. Ante esa manifestacion ir_fltf;frogé ala
Representante quien le nego los hechos, pero él no ahondé
mas ni con la una ni con la otra, sefialando que le pidio al
partido que hiciera las investigacio'nézé"y si era del caso
formulara la respectiva denunma para cumplir las normas
legales, aftadiendo que qulen profundlzo en el tema fue

Francisco Santos.

Aseguré Uribe Vélez que sus entonces asesores Ruby
Chaglii y Juan..ﬁ'éﬁﬁel Daza le escribian comentandole sobre
los pedldos de ‘dinero por parte de la Representante a Lina,
mamfestando que ellos son personas creibles, de modo que
si asi 10 d1Jeron deben tenerse por ciertas sus afirmaciones.
Anadlo que cree no haber sabido que TATIANA CABELLO les

pidiera dinero a otros miembros de su UTL.

56 Declaracion de 21 de septiembre de 2021.
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De las atestaciones atras citadas se infiere sin
hesitacidn alguna que el partido Centro Democratico tuvo
conocimiento de que TATIANA CABELLO FLOREZ solicitaba
a algunas de sus colaboradoras la “devolucién” total o parcial
de sus salarios, a través de tres fuentes: () un escrito
andénimo allegado desde febrero de 2017 a la veeduria
nacional de esa colectividad, (i) informacion suministrada al
ex presidente Alvaro Uribe Vélez por sus colaboradores y (iif)
la declaracion de Lina Marcela Garcia Pinto, acomparnada de -
los pantallazos de chats cruzados con Nelsy Tirado y Luisa. !
Puerto y un mensaje de audio que le fue enviado por ésta
para recordarle el compromiso de hacer la entrega mensual
de una parte de su salario, a titulo de “reembolso” del

aumento que se le habia concedido.

Para la Sala no hay ninguna duda de la carencia de
valor suasorio del escrito anénimo (por expresa prohibicién
del articulo 430 de la Ley 906 de 200457), asi como de la
informacién suministrada a Avaro Uribe Vélez por terceros
que no fueron llamédlogfa declarar en este proceso. No
obstante, al corflcéten-érlos con la denuncia formulada en
agosto de 2017 ante las directivas del Centro Democratico
por Lina Garcia Pinto, ratificada ante la Fiscalia General de
la Nacién. y corroborada con los testimonios de Nubia Stella
Martinel‘z Rueda y Mery Becerra Gémez, permiten vislumbrar
que va desde febrero de dicho ano se conocia en el ambito

politico el pedimento efectuado por la Representante a

57 Aplicable en virtud del principio de integracién del ordenamiento juridico, norma
que armoniza con el inciso segundo del articulo 29 de la Ley 600 de 2000, segun €l
cual los anénimos solo cumplen una funcién orientadora de la investigacion, pero per
se carecen de valor probatorio.
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algunos de sus colaboradores, en el sentido de “devolverle”
parte o la totalidad de sus ingresos laborales, lo que derruye
la postura defensiva planteada desde la fase instructiva
segun la cual como en agosto de 2017 se avecinaba la
elaboracion de las listas de aspirantes a la Camara, Lina
Marcela Garcia fragué con Francisco Santos Calderén y otros
miembros del Centro Democratico un complot para sacar de
sus huestes a CABELLO FLOREZ y dar paso a la eleccién de
Gabriel Santos Garcia por la circunscripcion de Bogota,
hipétesis que no encontré asidero probatorio, como se
ahondara ut infra.

Ahora, es cierto que en esta actuacion no se'verificé que
Oscar Javier Urquijo Cabrera,s® quien hizo parte del grupo de
trabajo de la procesada entre agosto de 2014 y el 25 de
noviembre de 2016, hubiera sido victima de una conducta
concusionaria a ella atribuible, pues al ser escuchado en
declaracionss manifesté que no le fue formulado ningan
pedimento ilicito por parte de su nominadora. Sin embargo,
llama la atencion de esta Sala Especial que dicho ciudadano
fue declarado insubéistente del cargo de asesor IIl mediante
resolucion 2694 de 23 de noviembre de 2016, emitida por la
Camara de Representantes a peticién de TATIANA CABELLO
FLOREZ; sin que haya quedado clara la causa de tal decision,
pue's“ ;ﬁUi;quijo presentdé dos versiones: la primeras’, en el

sentido que su desvinculacidén obedecid a que habia fungido

58 Razon por la cual, mediante proveido de 28 de mayo de 2020 la Sala Especial de
Instrucciéon se inhibid de abrirle investigaciéon formal a TATIANA CABELLO por este
hecho.

5¢ Diligencias de 3 y 9 de octubre de 2017 (folic & c. anexo 3 de Instruccion).

60 Testimonio de 3 de octubre de 2017.
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como asesor del entonces congresista Juan Carlos Vélez
Uribe, gerente de la campafia por el ‘No’ liderada por el
Centro Democratico en el plebiscito por la paz, y que al
haberse “perdido”, a él le tocé asumir el “costo psicolégico y
politico” de la derrota, aserto que no tiene ninguan soporte en
la realidad, pues es un hecho notorio que el resultado del
plebiscito para refrendar los acuerdos de paz celebrado en
2016 entre el Gobierno Nacional y las FARC-EP fue la victoria
del “no”s!, de manera que no habia ningun “costo politico” que
le hubiera sido cobrado por la encausada como para
declararlo insubsistente, menos aun cuando en ese momento
Urquijo era el Ginico abogado al servicio de la UTL a cargo de
«todo el tema legislativor, como lo reconocidé la otrora

sindicada en su indagatoria.

Y la segunda%? mas confusa que la anterior, al serialar
Urquijo Cabrera que como era la maho derecha del referido
Vélez Uribe y como tal hizo parte de la campafia del
plebiscito, no lo identificaban con TATIANA a pesar de
pertenecer a su UTL, sino con Juan Carlos, siendo éste el
motivo por el que la Representante lo declardé insubsistente

aduciendo que ella «no podia soportar mds la presion de varios

miembros del paﬁido, no sé, ella me dijo que tenia miedo de varios
miembros de tenerme ella ahi en la UTL ... Ella me dijo que eran varias

personas del directorio, varias gentes, pero no me dijo quién, porque yo

81 «FEl 2 de octubre de 2016, Colombia vivié unoe de los momentos mas decisivos de su
historia reciente: el plebiscito por la paz. Millones de ciudadanos acudieron a las urnas
para decidir si aprobaban el acuerdo de paz firmado entre el Gobierno y las FARC-EPF,
tras mds de cinco décadas de conflicto armado. Contra muchos prondsticos, el resultado
arrojo un 51,8 % para el «No» y un 49,8 % para el «Si», con una diferencia de poco mds
de 53 000 votes (documento Centro de Memoria Historica, “EL PLEBISCITO POR
LA PAZ: UNA DECISION QUE MARCO EL RUMBO DE COLOMBIA”).

62 Declaraciéon en la Procuraduria, 17 de marzo de 2018 (folio 81, ¢. a, 6 de instruccion
y CD, folio 71, c.a. 7 de instruccién).
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tomeé esta insubsistencia con la frente en alto, porque la recibi por correo,
no me dio, me dio solo esa explicacion, yo la acepté, bajé la cabeza y

segui mi vida normal®.

Aunado a lo expuesto, esta Colegiatura adopta para si
la postura de la Sala Especial de Instruccién sobre la
pasividad de CABELLO FLOREZ luego de tener conocimiento
de las denuncias que desde febrero de 2017 le fueron puestas
de presente por la veedora del Centro Democratico, Mery

Becerra Goémez, relacionadas con los cobros ilicitos a :1705\5;_
miembros de su UTL, plies «(...) no desplegé ninguna gestién;‘;};r.a
verificar el motivo de esos comentarios, es decir, en orden a e§gigrecer la
realidad o no de las supuestas exigencias de dinero a los intégfantes de
la UTL. En sintesis, una conducta diferente de la asumida, de
impasividad, habria sido la esperable (...}, dada la seriedad y gravedad
de lo que se le habia puesto de presente desde mds de un arnio antes de
la revelacion publica de lo ocurrido, por lo taﬁtg,“;esulta extrario, por decir
lo menos, que ello no hubiese acontecz“éio';;}”}

.
o

Por el contrario, al ser increpada por Daniel Aragjo
sobre los manejos irregulares en la UTL y luego de tener
conocimiento de ,<;~.gﬁ‘g Lina Marcela Garcia la habia
denunciado, CﬁyéE'I:LO FLOREZ empez6 a tratarlos con
distanciamit—:ﬁto y arguyendo que les habia perdido la
confianza lés|despojé de algunas de sus funciones, hasta que
el prin;kefo renuncié luego de recibir por error un mensaje en
el gﬁéyla Congresista le manifestaba a Luisa Puerto la pérdida

de confianza, en tanto que a la segunda la declaré

insubsistente.

83 Récord 010:37.
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Asi mismo, se propuso desviar el curso de las posibles
investigaciones que eventualmente se adelantaran en su
contra, llevando una serie de actuaciones para tal fin, como

pasa a constatarse:

(7). Solicito a los integrantes de su equipo de trabajo que
le firmaran una carta de confidencialidad en la que se

comprometian a guardar silencio sobre la informacién que :

conocieran con ocasion de su trabajo, hecho acreditado,.cé)fi
el testimonio de Lina Marcela Garcia, quien sefalé que luego
de la salida de Daniel Araujo de la UTL, TATIANA CABELLO
les hizo «firmar un acuerdo de confidencialidad {...), no sé por qué nos
hicieron firmar como en mayo mas o0 menos, perqz‘ge_;j;iﬁs{eron fecha del
dia que nosotros entramos»%4, aserto que cor,;:p:lr_ahb%i‘é con una copia

del respectivo documento allegada al procesoss.

(i) Segln Luisa Puerfl;o;' en septiembre de 2017
TATIANA preparé un {dé‘f):c?;linllento que envidé por correo
electronico a todos sf};'sw_sw\{'ﬁ:)alternos para que lo firmaran, lo
autenticaran enkn‘d‘téﬁé y se lo entregaran, en el que, segiin
Luisa, manifestaban que nunca ni ella ni nadie en esa UTL
habia solicitado la entrega de una parte de su salario, el cual
fue sqgcﬁ{ito por todos en el entendido que «o lo hacian o
tewia?f"cfﬁe renunciar a sus trabajos», por lo que ella se sintid
obliééda a asentir, aunque no lo autenticé porque habia

pedido una licencia para viajar. Asi lo declaré:

64 Diligencia de 4 de octubre de 2017, récord (01:29:20).
65 Folios 24 y 25 c. 1 anexo Sala Especial de Primera Instancia.
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of...) ella llega con un documento y dice que le han, pues le
redactaron un documento y gue necesita que nosotros le firmemos ese
documento, y el documento tenia que autenticarlo ante la notaria.
Perdén, esa reunidn fue antes de, eso fue como en septiembre, porque
ella pide que el documento se autentique ante la notaria y se lo
entreguemos, yo no lo autentico sino lo firmo y en el documento que ella
lleva (...} yo lo traigo, traigo el original, pues ese documento yo no lo tenia,
me lo entregaron, estaba alld en la oficina, y dice que, o sea que yo doy
Je de que nunca TATIANA, ni nadie ha pedido dinero en esa UTL y se
firmé el documento. Ella, yo sé que ella en este momento esta pidiendo
los documentos. {...) Era, lo firma o no lo firma y se va, pero no eran las
palabras textuales, ¢si? Era: estamos en un lio y ella siempre, o sea todo
el mundo estd involucrado en el problema y si yo me caigo todo el mundo
se cae, todos ustedes también se caen. Si yo guedo sin trabajo, ustedes
también quedan sin trabajo, entonces la gente y nosotros o sea lo
firmaban por el temor de quedarse sin un trabajo, yo me senti, entonces
yo dije yo lo firmo, le pongo huella, pero yo no se lo voy a autenticars°
(resalta la Sala).

Para confirmar sus aserciones, la testi'gd aporté un
documento suscrito por ella, dirigido al Congreso de la
Republica-Camara de Representantes, fechado «agosto 17 de

2017, del siguiente tenor literal:

«... me permito manifestar que estoy vinculada en la UTL de la
Honorable Representante Tatiana Cabello Flérez desde el 21 de julio de
2014 hasta la fecha. Durante ese periodo he mantenido una relacion
cordial y respetuosa, a lo cual solo tengo agradecimiento por pertenecer
a este grupo.

En toda nuestra relacion laboral y personal solo he recibido por
parte de la Honorable Representante respeto y buen trato, a lo cual dejo
constancia gue NUNCA he manifestado que ella o alguien cercano me ha
solicitado dinero»®” (se subraya).

Llama la atencién de la Sala que en el referido

documento la firmante dejo constancia de que ella nunca

66 Diligencia de 26 de marzo de 2018, récord 00:52:20.
87 Folio 56 c. 2 actuacién principal instruccién. En el mismo sentido declaré Andrés
Felipe Otero, quien dijo que firmb el documento porque a €l no le pidieron dinero.
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manifesté que se le hubiese solicitado la entrega de dinero,

pero no de que eso no hubiera ocurrido.

(i) En septiembre de 2017 la acusada llevé a cabo
reuniones en la oficina con los miembros de la UTL, en las
cuales participaron Jensy Nandar, Andrés Otero y Nelsy
Tirado Chacén, para discutir temas relacionados con su

defensass.

(iv) Contratéo los servicios del contador publico. y
consultor forense Oscar Guillermo Vergara Gomez para crear
una estrategia de defensa que consistia en alegar que los
dineros depositados en la cuenta de la Congresiéia por Luisa
Fernanda Puerto eran producto de préstamos que ella le
hacia a su jefe inmediata. Por tanto, la hoy acusada coordiné
la realizacion de reuniones entre | el consultor y los
integrantes de su UTL a los que ella misma habia involucrado
en las actividades ilicitas, e_st‘oifé:s, Nelsy Tirado Chacén, Luisa
Fernanda Puerto Vela y-ﬂ Hernando Barén Ayala, quienes
debian suministrar sus extractos bancarios y declaraciones
de renta para que Vergara Goémez pudiera hacer la
trazabilidad de las operaciones financieras y ofrecer una
explicaciénjre‘:‘s.pecto de las consignaciones efectuadas por los

subalternos a la Congresista.

Al efecto Oscar Guillermo Vergara Gémez manifestdss
que conocidé a TATIANA CABELLO FLOREZ como “cliente”,

con ocasiéon de una consulta relacionada con una

68 Declaracion de Luisa Fernanda Puerto Vela (26 de mar. de 2018, récord 0:52:09).
69 En declaracion vertida el 16 de diciembre de 2019 ante la SEIL
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investigacion que le estaban adelantando, previo contacto

realizado por la secretaria de la doctora, de nombre Nelsy.

Sostuvo que se llevé a cabo una primera reunion en su
oficina’™ a la que asistieron Nelsy y la doctora CABELLO, en

la cual ésta le contd el caso, es decir, «ella inicialmente me
consulta frente, me comenta que le estan abriendo o tiene una
investigacion donde le dicen que esta pidiendo dinero o estd recibiendo
dinero de algunos de la Unidad y sobre esto le hago yo, le programo (...}, .
le hago un programa de auditoria desde el punto de vista contable,. Ze'-' |
digo pues, si a usted le estan pidiendo dinero {...), si le estdn entregando
dinero lo primero que nos toca identificar es si hay un dincr“'emento

patrimonial. Entonces estudiemos, hagamos un estudio de incremento y

verifiguemos st usted tiene incremento, que seria como la primera tarea

gue tocaba hacer. Una segunda tarea que'tocaba mirarle, le propuse era

revisar sus extractos, para verificar cudles eran los ingresos que tenia

de su trabajo, entonces le dije, ‘bueno, Jy de_dénde mds usted recibe

>

dinero?’, entonces ya me dijo gue de préstamos y que casi siempre ella

habia prestado, tenia mucho, mucho dinero prestado. Ahi fue donde sali

la amiga, entonces yo le dije, pues con su amiga toca hacer lo mismo,

toca verificar desde ahora cudal es el origen del dinerc gue le estd

prestando y miramos qué-e ha prestado, entonces hacer una conciliacién
bancaria. Entonces esé. es el programa metodolégico que tocaba

desarrollar, es el qiifé‘;.le plantee general a ella para para desarrollar»?1,

2

Al soiiiéitérsele que aclarara el tema de los préstamos a
los que se refirid TATIANA en su primera reunion, senald

Vergara Gomez:

7¢ Ubicada en el edificio Kra 13 No. 89-38, oficina 306 (folio 68, ¢. 2 actuacion
principal instruccién).
7t Récord 00 9:31.
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«Dentro de la, o seq, lo que ya me comenta es: ‘me estan sefialando

que yo estoy recibiendo unos dineros’, entonces desde mi profesion y
desde mi dptica como investigador financiero le digo, ‘pues sencillo,
tenemos que hacer un incremento, un estudio de incremento patrimonial
desde sus rentas y miraremos si usted tiene incrementos, Si no tiene
incrementos, pues alld gueda totalmente evidenciado el tema. Ese es el
primer paso que tenemos que descartar. Si por ese lado no se ve, pues lo
mds logico es que el investigador de la Fiscalia se vaya a sus extractos
y de los extractos comienza a separar todos sus créditos y sus débitos’.
‘¢Usted ha recibido algun dinero de algunas otras cosas?’ Y me dijo, ‘si,
yo recibo dinero prestado de unas cooperativas’ y ahi fue donde aparecid
la amiga, me dijo y hay una amiga que me presta con frecuencia, porgue
ella le presta a todo el mundo, gue le prestaba a todo el mundo alld,
entonces yo le dije, {...) gue les prestaba a varias personas allé en el
Senado, en el Congreso, y ahi es donde yo le digo, que {...) yo le dije,
pues eso no sirve mucho, porgue si un investigador coge y mira un poco
de ingresos pues va a decir, ‘viga, aqui estd de una vez la evidencia, estd
la prueba’, entonces nos toca es sentarnos con ella, hacer lo mismo,
decirle, ‘venga_seriora, de dénde vienen sus dineros’, no, gue ella es
pensionada, que es donde me acuerdo, gue como gue el marido era del
Ejército 0 algo asi, es pensionada y de eso es que ella presta. Entonces
le dije, nos toca hacer el estudio patrimonial, sentémonos con ella, que
me cuente bien, miramos el estudio patrimonial y comenzamos a cruzar
con lo que te han prestado y ahi vamos descartando»”=.

Senald Vergara Gomez que pregunto a TATIANA si los
créditos estaban respaldados documentalmente y ella le
contestdé que no, 1imité1n‘dose a nombrar personas que le
prestaban dinero, pero €l no alcanzo a determinar si eran
reales porquef no finiquitdé el trabajo para el que fue
contratado, debido a que la doctora CABELLO no le cancelo

la totalidad de sus honorarios, «o tnico que pude hacer fue el
estudio patrimonial incompleto, le hice un diagnostico al estudio

patrimonialy’3.

72 Récord 14:36.
73 Récord 00:59.

Pagina 83 de 307

Documento firmado electronicamente Firmado por: Ariel Augusto Torres Rojas,Blanta Nellda Barreto Ardila,Jorge Emilic Caldas Vera,Rodrigo Ernesto Ortega Sanchez
Fecha: 03-07-2026 Cydigo de vertflcaclén: B87B5A91F1C2237ETA3A1D179532498EB6555630 984 B060EAE20D186852F1152E



Primera Instancia Rad. 51462
TATIANA CABELLO FLOREZ
Ley 600 de 2000

En una segunda reunién participaron, ademas de las
anteriores, una amiga de la doctora CABELLO cuyo nombre
dijo no recordar, pero al ser inquirido sobre si era Luisa
Fernanda Puerto dijo que si y precisé que era la viuda de un
militar. En ese encuentro le contaron a la amiga sobre los
préstamos y ella se comprometié a entregar la
documentacién que los soportaba, pero tampoco lo hizo.
Concretamente al ser interrogado sobre lo conversado en esa

ocasion, advero Vergara Gomez:

«El planteamiento es el mismo, le digo, pues usted ya sabe qué es
lo que estd pasando con la doctora, ella me dice que usted le hace
préstamos y ella me dice, ‘si, ella, eh..., yo les hago préstamos a ellos’.
En ese punto, entonces necesitamos saber: ‘csusted, declara?’, ‘si, si
declaro’, ‘necesito sus declaraciones de renta para hacerle un estudio
patrimonial y ahi comenzar a cruzar, ah y sus. extractos bancarios’,
porque ella me dijo, yo le hago transferencias. Entonces desde ahi es
donde le pedi, le digo, también necesito sus extractos para hacer la
conciliacién bancaria, entre lo suyo y lo de la doctora TATIANA»4.

Preciso el deponente que las transferencias se hacian
entre cuentas del banco.Davivienda y que la amiga le
comentd que a veces sacaba el dinero en efectivo y se lo

prestaba a TATIANA, «entonces yo le dije, eso es lo que necesitamos
saber, que si usted sacé el dia lunes quinientos mil pesos ($500.000), y
la doctora tiene una consignacion de quinientos mil pesos ($500.000) el
dia lunes, pues me imagino que serd eso Yy eso es lo que tenemos que
demostrar ‘ante un juicios, anadiendo «sé que habia mucho
consignado, pero no sé si la totalidad, porque como no hice el estudio no

pude constatar ese espacio”’s. Dijo no recordar que se hubiera

74 Récord 0017:25.
75 Récord 0018:37.
76 Récord 0019:08
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hablado de pagos efectuados a través de la caja menor de la
UTL.

Afirmo este testigo que dias después el mensajero de la
doctora TATIANA y Nelsy fueron a su oficina a llevarle unos

documentos (declaraciones y extractos bancarios) y que «ella

tenia mucha relacién con el mensajero, porque ella me decia, ‘con el
mensajero es totalmente de transferencias para que pague, para todo es
con él’. Entonces con él tendriamos que haber trabajado también, pero
no, es que como el trabajo no se concretd, doctor, entonces ahi

quedamos»’7.

El testimonio de Vergara Gémez es concordante con el
de Luisa Fernanda Puerto Vela, quien manifesté que con
ocasion de las investigaciones, TATIANA CABELLO convocéd
a varias reuniones para direccionar su defensa y que una de
las estrategias consistio en pedirle que le llevara sus
extractos bancarios a un seﬁorfés\(::ar para que éste hiciera
la trazabilidad de las operaciones financieras. Atendiendo
dicha peticién, a principios de 2018 acudié en compania de
Nelsy a una oficina ubicada en el norte de Bogota, cuya
direccién no recordé wporque quien me llevé alla fue Nelsy Tirado, ella
fue la persona qice consiguio al sefior que tba a hacer la trazabilidad»8,
llevando éonsigo no solo sus extractos bancarios sino
también los de sus dos hijos y sus declaraciones de renta.

Estando alli Nelsy llamo a Hernando Bardn Ayala y le pidido

77 Récord 24:24.

78 Diligencia de 15 de mayo de 2018, récord 00:06:21. Afirmacién concordante con
las conversaciones via WhatsApp entre Luisa Fernanda y Nelsy Tirado en los que se
evidencia que se iban a encontrar en la oficina de Oscar Vergara (fls. 67 a 70, c. 2
actuacion principal de instruccion).
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que se acercara al lugar y llevara sus extractos bancarios, lo

que éste efectivamente hizo.

Atesté Luisa Fernanda «que TATIANA CABELLO, la

Representante, nos pidio que entregdramos esos documentos para ver
qué cuentas, qué consignaciones o qué cruce de cuentas habia con los

otros funcionarios de la UTL. En esa reunién también estuvo Nelsy Tirado
Chacéni?. Ello con la finalidad «de pronto, cémo armar la estrategia

para la defensa, porque ella sabia que habian (sic) consignaciones mias
hechas a la cuenta de ella y a la cuenta de Hernando Barén y que

también habian (sic) consignaciones de Sonia Blanco a la cuenta de. éb‘»f?b.
Adicion6 que en el momento del encuentro en la oficina de
Oscar Vergara la relacion de los prenombrados con
CABELLO FLOREZ era buena, tanto asi que alli «estaban todos
ahi mirando cémo iban a hacer la defensa$!, pues ya tenian
conocimiento de que se estaban adelantando las respectivas

investigaciones contra ella y contra TATIANA y Nelsy.

(i) Luego de que Luisa Fernanda Puerto Vela se
desvinculara de la Camara de Representantes se llevaron a
cabo varias reunionés_,dos de ellas con la presencia del
abogado de la_ p‘é}fémentaria, en las que ella trato de
persuadirla pa_féf que no atendiera los llamados de la Fiscalia,
indicandole qué posiblemente le estaban tendiendo una
trampa. Igualmente, el dia en que comparecié por primera
vez a rendir testimonio, con idéntica finalidad -disuadirla de
declarar- fue abordada personalmente por los integrantes de

la UTL de CABELLO FLOREZ, Nelsy Tirado Chacén y Luis

79 Misma diligencia, récord 00:05:08,
80 fdem, récord 00:05:55.
8l Fjusdem, récord 00:10:31.
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Fernando Cruz, y por teléfono por Jensy Nandar Bejarano
(quien le hizo al menos diez llamadas), y si bien esta ultima
manifest682 que el motivo de sus insistentes llamados a Luisa
no fue otro que el de «wveriguar lo que estaba pasando», pues se
hallaba en Barranquilla y habia escuchado un escandalo por
medios de comunicacion, para la Sala no es de recibo esa
explicacion porque para obtener dicho conocimiento le
bastaba con llamar a TATIANA CABELLO o a Nelsy Tirado,
sumado a que, como se vio, desde septiembre de 2017 habxa
participado en las reuniones en las que se habia dlscutldo el

¥s

tema, luego sabia lo que Luisa iba a declarar.

T

(v) El 26 de abril de 2018 el Mayor Jorge Eﬁfiﬁue Orduz
Salamanca, esposo de TATIANA CABELLO visité a su
superior jerarquico, el general del EJerc1to Juan Vicente
Trujillo Munioz, por entonces cgm:p.a‘nero sentimental de
Luisa Fernanda Puerto, para S‘ug'erirle que se comunicara
con ella y le pidiera que no atendiera el llamado de la Fiscalia.

En esa reunion el mayor le dijo:

L e

«.. ‘mire, mi gerierdl, en este momento Luisa Fernanda estd en via
hacia la Corte parjb,fhdblar lo que supuestamente ella sabe. Mi general,
por favor, la hemos llamado en muchisimas ocasiones y Luisa Fernanda
no contesta. Y entonces, por favor, mi general, necesitamos de que usted
(sic)se comuﬁic’jue con ella de manera urgente, porque aqui esto es una
trampa"p;qi‘ parte de la Fiscalia’. Me lo dijo, me dijo de que (sic) estaban
los méd:os de comunicacion al frente de la Corte, asi me dijo, y que
ibamos a salir por los medios de comunicaciéon; me dijo, ‘mire, va a salir
por los medios de comunicacién Luisa Fernanda, va a salir usted, porgue
usted es el comandante de esta division, va a salir mi esposa TATIANA
CABELLO, voy a salir yo, esto va a ser un desastre. Por favor, mi general,
digale que esto es una trampa y que esto va a haber un problema con

82 Declaracion de 21 de enero de 2020.

Pagina 87 de 307

BDocumento firmado electrénlcamente Firmado por: Ariel Augusts Terres Rojas,Blanca Nelida Barreto Ardlla,Jorge Emllic Caldas Vera,Redrige Ernestc Ortega Sanchez
Fecha: 03-07-2026 Cédigo de verlflcacién: 887B5A3TFIC2237ETAIAID179532498EB655563B0B4B0BBEAE20D18852F1152E



Primera Instancia Rad. 51462
TATIANA CABELLO FLOREZ
Ley 600 de 2000

esto, con lo que ella va a decir’. Entonces yo lo vi y yo le dije, ‘mire,
nosotros jamds hemos hablado de esos temas, jamds, porque he sido
muy independiente de mis cosas personales con las cosas laborales {...)".
También me dijo que esta sittuacion iba a afectar totalmente la carrera
mia como general, me lo dijo {...} en repetidas ocasiones me dijo que
ibamos a salir en medios de comunicacion, me dijo de que, de que {sic),
pues, de que (sic) esta situacion se iba a convertir era en un problema y
de gue (sic) de una u otra manera mi carrera se iba a afectar y que él no
queria eso y que lo unico que él queria era simplemente que le dijeran a
Luisa Fernanda que no fuera a decir nada porque era un error de lo que
se itba a presentar y fuera de eso era una trampa que le estaban
colocando la Fiscalia®3.

Y si bien, como lo sefial6 la aforada en su version libre, "
Trujillo Mufioz era superior jerarquico de Orduz Salamahca,
ello no le impidi6 a éste ingresar al despacho de un General
para sugerirle que disuadiera a Luisa Fernanda de acudir a
la  Fiscalia a rendir testimonio, de modo que
independientemente de que la visita pueda entenderse 0 no
como una amenaza, lo cierto es que CABELLO FLOREZ no
nego su realizacion, ni se allegd a la actuacion alguna prueba

que infirme el testimonio de Truyjillo en ese sentido.

Se evidencia, entbﬁées, que una vez conocida por
TATIANA CABELLO FLOREZ vy su entorno que Garcia Pinto
habia formulado una queja ante la veeduria y las directivas
del partido politico que la llevé al Congreso y que ello
acarrearia el inicio de las respectivas investigaciones, quiso
desligafse de su responsabilidad preconstituyendo
“pruebas”, lo cual rifie con su postura de ajenidad con los
hechos que se le imputan, pues si asi hubiere sido, lo natural

es que hubiera adelantado las pesquisas necesarias al

83 Declaracion de 4 de diciembre de 2019, récord 00:17:42,
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interior de la UTL para determinar si en realidad algan
miembro de su equipo estaba utilizando su nombre para
exigir de manera ilicita a sus companeros el pago de
prebendas, en lugar de fraguar un entramado para evitar que

las autoridades competentes llegaran a la verdad.
2.2.3. Tipicidad objetiva

Emprende la Sala el analisis de las conductas
contrarias a derecho atribuidas por la Sala Especial .de
Instruccion a TATIANA CABELLO FLOREZ, a  fin ‘E‘le
determinar c6mo con su conducta recorrio el tipo, ijéfivo de
concusion, al haber solicitado a cinco de sus subalternas la

entrega de dinero a cambio de mantenerlas en sus cargos:

2.2.3.1. Caso Luisa Fernanda Puerto Vela

Hizo parte de la UTL de TATIANA CABELLO FLOREZ
desde el 21 de julio de 2014, tras su nombramiento como
asistente III mediante resolucién No. 1427 de la misma
calenda, cargo gueloéupé hasta el 31 de agosto del mismo
ano, toda vez -qgé‘é partir del 1° de septiembre fue nombrada
mediante "i".t_%:ﬁsc;);lucién No. 2409 como asistente V con una
asignacfh‘ de $4.312.000, permaneciendo en ese cargo
hasta el 8 de noviembre de 2017 cuando le fue aceptada la

renuncia mediante resolucion 2427 de esa fechass.

8¢ Folios 102, 103, 105 y 126, respectivamente, del ¢c. 2 de instruccion.
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Se verifico en la actuacién, con las declaraciones
injuradas de la acusada (versién libre e indagatoria) y con el
testimonio de Luisa Fernanda Puerto Vela, que ellas se
conocieron mucho antes de su vinculacion al Congreso de la
Republica la primera como Representante a la Camara y la
segunda como su asistente, estableciendo desde entonces
una relacion que llevo a TATIANA a pedirle a Luisa que la
acompanara en la gesta politica y una vez electa la vinculé a
su UTL, en donde esta tiltima se convirtié en la persona de -

Y

mayor confianza, su mano derecha y su mejor amiga. .-

Debe destacarse igualmente que los hechos sub
examine no fueron puestos en conocimiento de las directivas
del Centro Democratico ni de la Fiscalia General de la Nacion
por Puerto Vela, pues, como se vio e‘n“gr_éc"edencia, aunque
le incomodaba que a ella y a su(__l'iij:é}-sre les esquilmara la
totalidad o una parte de su salarib‘*,:.‘%édo su grado de amistad
con CABELLO FLOREZ le guardé fidelidad hasta que fue
vinculada a un proceso penal en donde se le imputd el delito
de concusion en caligiﬁf.é_\dncié interviniente, escenario en el que
solicito la aplicac_:i‘_c";rli‘?%l‘él principio de oportunidad que le fue
concedido pO‘i‘.;‘:'fé rFiscalia General de la Nacidn en la
modalidad de suspension, mediante resolucion 658 de 5 de
junio de 2018, aprobade por el Juzgado Décimo Penal
Municipal con funciones de Control de Garantias de Bogota
el 8 de julio del mismo ano®, comprometiéndose a servir

como testigo de cargo contra la aqui procesada y Nelsy Tirado

Chacon.

85 Cfr, c¢. anexo 2, Sala de Primera Instancia.
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El testimonio de Luisa Puerto Vela fue recepcionado en
diligencias de 26 de marzo, 26 de abril y 15 de mayo de 2018,
29 de abril y 7 de mayo de 2019, 17 de enero de 2020 y 19
de junio de 2025, en las cuales mantuvo invariablemente y
en lo sustancial la misma postura al senalar que en octubre
de 2014 motu proprio TATIANA CABELLO le dijo que le iba a
subir el sueldo a siete salarios minimos, lo que efectivamente
ocurri6 porque fue ascendida de asistente III a asistente V, lo Q‘; &
que le representd un importante incremento salarial, al pasar/
de percibir $3.080.000 a $4.312.000. Sin embargo, le leO
también que debia “devolverle” aprommadamente dos
salarios minimos® (esto es, $1.100.000) méas un porcentaje
de las primas®” para pagar “ciertos gastos \gé 'Z(J‘L oficina” y le
indicé que se fuera pagando con su}\propio sueldo los
$2.500.000 que le habia prestado'dﬁ;ante la campana y

aunque de manera expresa no le condicioné la permanencia

en el cargo para que accediera a la ilicita pretension, ella asi

K
LY

lo entendid, pues «era cgqlg“u'na forma de uno sentirse presionado
para hacer la entrega de,\l Eiicero»ﬁs, wpues ella me decia que teniq muchos
gastos, que necesitabc?*émpezar a pagar cosas de la oficina y de que al
llegar a ese cargo_c;zwece’sitaba un poco mas de dinero para pagar otras
cosas que, pu‘es; se habian generado en el trabajo de ella y pues la

verdad, yo\hnun‘ca, mientras que estuve casada, yo no habia trabajado,

entoncés por mantener mi trabajos? (subraya la Sala).

o

86 B salario minimo de 2014 era de $616.000.

87 Al final de afio debia darle a TATIANA $500.000 o $700.000, pues también debia
reintegrar las primas.

88 Declaracion de 26 de abril de 2018, récord 00:31:28.

89 {dem, récord 00:31:45.
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Adujo que pese a que la solicitud le caus6é mucha ira,
porque le parecid inequitativa ya que el salario de un
Congresista es aito comparado con el de sus subalternos,
aunado a que durante la gesta politica le habia prestado a
TATIANA un dinero con el compromiso de que se lo devolviera
prontamente porque lo necesitaba para pagar la matricula de
la Universidad de su hija, por lo que le parecia injusto que le
tocara auto-pagarselo con su propio salario, acepté la

solicitud de su jefe debido a su inexperiencia -pues era el. -

o

primer cargo publico que desemperiaba-, a su ignorancia, ya
que solo tenia estudios de bachillerato y llevaba varios afos
dedicada a sus hijos y a su hogar, y no la calificd de ilicita

toda vez que escuchaba que era «normal de gue (szc) eri el Congreso
b

entreguen los dineros, pues gue tengan gue devolver dinero, yo he

tratado siempre de obrar bien, desafortunadamente ahi uno fue como

decir, puedo tener yo un poguitico mas de ingresos, porgue la pensién de

un militar no es buena, darles una mejor calidad de vida a mis hijos,

ahorrar y que mis hijos pues se sientan orgullosos de su mamad, su mamd
ya
. Y )
no solamente estd en la casa sinovha hecho algo productivo, entonces

desafortunadamente lo acep.1.‘<é“’*1_zﬂ‘()‘;:F bruta y por, ya como un tema de un

reto de chévere estar trabajando yo ahi®0,

Es decir que contrario a lo que interpreta la defensa,
Puerto Vela accedidé a la exigencia que le hiciera su superior
jerérquié:avno precisamente por la vanidad de trabajar en el

N g
Congreso, pese a que como lo reconocid, eso la llenaba de
orgullo, sino porque tenia necesidad de obtener unos
recursos debido a que «a pensién con la que yo quedé, la pension

de un militar no es buena, ya me habia venido a vivir a Bogotd, eran

90 Ejusdem, récord 00:39:30.
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muchos mas gastos y los gastos que generaba mi hija estando en la

Universidad, entonces, si necesitaba el trabajo®l. Y a que,
lamentablemente para algunos funcionarios del Congreso se

trataba de una situacién normalizadaZ®2,

Acatando la solicitud de su jefe, empez6 a “pagarse” con
su propio salario los $2.500.000 que le habia prestado a
TATIANA en la campafia®® y a asumir los gastos que
demandaba el funcionamiento de la UTL a través de la figura
de “caja menor”, los cuales incluian: el pago de parte de l_os: |
muebles adquiridos por la Congresista para dotar su oficina,
compra de flores, insumos de cafeteria, desayunos,
almuerzos, mensajeria, pago de la pagina web, de‘la factura
del teléfono celular de Lina Marcela Garcia Pinto -encargada
del manejo de las redes sociales  de TATIANA-,
condecoraciones, taxis para los funcionarios que debian
desplazarse a su casa a altas horas de la noche, transportes
fuera de Bogota, gastos personales de la aforada (peluqueria,
medias veladas, etc.), de lo cual dejo escaso registro escrito
porque a ésta le disguétaba que quedara evidencia de su

actuar: «por lo general, al principio yo le mandaba a ella por el chat de

lo que se gastaba, peto ella después me dijo gue no le volviera a escribir

absolutamente nada por via chat, entonces, de que (sic) ella me dijera

#! Respuesta dada al funcionario instructor cuando le pregunté: «Usted por qué
accedid a esa exigencia dineraria, si no tenia necesidad de tener el cargo?» (diligencia
de 26 de abril de 2018, récord 00:32:36).

2 En este sentido declard Daniela Salazar Puerto: «Si, no, es gque, no sé, ok hacian
comentarios en la oficina, por ejemplo, Nelsy o Lina eran como las personas gue mas
hablaban de este tipo de temas. Nelsy, por ejemplo, recuerdo que ella hacia comentarios
de como ‘en los 25 afios que tengo de carrera aca en el Congreso, solamente dos
congresistas _no_me han pedide salario’. Por eso es que también sonaba como tan
natural entre comillas {...) entonces parecia algo muy normal porgue lo hablaban
delante de todos, no era como si fuera un secretor (diligencia de 19 de junio de 2025,
récord 00:30:37, resaltado de la Corte).

23 De cuya existencia dio cuenta la procesada sin informar, ese si, la forma como
habia cancelado el crédito.
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cudnto $2000 + $2000 + $2000 no, yo le decia en general eso se pago y
pues ella confiaba en lo que yo le decia de lo que se pagaba, pero siempre

estaba soportado y Nelsy tenia esos soportes de lo que yo pagaba?*.

Adverd Luisa que TATIANA se molesté mucho cuando
en agosto de 2016, atendiendo una peticiéon suya le envid via
correo electrénico una relacion de los gastos de la caja
menor, por lo cual nunca le volvio a mandar absolutamente

nada: «eso es una parte de los documentos o del correo que yo le

entregué a ella, porqgue no le gustaba gue nada guedara soportado o sea

los papeles gue hizo, rompalos™»9s.

Sumado a lo anterior, adujo Puerto Vela, en muchas
ocasiones olvidaba que le habia entregado dinero a algun
comparnero para gastos de taxi, almuerzos, cafeteria, etc.,
por lo que en algunas ocasiones L‘jiné o Nelsy se lo
recordaban, y si no contaba con"lpég respectivos soportes
(facturas, recibos de pago y otros documentos similares), ello
obedecia a que se los entregaba a Nelsy Tirado para que los
tuviera disponibles cuando le fueran requeridos, toda vez
que a ella se le perdian. Asi lo manifesto al ser interrogada

por el Ministerio _Plilblico sobre si «levaba alguna contabilidad que
soportara esos pagos que usted iba haciendo de la supuesta cuota que
le solicité la doctora TATIANAF®®, «Como le respondi al doctor, st yo
pagaba algo y habia algun recibo, ese recibo yo se lo entregaba a Nelsy
Tirado y ella lo guardaba en un sobre en el escritorio de ella, y yo esos

datos los iba anotando en el computador que manejaba en la UTLP798,

%4 Declaracion de 26 de abril de 2018, récord 00:37:41.

95 Diligencia de 26 de marzo de 2018, récord 00:11:48,

9 fdem, récord 01:56:32.

97 Récord 01:56:44

®8 No se practicé inspeccién al computador de Luisa Puerto en el Congreso, luego no
fue desvirtuada su afirmacién.
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De otra parte, adverdé que al dia siguiente de que el
Congreso les consignaba el salario a sus funcionarios -esto
es, entre el 24 y el 28 de cada mes- a primera hora de la
manana -cinco o seis a.m.- recibia llamadas de TATIANA
CABELLO para preguntarle «como estamos de cuentas», es
decir, para saber cuanto habia gastado en el sostenimiento
de la caja menor y cuanto debia reintegrarle en efectivo. Dijo
igualmente que TATIANA siempre se quejaba de la cantidad
de gastos que tenia a su cargo y de la necesidad de recurso,sf}_:w

adicionales a su salario para poder solventarlos.

Precis6 que cuando el valor de los gastos era inferior a
la cantidad que le fue requerida, personalmente t;ﬁtregaba el
remanente en efectivo a la Representante, a puerta cerrada
en la oficina 519B del Congreso y sin la presencia de terceros
-pues TATIANA se cuidaba mucho de dejar testigos-, o a
través de transferencias realizadas a la cuenta del conductor
de la misma, Hernando Barén Ayala, quien en ocasiones la
llamaba y le decia « ‘seﬁorra;l}‘@i’sa, eh, la Doc. me pidio el favor gue le

pagara esto, pero me d?joqu,‘e‘ﬁzera hasta la oficina, pero yo no alcanzo

a ir a la oficina’, o pues de pronto yo no estaba en la oficina, entonces

I 4

yo le decia ‘Hernando, ¢usted dénde tiene cuenta?’, ‘¢en Davivienda?’,

entonces le dijé:venga, yo le hago una transferencia y le hago la

transferer;cid>;9§‘. Y cuando era superior al monto que debia
devoly‘ér,,‘-~"usualmente al mes siguiente ella misma hacia el

respectivo ajuste.

Al ser interrogada sobre la cantidad de dinero que

“reintegré” a la acusada, senald que ademas de los pagos por

9% Diligencia de 26 de marzo de 2018, récord 00:34:19,
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concepto de caja menor y del dinero en efectivo que le
entregaba mensualmente a TATIANA en la oficina, el 3 de
noviembre de 2016 le hizo una transferencia de $500.000;
en diciembre de 2016 otra por $2.206.500, porque tenia que
devolver el porcentaje de las primas de mitad y final de afio,
correspondiente al salario que le pagaban “de mds” con
ocasion del ascenso. Y a través de la cuenta de Barén Ayala
le hizo las siguientes transferencias, en marzo de 2017 por
$4.300.000, en abril por $3.480.000 y una mas en mayo por
$4.500.000 (aunque desde ya, precisa la Sala que estaws‘
ultimas obedecen a los dineros que hubo de entregar Daniela
Salazar Puerto a la Congresista). %&\;f

Sy

Afirmo6 Puerto Vela que en enero d_e;,%-g 17, TATIANA le
dijo que le iba a subir el sueldo a condicién’de que le siguiera
haciendo el “reinfegro” periddico, -pero solo de un salario
minimo legal mensual -esto Q,s,'*$737.717-, pues para ese
momento Nelsy Tirado tambi‘éf:yl estaba haciendo entregas de
dinero; y araiz de que Linaf Marcela empezd a hacer lo propio,
a partir de junio de 2017 fue eximida de cumplir la exigencia
qgue le habia sido ir;if)ﬁésta.

Ahor.a;j“ Sc;bre las funciones cumplidas en la UTL de
CABELIffFLOREZ, Luisa Fernanda Puerto fue consistente
en Qi?ﬁalar que al principio la acompafiaba a todas las
reuniones que se llevaban a cabo en Bogota, organizaba
ciertos temas de la oficina como el relativo a los debates,
hacia resumenes, le manejaba la agenda privada, pero luego

dejo de acompanarla a ciertas actividades que tenia por fuera
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de la oficina porque de esa tarea se encargd Lina Garcia, que
era quien le manejaba todo lo de prensa. Asimismo, por
disposicion de la parlamentaria era como la intermediaria
entre ella y los demas funcionarios de la UTL, pues les
organizaba el trabajo disponiendo las labores diarias que
cada uno debia realizar, fijaba fechas para la entrega de los
trabajos, otorgaba permisos para asistir a citas médicas, etc.,
de lo cual durante un tiempo hizo un registro diario y le

rindié informes a su jefe via chat.

Por ultimo, para soportar sus afirmaciones aporto los
siguientes documentos: relacion de gastos de la UTL ‘Cuadro
elaborado a peticién de TATIANA CABELLO en‘el que figuran
los nombres de los funcionarios de la UTL, el numero de
salarios devengado por cada uno de ellos y el numero de
salarios que debian “devolver”loo .-extractos bancarios,
declaraciones de renta, cert1f1cados de libertad .y tradicion,
contrato de promesa de compr\éventa de un inmueble, entre
otros documentos, esto _p‘lt1mo con el propédsito de demostrar
la trazabilidad de sus .op‘eraciones financieras y que no era
ella la destmatan{avfmal de los dineros pedidos por la

Representante a 1’i as demas compafieras de trabajo.

N
4

R

El iﬁ:é?ét‘in‘lonio de Luisa Fernanda Puerto Vela encontré
ablindahte prueba que lo respalda. En primer lugar, en las
resoluciones de nombramiento en la UTL, inicialmente como
asistente III, promovida a iniciativa de la Congresista en

octubre de 2014 al cargoide asistente V, lo que implicé un

100 E1 cual sera valorado en un acapite posterior.
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incremento significativo en su salario. Y si bien como lo alega
la defensa, en enero de 2017 Luisa no fue ascendida a un
nuevo cargo, lo cierto es que si se acrecentd su remuneraciéon
mensual debido al reajuste anual del salario minimo
dispuesto por el Gobierno Nacional, que ella erréneamente
atribuyé a un ascenso cuando en realidad no lo era, sin que
por ello pueda concluirse que ha faltado a la verdad en sus

declaraciones.

Su testimonio fue avalado por José Camilo Ruiz
Hurtado, quien en declaracibn rendida ante la
Procuraduria!t! afirmé que presté sus servicios en la UTL de
CABELLO FLOREZ entre septiembre de 2014 y el 31 de
agosto de 2016 y que en ese interregno Nelsy Tirado le contd
que Luisa debia hacer devoluciones de su salario a la
Representante. Y pese a que en decl'afaci()n posterior vertida
ante la Sala Especial de Inst{pcfci“én‘w? no ratificé su dicho
respecto del nombre de la péfsbna que le suministré esa
informacién, si hizo alusion a que un tiempo antes de su
salida de la UTL se comentaba en la oficina acerca de los
pedidos de dinero por parte de la Congresista, la Colegiatura
da mas credibilidad a su primera intervencién, por cuanto
se llevo a ’cabo mas de dos anos antes, cuando tenia mas

frescos los recuerdos.

En cuanto al tema de los gastos operativos de la oficina,

la aforada adujo que luego de reintegrarse de su licencia de

101 Vertida el 17 de abril de 2018 {folio 83, c. a. 6 de Instruccion, en concordancia
con CD obrante a folio 71, ¢. a. 7).
102 Recepcionada el 14 de septiembre de 2020.
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maternidad (esto es, desde enero o febrero de 2015), empezo
a ver los gastos diarios de la oficina y determiné hacer una

“caja menor” de alrededor de $1.000.000-$1.100.000

mensuales, «a veces un poguito mds, a veces un poquito menos,
dependiendo de las circunstancias politicas por las que estuviéramos

atravesando en un momenton93, dinero que ella le entregaba a su

secretaria Nelsy Tirado « Luisa era la persona que autorizaba qué
se hacia con esa plata. ¢Cudles son los gastos de la oficina? (...} Los
gastos bdsicos son: las flores, las fotos en la pdgina web, un mural gue
mandé hacer en la oficina, los derechos de peticidn, botones, manillas, .
camisetas, porque obviamente nosotros hacemos politica. El partidoif‘a'f
cual yo pertenezco recogimos firmas para un referendo, hicimos*n%afchas
en todo el pais y todo eso significa una serie de gastos. No todos salian
de la caja menor, porque por lo general cuando habia cosas como éstas,
pues los gastos se incrementan {...). Nunca pedi recibos, facturas,
comprobantes, porque nunca lo vi necesario. jJamds dije: ‘Jvenga,
donde esta?, Jqué fue lo que compraron esté mes? cCémo lo hicieron?’,
nunca, simplemente le preguntaba a Luisa ‘muchas veces, ‘bueno, como
estamos de cuentas, qué se gasto. este mes’, sin el detalle ‘ccudnto
falta?, cfalto?, ¢sobro?, Jte debo, no te debo? Cuando los gastos se
excedian por algiin motivo y yé "T’-LTO estaba aqui porque tenia que viajar o
estaba estudiando, no estabd en la oficing, Luisa Fernanda asumia el
excedente de lo que s¢ gg&sidba y obviamente ya después nosotras dos
arreglabamos las ;c‘"rle;antlds y siempre le devolvia o lo que quedaba, pues

ya quedaba para el mes siguiente»104,

Lo, afirmado por la procesada lejos de desvirtuar el
testimonio de Puerto Vela lo respalda, pues acepta lo
manifestado por ésta en el sentido que al finalizar el mes y

cerca de la fecha en que la Camara hacia el pago de los

103 Version libre.
104 Misma diligencia.
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salarios, muy en la mafiana recibia llamadas de su jefe para
preguntarle por el estado de las cuentas de la caja menor,
sin que sea de recibo su explicacién segun la cual ello
obedecia a su interés por suministrar los recursos
necesarios para atender los gastos operativos de la UTL,
pues debe tenerse en cuenta que éstos se hacian
paulatinamente en el transcurso del mes, de modo que bien
podia TATIANA esperar unos dias a que finiquitara el mes
para inyectarle capital al referido fondo. Contrario sensu, -
encuentra la Sala mas plausible la version de Luisa,;”
consistente en que el motivo de esas llamadas no era ‘-0{1;0
que el de establecer si quedaba algiin remanentg;@fﬁ-«fla caja

menor, que ella tuviera que entregarle a la aIQréid’a:.

Como antes se dijo, Puerto Vela allegd una relacién de
movimientos de la “caja menor” que le remitié via correo
electrénico el 30 de agosto de 2016 a TATIANA CABELLO,
correspondiente al periodo de febrero de 2015 a agosto de
2016195, con la cual se desvirttian varias de las afirmaciones
de la procesada. En e'fect-b, alli se observan conceptos tales
como. «abono dey,d_q:»,' «saldo a mi favor, «saldo a favor Luisay,
entrega «a Tgtd, :éiél"excedente de abril, marzo y mayo», «prima de los
meses de dtcftembre de 2015 y julio de 2016 por valores de $844.000 y
$728.0Q\C)-“{%:ﬁe.\sloectivamente», asi como registros asociados a
gastcifsf por flores, almuerzos, cafeteria, transporte, servicios
de téiefonia celular, mensajeria, entre otros. Igualmente se

advierte que el saldo inicial de cada mes parte de un valor

105 Folios 14 y siguientes, ¢. 2 actuacion principal instruccion,
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inespecifico ($1.080.000 ~ $1.125.000 - $1.500.000 -
$1.157.000 - $1.256.000 - $932.000).

La informacion atras mencionada es consistente con lo
afirmado por Puerto Vela, por cuanto si en verdad los dineros
para la «caja menor» hubieran sido aportados por CABELLO
FLOREZ a partir de enero o febrero de 2015, no tendria
ningun sentido que en la relacion de gastos se incluyeran
emolumentos como «abono deuda», el valor de la primay, ~
maxime cuando la legisladora no solicitdé a su subalternaip
aclaracion de los referidos conceptos, sumado a que no
resulta légico que en los meses de marzo, abrll.y-:mayo de
2016 se le hubiera “entregado a Tata el excedente”, si se tiene
en cuenta que ella misma adujo que cuando sobraba dinero

~ del que ella aportaba para los gastos operativos de la oficina,

el remanente quedaba alli para elﬁ.fﬁ‘é's”siguiente, de modo

Noétese que es la mfisffﬁa TATIANA la que afirma que las
cuentas relacionadas*en' ese documento “no encajan”, por
ejemplo «en el meé ; de marzo que no sabemos de qué aro es
$1.125.000, msas o ‘sea, nos gastamos $1.125.000, pero aun asi yo
daba $1.000.,OOO y tenia un saldo favor de 366, eso no encajas'07. Y €s
que preciSamente, la explicacion mas certera es la que ofrece

Luisa, en el sentido que era ella la que aportaba el dinero

106 Al indagarsele por este rubro TATIANA CABELLO no pudo ofrecer ninguna
explicacién. Por ello, la Sala admite la explicacion de Luisa Fernanda, en el sentido
que ella misma se estaba pagando con su sueldo el dinero que le presté a TATIANA
durante la campanfia.

107 Version libre, récord 03:25:23.
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para la caja menor, la cual en modo alguno se aprovisionaba

con dinero suministrado por TATIANA, como ella lo aduce.

Lo anterior permite colegir que era Luisa Fernanda la
que asumia mes a mes los gastos que demandaba el
funcionamiento de la oficina (tarea que compartido a partir
del 1° de septiembre de 2016 con Nelsy Tirado Chacén, quien
araiz de su ascenso hubo de hacer el “reintegro” de su nuevo
salario a través de la figura de la caja menor), y que para ello
Luisa empleaba no solo parte de su asignacion salarial sino
incluso un porcentaje de sus primas, como consta:en la

mencionada relacion de gastos de la UTL.

Confirmaron el manejo de la caja menor por parte de
Luisa Fernanda -y no por parte de Nelsy, como lo advero
TATIANA-, los testigos Andrés Felipé_,dtero y Jensy Paola

Nandar Bejarano. El primero manifestd: «Pues ella frefiriéndose

a Luisa] manejaba una caja menor como para fotocopias o impresiones
0 cosas que necesitaramos de la oficina. Si habia una reunién, como

comprar vasos, el café, como temas mdas logisticos, ella_ sacaba un dinero

y de ahi soluciondbamos lo logistico segun la reunién que habia» 08,

afiadiendo en su declaracion ante la Corte que no tuvo
conocimiento de 'lé procedencia de los recursos que nutrian
dicho fondo, pero era Luisa la que sacaba el dinero, de donde
se infiere que ella no se limitaba a “autorizar” los gastos,
como tampoco que era Nelsy la que manejaba el dinero. Y si
bien en su declaracidon ante la Procuraduria Otero Bautista
manifesté que la Representante aportaba el dinero para

solventar los gastos operativos de la UTL, la Corte no da

108 Declaracion de 21 de enero de 2020, récord 00:17:20. Se subraya.
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crédito a esta asercion porque el testigo no suministrd
informacién sobre la razén de su dicho (es decir, no se sabe
si en algun momento vio a TATIANA entregando dinero a
Nelsy o a Luisa, o se enter¢ por medio de un tercero, cuyo
nombre no suministro, como para determinar si por lo

menos fue testigo de oidas).

Por su parte Jensy Nandar Bejarano afirmé sobre la

caja menor:

i
«Tengo entendido que si y esto era mds como para los- temas
Sy
cuando saliamos a campo o de pronto que teniamos que ir @ algun

debate o de pronto que teniamos que comprar cosas porque no, perdon,
pasajes o desplazamientos, porque nos teniamos que desplazar a algtin
punto (...} Muchos, muchos de ellos eran. de transporte, de
desplazamiento de pronto que tenia que reallzarse en actividades en
otros lugares, de pronto alguna vez hzczmos como un debate de control
politico en una alcaldia, si mal no recuerdo ﬁxe la de Los Mdartires y esos
- gastos de transporte salian de ahz, .Z,os gastos de Lina en transporte
salian de ahi, a veces, creo, si r_ﬁal no recuerdo, salian refrigerios y
cosas, pero en especial los QastOs de transporte y en especial de Lina,
porgue a ella le teman\que pagar transportes por desplazamientos a
equis lugares porsksu "trabajo. Entonces esa caja menor, era

N

principalmente é&mo para eso%. Inicialmente senaldé que el
manejo lo: hadia «directamente Luisa», pero al ser interrogada
sobre el particular dijo que tenia entendido que el mismo
«est&_zb_fd é'ntre Lina y Luisa Fernanda», SIn que en ninguna parte de

su declaraciéon mencionara a Nelsy Tirado Chacoén.

109 Diligencia de 27 de octubre de 2022, récord 43:11.
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Agregé espontaneamente Nandar Bejarano que
también tuvo conocimiento de la existencia de la caja menor
porque en una ocasion Lina tomé un dinero de alli y le
escribié a Nelsy por chat: «agarré una plata de la caja menor, yo te
digo cuando te la regreso o luego te la regreso, una cosa asin1®, no
obstante, olvido informar a la Corte el medio por el cual tuvo
conocimiento de esa informacion, asi como explicar la razén

por la cual si, como ella misma lo afirma, la caja menor era

manejada por Luisa o incluso por Lina, ésta le envid ese
mensaje a Nelsy, a quien la testigo no atribuyo dicha tarea
y, por ende no habria tenido ninguin interés en conocer esa

informacion.

Ahora, es cierto que en su segunda 1ntervenc1on (del 27
de octubre de 2022), sin ser mterrogada Nandar Bejarano
afirmé que «laramente la que daba el dinero [para la caja menor] era
la  Representante»!ll  (paréntesis fuera de texto), pero
inmediatamente, al ser auscultada en concreto por la Corte
sobre si conocia la procedencia de los recursos para solventar
los gastos de la oficina, Cbﬁtesté: «Uy, no, no estoy segura, no, eso
si no lo tengo muy élq'rio, pero hasta donde tengo entendido, tenia

entendido, era de l@ Representante TATIANA#'2, demostrando asi
que no fuexte'stigo de que CABELLO FLOREZ hiciera entrega
de dmeros a Luisa, a Nelsy o0 a Lina para los gastos de la UTL,
smo que su aserto se funda en una suposicion que bien pudo

provemr del deber ser y no de la realidad. Téngase en cuenta,

110 IThidem, récord 41:22. Reiterado en la declaracion rendida ante la Procuraduria el
16 de marzo de 2018 y audio obrante a folio 71, ¢. a. 7).

111 Misma diligencia, récord 43:09.

112 Ejusdem, récord 44:18.
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asimismo, que en su primera diligenciall?, cuando la Corte
le pregunté si habia oido que Luisa Fernanda fondeara o

utilizara su dinero para la caja menor, Jensy Paola contesto:
«Si, a veces ella prestaba dineros, pero pues hasta ahi lo que yo

escuchaba»!14, aunque, no sobra decirlo, tampoco en este caso

informo la fuente de su conocimiento.

Luis Fernando Cruz Maldonado declaré que «la caja
menor era un dinero, una cifra mensual que la Representante le .
entregaba a Nelsy, digamos, bdsicamente para cubrir los gastos del dza '
a dia de la oficina. Luisa era en el dia a dia la que se encargaba: de
administrar esa caja, porque, pues, la Representante pues no podia estar
todos los dias presente en la oficina, pues por una cuestiérfi:-de agenda
de los parlamentarios, entonces, en el dia a dia, pue‘slq}jﬂlata la va, se
la daba TATIANA a la Representante (sic) y pueé Luisa era la que
autorizaba el gasto, por decir asi, todo el tema de, por ejemplo,

desplazamiento, si tocaba ir a alguna r_eiiﬁ_zfd"n, pagar la publicidad,

o

digamos que todas esas cosas del dia“a‘dia, pues que se van en la

oficinan1s. Este testimonio no-desvirtia lo manifestado por

Luisa Fernanda Puerto ensus distintas intervenciones, si se
tiene en cuenta, por uné't-p"é'i;te, que Cruz Maldonado ingreso
ala UTL afinales demayo de 2017 para realizar sus practicas
universitarias, ,_;Q‘elp- donde permanecié hasta finales de
septiembrg ,d(ja:_\-ilr‘ﬁrri‘ismo ano!lé, Y por la otra, que Luisa atesto
que hubo_("i\é- asumir el pago de los gastos de la caja menor
lueg.o\ide-‘sil ascenso en octubre de 2014117 como una manera

de “retornarie” a la Congresista parte de su salario, y que fue

relevada de esa obligacién cuando Lina Marcela hubo de

112 De 21 de enero de 2020.

1114 Récord 00:34:56.

115 Declaracion de 20 de enero de 2020, récord 00:23:11

116 Récord 00:04:02 de su declaracién.

"7 Epoca para la cual, no sobra recordarlo, no se habia vinculado el testigo a la UTL.
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empezar a hacer las “devoluciones” (es decir, a finales de
junio de 2017), de manera que aun dando creédito a lo
senialado por el referido testigo (quien no dio informacion
sobre la razén de su dicho), no seria extrano que a partir de
agosto de ese ano -cuando ya se conocia la denuncia de Lina-
TATIANA hubiera asumido los gastos que demandaba el
funcionamiento de su UTL y de eso tuvo conocimiento Cruz

Maldonado.

En lo que concierne a los pagos realizados por Luisa
Fernanda a través de la caja menor para la adquisiciéh del
mobiliario de la oficina de la Representante, cabe sefialar que
lo afirmado por ella no rifie con la documentacién aportada
por la defensa de CABELLO FLOREZ,!18 toda vez que en la
«cotizacion 034», que al parecer se convirtib en una factura de
venta, se indica que el sefior Jorge Orduz -esposo de
TATIANA- adquirié en la empresa Innovar Office varios
muebles para oficina por un total de $3.100.000 de los cuales
aboné $1.500.000, quedando un saldo de $1.600.000 mas
$50.000 de transporte. Dichos muebles fueron entregados el
2 de febrero de 201"5“por el sefior Jorge Serrato, momento en
el que recibié $‘-I:.40.0.000 «por concepto muebles»1?, mas los
$50.000 por el transporte, quedando un saldo final de
$200.QOO,» que segun recibo suscrito por Didier Cuartas
Val-erié:’iélhle fueron cancelados el 4 de febrero de 2015 por

concepto de los «nuebles de la oficina comprados por la doctora
TATIANA CABELLO FLOREZ».

118 Folios 124 a 127 c¢. 3. actuacion principal instruccién.
119 Folio 127 mismo cuaderno.
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Segun testimonio rendido por Luis Jorge Serrato!?0, en
febrero de 2015 compro un carro pequefio con el propodsito
de hacer acarreos y lo puso al servicio de varias empresas.
En esos mismos mes y afo fue contratado por Innovar «o algo
asi» para llevar unos muebles hasta el Congreso, en-donde se
le cancelé el valor del transporte y una suma de dinero,

explicando que ello pudo obedecer a «un saldo que le quedé al

almacén y como uno es el que estd entregando y por lo tanto cuando uno

entrega un mueble le tienen que dar el excedente del dinero que hay y.

uno es el responsable de traerlo al almacén y muy probablemente puede -
ser también eso porque, pues, no dice acarreos, no dice, o0 sea, estan

aclarando es como pagando alge de lo que terminaron de pagar.

Entonces lo quiero como aclarar eso, porque muy probablemente es eso,

terminaron de pagar los muebles a la entreqga de todos los muebles»?!

(subraya fuera de texto). Precisé que da Dersonf_’i*'du’e esta recibiendo

hace el documento como para tener constancia de Gue entregd su dinero

y lo manejan un cargo por caja menor, gué se yo»n?? (se subraya),

informacién que coincide con lo manifestado por Luisa
Puerto, cuando al ser inquirida sobre el lugar donde pago el
saldo de los muebles COljlté':SJté‘: «el serior fue a la oficina y cobré el

dinero de eso, de los mueblesi?3,

Como el vehiculo de Serrato era pequeno!?4, la entrega
final de los muebles fue realizada dos dias después (4 de
febrero de 2015) por Didier Cuartas Valencia, quien afirmé
que _r(—::‘éo’:r?daba haber hecho el acarreo, pero no a quién se los

llevd }y que era usual que después de recibir la totalidad de

120 20 de enero de 2020,

121 Récord 0:10:11.

122 Récord 0:11:24.

123 Diligencia de 26 de abril de 2018, récord 01:55:44.
12 Segun él mismo lo manifesto.
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los muebles le entregaran el saldo o el cheque, por lo cual

reconocid su firma en el recibo de pago.

Por lo demas, pese a que Luisa Fernanda no intervino
en el momento de compra del mobiliario adquirido para la
oficina de la parlamentaria!2s, quedé demostrado que ¢l dia
en que debia cancelarse el saldo contaba con el dinero
necesario para ello ($1.600.000 mas el valor del acarreo), si
se tiene en cuenta que el 2 de febrero de 2015 retir6 de su -
cuenta de ahorros del Banco Davivienda la suma de’
$3.000.000 y €l 4 de los mismos mes y afo hizo otro retiro
por $700.000126,

En el contexto precedente no hay duda de que fue Jorge
Orduz quien el 27 de enero de 2015 acudié al almacén
Innovar Office para adquirir el mobiliario de la oficina de su
esposa, cancelando para ello casi la mitad de su valor, pero
al ser entregado en las oficinas del Congreso fue Luisa
Fernanda quien asumio.el pago del saldo de $1.600.000 mas
el valor del acarreé;\_:c"o‘mo ella lo explicé cuando fue
interrogada por la Prc;curadora sobre el particular. Obsérvese
que en el recibo suscrito por Cuartas Valencia no se indicé
que el pago del saldo lo hubiera hecho CABELLO FLOREZ,

sino qqe.félla fungié como “compradora”.

,.'"' s

125 Fue sincera al senialar que creia que el vendedor «era una persona conocida de la
Representante, de TATIANA CABELLO, por ello no estuve, o seq, no le dije al sefior como
tenian que hacer los muebles ni nada de eso, yo solamente le pagué al serior, pero no
recuerdo como se llamaba, lo de los muebles, sé que queda por el lado de la 30, abajo
de la 30» (misma diligencia, récord 01:55:57),

126 Cfr, extracto bancario del Banco Davivienda, correspondiente a febrero de 2015,
visible a 237, CD, ¢, 5 actuacion principal instruccién.
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Por consiguiente, no es de recibo el argumento
expuesto por el defensor de la acusada, consistente en que
como no se aportd al plenario prueba documental que asi lo
acredite entonces no es cierto lo manifestado por Puerto Vela
en el sentido que debid hacer las devoluciones a través del
fondo constituido para sufragar los gastos de operaciéon de
la UTL, por cuanto, como lo afirma la misma testigo,
TATIANA CABELLO tomoé todas las precauciones para que
no quedara rastro de su actuar contrario a derecho y por ello
no le pedia que presentara por escrito las respectivas
cuentas, excepto la remitida por correo el 30 de agosto de
2016 -antes analizada-, respecto de la cual’ nada ha

explicado la procesada.

A ello se suma que Luisa Fernanda jamas tuvo el
proposito de denunciar a su “nominadora”y “mejor amiga’”,
por lo cual tampoco tenia el‘ﬂym:e“ilrj“dr interés de llevar una
contabilidad ni de guardar‘(léféf:récibos de pago, las facturas

.
de compra, etc., lo que no indica que su testimonio sea falso,
menos aun, cuando el mismo obtuvo la corroboracion
periférica necesaria para darle pleno valor probatorio, como

se evidencié ut supra.

En consecuencia, al sumar los reintegros realizados por
Luisa Fernanda Puerto Vela por la modalidad de caja menor

arroja el valor de $21.373.300.

En cuanto a las “devoluciones” realizadas por Puerto
Vela a CABELLO FLOREZ de manera distinta a los gastos de

la caja menor, la siguiente es la trazabilidad de las
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operaciones efectuadas desde la cuenta de ahorros del
Banco Davivienda terminada en 248152, de titularidad de
Luisa Fernanda Puerto, con destino a la cuenta de ahorros
del Banco Davivienda terminada en 107203 a nombre de
TATIANA CABELLO FLOREZ y a la del Banco Davivienda

terminada en 214187 a nombre de Hernando Baréon Ayalal27:

Transferencia de 03 de noviembre de 2016 por valor de
$500.000 con destino a la cuenta de TATIANA CABELLO.

Transferencia de 12 de diciembre de 2016 por valor de
$2.206.500 con destino a la cuenta de TATIANA CABELLO.

Transferencia de 27 de junio de 2017 por valor de
$1.068.000 con destino a la cuenta de TATIANA CABELLO!28,

Transferencia de 27 de junio de 2017 por valor de
$1.068.000 con destino a la cuenta‘de TATIANA CABELLO129,

El valor total de las tra{nsferencias realizadas suma

$4.842.500, como se mué§tra en la siguiente tabla:

Fecha Valor Transaccién Destino
31720161 .- -~ 500.000 (Descuento Transfer. NO550457000107203 {Cuenta Tatiana
12/12/2016} *. " -2.206,500 Descuento Transfer, ND550457000107203 |Cuenta Tatiana
27/06/2017% ' 1.068.000 {Descuento Transfer. NO550457000107203 |Cuenta Tatiana
2710612017 1.068.000 ;Descuento Transfer. N0550457000107203 |Cuenta Tatiana
Total 4.842.500

P

Sumadas las transferencias efectuadas por Luisa
Fernanda Puerto Vela a la cuenta de ahorros de TATIANA
CABELLO por $4.842.500 con los reintegros realizados por

127 Folio 237 c. 5 de actuacion principal instruccién, CD “Soportes RAD 5964 FGN,
extractos 570007170248152 2016 117,

128 De los cuales $670.000 correspondian al pago efectuado por Lina Garcia.

129 Realizada por error. : ‘
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la modalidad de caja menor ($21.373.300) se obtiene un total
de $26.215.800 para el periodo comprendido entre febrero de
2015 y junio de 2017.

En cuanto a las transferencias a la cuenta de Hernando
Baron Ayala, como quiera que corresponden a las
“devoluciones” realizadas por Daniela Salazar Puerto a la

encausada, seran objeto de analisis mas adelante.

Ahora bien, en su defensa la procesada ya no atribuyé
las transferencias efectuadas a su cuenta por Puerto Vela a
préstamos que ésta le realizara durante su vinculacién a la
UTL, como se lo plante6 al contador Oscar Vergara al disenar
su estrategia de defensa, sino al pago de.un almuerzo de
Navidad ofrecido a los miembros del equipo de trabajo y a
aportes realizados “voluntariamente” por ella al partido
Centro Democratico, afirmaciones que ademas de no tener
soporte probatorio no enervan el cargo formulado, pues
evidentemente no corregpdndia a sus subalterna asumir, de
su propio bolsillo, el pago del almuerzo de sus companeros
de trabajo y menos aun le incumbia pagar las cuotas
requeridas por el mencionado partido politico a la
Representante, maxime cuando en su alegato la misma
defensa admite que se trataba de compromisos adquiridos

por. ella y no por los integrantes de la UTL.

En efecto, sostuvo CABELLO FLOREZ que como Luisa
Fernanda y Daniela Salazar Puerto, e incluso Lina, tenian un
proyecto politico, Luisa se ofrecido “voluntariamente” a hacer

los aportes requeridos por el Centro Democratico a sus
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miembros para apoyar la campania por el “no” en el plebiscito
del proceso de paz, hacer marchas, recoger firmas, etc., por
lo cual deposité $2.000.000 en la cuenta de Claudia Salgado
-encargada de recaudar las contribuciones de los
congresistas y concejales para adelantar actividades
proselitistas- y $10.000.000 que fueron consignados el 8 de
junio de 2017 a Alvaro José Soto Garcia en su calidad de
miembro del Directorio Nacional de dicha agrupacion politica
con sede en Valledupar, con el propésito de cubrir los gastos
en que éste incurrid para la realizacién de las referidas
actividades politicas llevadas a cabo en dicha ciudad, a cﬁya
financiaciéon se habia comprometido. Y si bien el dinero le
fue entregado a este Gltimo en junio y no en marzo (cuando
las mismas se realizaron), ello obedecié a que TATIANA pidio

un tiempo para “recaudar” €sos recursos.

Para corroborar las afirmac_iones de CABELLO FLOREZ

fue convocado Alvaro José Soto Garcial3o, quien manifesté

3
-

"que los miembros de ‘su:partido politico, incluyendo los
Congresistas, contribuian voluntariamente con el dinero que
a bien quisieran para financiar actividades politicas muy
puntuales en las 'iregiones, precisando que eran cantidades
pequenas ‘p‘_éil‘alcada una de ellas (de $200.000, $500.000 o
$2°000.000 como maximo). En este marco, dada la confianza
con la doctora TATIANA, ésta le consigndé $8.000.000 o
$10.000.000 en la cuenta de su hijo, Alvaro José Soto

Rojas!3!, como aporte para la realizacion de unas marchas en

130 23 de abril de 2019 ante la Procuraduria v 14 de septiembre de 2020 y 24 de
octubre de 2022,

131 Pues desde hacia varios anos no era titular de ningin producto en el sector
financiero.
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el Departamento del Cesar: wna fue el “no mds, no mas®, que

organizamos, st mal, st la memoria no me falla, fue un 2 de octubre, las
otras marchas que organizamos en aquel entonces, no me acuerdo los
nombres, pero fueron como tres marchas gue organizamos y recolecciéon

de firmas. Eso realmente hace varios anos, yo no me acuerdo el nombre

exacton32. Anadié que si bien la Congresista le consigné la
millonaria suma eso obedecio a que ella le decia que estaba
dispuesta a aportar $1.000.000 o $2.000.000 pero con
posterioridad se los entregaria y después sacaron cuentas,
arrojando el monto de «ocho o diez millones de pesos en una sola

consignacion.

En cuanto al aporte de los $800.000 reahzado en junio
de 2017, que figuran en la relacién de gastos de la UTL
entregada por Luisa Fernanda a la Corte, dijo el deponente
que le era muy dificil recordarld pero que seguramente silos
habia recibido porque de ese orden eran las cifras que

manejaban entre TATIANA y el

Al inquirirsele sobre si guardaba los soportes de los
gastos en los que incurria con el dinero que le entregd

TATIANA CAB‘ELLO,'Soto Garcia contesto que no, wporque ella

nunca me los pidié ni yo lo hice, porque como era una cosa tan

espontanea, tan de compromise para con la ciudadania, para con el

departamento, para con_sus _coterrdaneos y realmente es una cosa tan
pequenia, tan infima que nunca, pero estd representado en todo lo que le
acabo de decir, porque es que no fue una sola actividad, fueron varias

actividades las que hiciéramos aqui'33 (resalta la Corte).

132 Récord 00:31:39, diligencia de 14 de septiembre antes citada, aunque en su
intervencion de 24 de octubre de 2022 precisé que la misma se llevo a cabe en octubre
de 2016.

133 Récord 00:41:53.
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Cabe destacar que en ninguna de sus intervenciones
Soto Garcia hizo alusion a que TATIANA CABELLO le hubiera
hecho saber que no era ella la aportante de esos recursos
sino Luisa Fernanda Puerto!3? y/o su hija Daniela Salazar o
Lina Garcia. Al auscultarsele sobre si en algiin momento
entre los anos 2014 a 2018 Luisa realiz6 aportes econdémicos
voluntarios con el propédsito de financiar actividades del
Centro Democratico, el testigo contestd: «Nunca»,!35 asi

mMisSmo: «o, no me consta y no creo que asi haya sido, porque un

+

empleado gué va, qué va a financiar, si los empleados viven de -su -

salarion36 (se subraya). En igual sentido se pronuncié cuando

se le indagd «sobre si en algun momento supo si alguien del equipo

legislativo de TATIANA CABELLO hizo aportes voluntarios para financiar
sus actividades politicas en el Cesar, La Guajira y el sur del

Departamento de Magdalena (que es el drea de influencia que ellos
tenian)»137, contesto: «nunca, nuncas, mo me consta, no sé silo habran
hecho, no creor. A esto se suma que Soto Garcia fue enfatico en
decir que no conocio la procedéncia de los ocho o diez
millones consignados en la cuenta de su hijo Alvaro José

Soto Rojas, miembro de la UTL de CABELLO FLOREZ.
Igualmer}tg,“;e';llegaron varios mensajes emitidos via
chat en marzéy octubre de 2017 por Claudia Salgado CD a
congresistas y concejales del Centro Democratico,!38 en los
que se hace referencia a las decisiones de la Direccion
Nacional del partido, consistentes en pedirles el apoyo de

$2°000.000 para «arrancar con microperforados y volantes y arrancar

134 A quien conocid como asistente de TATIANA.

135 Declaracién de 14 de septiembre de 2020,

136 Diligencia de 24 de octubre de 2022, récord 051:10.

137 Declaracion de 14 de septiembre de 2020, récord 00:47:51.
138 Folios 181 y siguientes, c. 2 actuacion principal instruccion.
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con Pacho lo de la ‘vaquifia’ para recaudar fondos tambiérn» y cuotas

de $370.000 y $400.000 para fondear la realizacion de

actividades politicas en Bogota.

Figuran también dos volantes de consignacion, asi: el
primero de 03 de marzo de 2016 por la mencionada suma, y
el segundo de 6 de agosto del mismo afio por $10.000.000,
ambas operaciones efectuadas por el titular de la cédula No.
79.623.656, que corresponde a Hernando Barén Ayala,!3®
mensajero de la Congresista. Igualmente, un recibo de cajé
menor por $370.000, expedido por Claudia Salgado el 27 de
octubre de 2017.

Obra también en el proceso la relacion de gastos de las
actividades del partido Centro Democ.r'étrtié'ol‘lo, en la cual
figura la siguiente informacién: en la marcha del 2 de abril,
en el titulo “Aportes Financieros” se indica que “Tata Cabello”
aportd $3.000.000; en el titulo de “recoleccion de firmas” se
dice que “Tata Cabello” hizo un aporte de $2.500.000; en
campana por el “no’f '(2,cAle octubre de 2016), se afirma que
“Tata Cabello” aporté $.4.000.000, mientras que Alvaro José
Soto dio $2.000.000. Sin embargo, advierte la Sala que en
ninguno de esoé. listados (en los que figuran varias personas,
entre ellas la aqui acusada como tunica Congresista),
aparei_’:'eh como aportantes Luisa Fernanda Puerto ni la hija
Daniela Salazar, como tampoco Lina, ni se hace alguna

referencia, asi sea genérica, al aporte de los miembros de la

139 Cfr. Declaracién de Hernando Bardon Ayala de 20 de enero de 2020 (acapite
generales de ley).
140 Folios 34 a 46, c. 6 actuacion principal de instruccion.
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UTL, por lo cual, al margen de la fecha en que TATIANA sell6
su compromiso con Soto Garcia, lo cierto es que la
procedencia de los diez millones que le fueron consignados
en la cuenta de su hijo, no tuvo origen en la aquiescencia
voluntaria de Luisa, sino en los pagos que debia hacer a la

aforada para conservar su trabajo.

Asi las cosas, la prueba testimonial y documental antes
resefiada no corrobora el alegato defensivo, pues solo .-
demuestra que CABELLO FLOREZ atendi6é el llamado. dél
Centro Democratico a sus Representantes, haciendo en
nombre propio los aportes que le fueron solicitados para
favorecer a sus coterraneos!4!, pero en modo alguno acredita
que Luisa Fernanda hubiera sido la donante “wvoluntaria”,
pues rifie con las reglas de la experienciaxq*lje ellay/o su hija
Daniela Salazar tuvieran un prdyecto politico para
desarrollar en el area de inﬂugnéja de TATIANA CABELLO y
de Soto Garcia, que las _rr‘iqfi'Vara a desprenderse de la
cuantiosa suma, pero no ;'ér'lo hicieran saber a quien fungia
como cofundador det‘l@_pol;ectividad y miembro del Directorio
Nacional. Contrjari(‘)'-"s:ensu, lo natural y obvio hubiera sido
que Luisa Fernanda figurara como aportante, en su nombre
o en el de: su descendiente, para ganar réditos ante las

directi-veis del partido, de manera que recibieran el aval a la

hora de candidatizarse para alguna corporacién publica, lo

141 Recuérdese que en sus salidas procesales TATIANA CABELLO manifesté que sus
ancestros son oriundos del Departamento del Cesar y que ella se siente cesarense.
En el mismo sentido declard Alvaro José Soto Garcia (24 de octubre de 2022), al
sefialar que TATIANA no solo tenia ascendientes en la regidn, sino también arraigo,
lo que no ocurre con Luisa Fernanda y Daniela.
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que no podia suceder si la que recibia el crédito era TATIANA
CABELLO FLOREZ.

En todo caso, no concernia a los integrantes de la UTL
de la aforada, entre ellos Luisa Fernanda, asumir las
obligaciones adquiridas por la procesada con el partido que
la llevo al Congreso de la Republica. Por tanto, itera la Sala,
en el evento en que hubiera sido su asistente la que
“voluntariamente” contribuy6é con los $2.000.000 que le .
fueron entregados a Claudia Salgado —coordinadora:-\déi
partido con la bancada- y con los $10.000.000 consignadas
a Alvaro José Soto a través de la cuenta de su hijo para
financiar actividades proselitistas en Valledupar, lo que se
esperaria de una funcionaria que ocupaba tan élta dignidad
como la aforada es que les hubiera informado a tan
destacados miembros de la colectividad que los dineros
habian sido “donados” por su asistente, para que fuera ella
la que se beneficiara con el reconocimiento y avales
otorgados por el partido, lo que no hizo CABELLO FLOREZ
porque precisamente era ella la interesada en regresar al
Congreso, aunque como Senadora como lo admitié en su
declaracién 1r1Jurada y lo ratificé Soto Garcia: «elia tenia dentro
de su visién paﬂitfc:a la posibilidad de ser candidata al Senado en el ario
20190 2018, ﬁo me acuerdo cuando en el periodo ella fue Representante
2014i2012§ {...). Entonces inmediatamente para ese periodo 2018-2022
tenia ‘la aspiracion o la pretension de ser candidata al Senado y
logicamente, ademds de su drea de influencia en Bogotd, donde ella
podria venir a solicitar respaldos politicos era a sus departamentos de
onigen, como son el Cesar y La' Guajira {...). Entonces habiamos
acordado con la doctora TATIANA due sus gastos de atencién a los

amigos yo llevaria mas o menos una relacidon, unas cuentas y que
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participariamos de manera conjunta para afianzar ese liderazqgo politico

de ella agui en estos departamentos donde yo hago mayor presencias'42,

Ahora, censura el representante judicial de la acusada
el que Luisa Fernanda haya incurrido en algunas
imprecisiones como la referente a que la exigencia dineraria
se le hizo por primera vez en octubre de 2014 cuando el
ascenso se produjo en septiembre de ese ano, aunado a que
para esa época su defendida se hallaba gozando de una
licencia de maternidad y solo fue al Congreso una tarde en
la que Luisa no estaba, lo que a su juicio socaba su
credibilidad. .

Sin embargo, la reprochada imprecision no existe o por
lo menos es tan nimia que no tiene la capacidad de poner en
tela de juicio lo afirmado por la testigo de cargo, sl se tiene
en cuenta, por una parte, que, ’-‘le{i:é‘it(uacién administrativa
que generd la ilicita solicitud se 'presentc') a partir del 1° de
septiembre de 2014, lo que significa que Luisa Fernanda
debia hacer la primera “devolucién” de una porcion del nuevo
ingreso cuando la~\'.C'émara le pagara el salario con el
respectivo increfnento, esto es, a finales de dicho mes, por lo
que resulta natural que solo en ese momento se le hubiere

formulado la proterva solicitud.

Y por la otra, si bien TATIANA CABELLO se encontraba
en licencia de maternidad, lo cierto es que, de acuerdo con

lo manifestado por ella en la versién libre y el anexo del oficio

142 Declaracion de 24 de octubre de 2022, récord 0058:20
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DPS-CS-CV19-0462-2020, emitido por la division de
planeacion y sistemas el 14 de diciembre de 2020,
adjuntando certificacién!43, en la tarde del 30 de septiembre
de 2014 ingresoé al edificio del Congreso, de modo que tuvo
la ocasion de hablar con Luisa Fernanda con el indicado
propoésito, pues no hay en el proceso ninguna evidencia de
que esta ultima no se encontrara en su lugar de trabajo,
como lo alegé TATIANA CABELLO en la referida diligencia;
por el contrario, fue ella misma la que dijo que Puerto Velay
Tirado Chacén eran las Unicas funcionarias que
permanecian en la oficina. Por tanto, el que Luisa no se
hubiere acordado con absoluta exactitud si el pedimento le
fue realizado el primero de octubre o el dia an_jc’_e_r"i,_df, no tiene

ninguna incidencia que pueda minar su crédibilidad.

De otra parte, no es cierto que Puerto Vela haya
pretendido soportar sus afirmaciones en el testimonio de
Juan Carlos Cuenca, a quien la Sala Especial de Instruccion
compulsé copias por fals:'d.ife"stirnonio. Simplemente puso en
conocimiento de 4{3};_\»;:5dministracién de Justicia las
comunicaciones q.l:];:é‘."k‘SZOStUVO con el referido Cuenca, de lo
cual incluso éporté prueba documental con la cual se

* demuestra la sinceridad de sus afirmaciones. Y si Cuenta

falté a la verdad en sus declaraciones, esa conducta

r

e v
Ve

e . . Y . .
particular no tiene por qué restar crédito a las afirmaciones
de la deponente, mas aun cuando algunas de ellas

encontraron respaldo probatorio.

113 Folio 2002, ¢. 6 actuacién principal de instruccion.
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En efecto, escuchada en declaracion la abogada Merly
Johana Garcia Lopez!4+ manifestd que su amigo Benjamin
Nifio!45 la contactd con la doctora TATIANA CABELLO, quien
necesitaba que le hiciera una entrevista a Juan Carlos
Cuenca, por entonces privado de la libertad en la Carcel
Picota, para ver si tenia algin tema juridico en el que lo
pudiera ayudar, pues la aqui acusada tenia entendido que él
no tenia representacion legal. Senala la declarante que en

concreto la Representante le dijo: «mira, necesito de pronto que . -
hables con esta persona, necesito que la entrevistes y mires a ver c6mo

esta su situacionn?s, dandole para ello todos los datos
necesarios para contactar a Cuenca. Atendiendo la pétici(')n
de la doctora TATIANA, en abril de 2018 visitc';(;eilf;_i-ﬁterno y le
transmitié el mensaje que ella le habia en\{'iaab',nbero Cuenca
le dijo que ya tenia representacion legal yque lo Unico que le
interesaba era el tema de su pensiéon como militar, pero ella
le manifesté que no lo manejaba y Iuego se retiro.

En el documento dg_arf_c‘;‘}nihado “Visitantes Activos de un
Interno” Complejo Carcéiério y Penitenciario Metropolitano
de Bogotal4’, se mencionan los siguientes abogados como
visitantes al interno Juan Carlos Cuenca: Daroch Varas
Carlos, Polo Rubio Humberto y Garcia Lopez _Merly Johana
(anica;vi;sitante), con tres ingresos el mismo dia (22 de mayo

de ,.-ZQZ’I:é entre las 8:52 y las 11:40). Asi entonces, quedd

144 Diligencia de 22 de enero de 2020.

145 Quien para entonces fungia como secretario general de la Comisién Segunda
Constitucional Permanente de la Camara de Representantes (declaracién de 12 de
diciembre de 2017) ¥ segin Lina Marcela Garcia v Luisa Fernanda Puerto Vela, era
muy amigo de CABELLO FLOREZ.

146 Récord 00:7:01.

147 Folio 151 ¢. 3 actuacién principal de instruccion.
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evidenciado que por intermedio de la abogada Merly Johana
Garcia, en abril de 2018 TATIANA CABELLO FLOREZ ofrecio
ayuda juridica a Juan Carlos Cuenca, de modo que Luisa
Fernanda Puerto Vela no falté a la verdad cuando hizo
mencion a los contactos entre la procesada y el referido

presidiario.

En cuanto a la inexistencia de un patron de retiros
efectuados por Puerto Vela con posterioridad a los pagos,-
encuentra la Sala que examinados los extractos de la cuenta
del Banco Davivienda no se advierte que retirara en una sola
operacion la suma que le fue requerida por TATIANA
CABELLO FLOREZ (de $1.100.000 mensuales _é‘ﬁffe octubre
de 2014 y $737.7177), pero de ello no se infiere que haya

faltado a la verdad, por las siguientes razones:

() Al ser cuestionada sobre «émo retiraba ese $1.100.000
que debia asumir frente a unos gcis_txc;.s, y lo que quedara devolvérselo a
la Representante, respondié:‘ A.«p;or lo general lo retiraba en cajero
automatico, si era el valor mds alto iba un dia anterior, antes de llegar a
la oficina y al dia siguienté,yantes de ir a la oficina, pasaba por el cajero
automdtico y lo retirabas, pero nunca hizo un retiro exacto por la
suma reql.}erlda por la Representante, porque de una vez sacaba
para yo tener@ comprar, o si yo no tenia dinero, pues digamos millén

ciento, _i$1;'"068. 000, o ese valor nunca lo retiré exactons,

(i) Porque parte del pago del dinero que le fue pedido a
titulo de “retorno” de una porcion de su salario se hizo a

través de la caja menor, de modo que para ese propoésito

148 Diligencia de 26 de abril de 2018, récord 02:00:45
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podia hacer los retiros a lo largo del mes, segun fuera
necesitando los recursos. A ello se suma que en algunas
ocasiones quedaban saldos a su favor que eran compensados
al mes siguiente, de modo que no era necesario que hiciera
retiros exactamente por la suma pedida, pues podian ser

valores inferiores. Y,

(z1i) Porque contrario a lo manifestado por la defensa, en
los extractos bancarios del Banco Davivienda se observa que
en el transcurso de cada mes Luisa hacia numerosos retiros
en efectivo por sumas equivalentes a $1.100.000 pero en la
mayoria de los casos superiores a ese valor, como consta en
el analisis de extractos de la cuenta de ahorros elaborado por
el CTT#9,

En consecuencia, el que duraﬁte! todo el tiempo que
Luisa Fernanda hubo de hacer las “devoluciones” no se haya
detectado un “patrén” de retiros efectuados inmediatamente
después de que la Camara de Representantes le consignara
su salario, no constituye un contraindicio que infirme su
declaracién, menos aun cuando se demostré que
mensualmente hacia ingentes extracciones de dinero de su

cuenta, que superaban la cantidad que le habia sido pedida.

g Finalmente, la defensa pidié a la judicatura que reste
total credibilidad al testimonio de Puerto Vela, porque la
Fiscalia le otorgdé un principio de oportunidad. Sobre el

particular cabe sefialar que dicha pretension no tiene asidero

149 Informe pericial No. PJO005832145 de 10 de agosto de 2020, visible a folios 200
a 228 c. 5 actuacién principal de instruccion.

Pagina 122 de 307

Documanto firmado electrénlcaments Firmado por: Arial Augusto Torres Rojas,Blanca Nellda Barretc Ardlla,Jorge Emlllo Caldas Vera,Rodrige Ernesto Ortega Sanchez
Fecha: 03-07-2026 Cadigoe de verificacién: 887B5AS1F102237E7A3AID179532498EB655583B984B0BBEAE20D186852F11562E



Primera Instancia Rad. 51462
TATIANA CABELLO FLOREZ
Ley 600 de 2000

juridico no solo porque, como se evidencio en precedencia, el
mismo encontré suficiente prueba testimonial y documental
que lo corrobora, sino porque, como lo sostuvo la Sala
Instructora en criterio que acoge esta Sala, la referida

deponente solo se comprometié a declarar en esta actuacion,

«sin que se vinculara al proferimiento de una sentencia condenatoria

contra la aforada»>0.

Por lo demas, negar credibilidad a los sefialamientos -
realizados por una persona por el solo hecho de haber sido
beneficiada con la aplicaciéon de un principio de oportunidad
cuando, como en este caso, en su declaracién no se detectan
tinconsistencias sustanciales ni contrarias a la realidad»'51,
conllevaria ni mas ni menos el desconocimiento del principio
de efecto Gitil del ordenamiento juridico, segin el cual «el texto

de una norma debe ser interpretado de manera qgue todo cuanto ella

prescribe produzca consecuencias juridicasn32, De aceptarse la
postura de la defensa en el sentido que si el testigo esta
amparado por un principio de oportunidad entonces per se
sus manifestaciones carecen de veracidad no habria rninguna
razon para que el legiélédor de 2004 hubiera consagrado la
aplicacion de dicho instituto a favor del coimputado o
coacusado que se comprometa a servir como testigo de cargo
contra los demas acusados (numeral 5°, del articulo 324 de

la Ley. 906).

150 Resolucion de acusacién, folio 120 c. 6 actuacién principal instruccion.
151 {dem.
152 Corte Constitucional C-569 de 2004,
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Ademas, téngase en cuenta que TATIANA CABELLO
FLOREZ y Puerto Vela eran mejores amigas, que esta ultima
era su mano derecha en la UTL!53, que antes de que se
iniciaran las investigaciones penales acepté reunirse con
ella, con su abogado de cabecera y con el contador Oscar
Vergara para plémear una estrategia de defensa que
favoreciera a la Representante y que le guardé la espalda
hasta el ultimo momento, absteniéndose de denunciarla asi
fuere ante las directivas del partido politico que la llevo a la -
Camara, de donde se colige que ningun interés mezquino

movié a Luisa para declarar contra la hoy acusada.

Por las razones expuestas, la Saljfg{-:ff:’?”encuentra
demostrada en el grado de certeza la tipiéildzédj‘ objetiva del
delito de concusién en la modalidad contiﬁuada del que fuera
victima Luisa Fernanda Puerto Vela, a quien desde octubre
de 2014 y hasta junio de 2017, TATIANA CABELLO FLOREZ,
abusando de la fuerza afbitraria de su poder como
Representante a la Camaray de su facultad para integrar su
UTL solicitando a la- rﬁesa directiva de dicha Célula
congresual el nombramiento y la remociéon de sus
subalternos's4, le pidid el “reintegro” de parte de su salario,

pedimento;\qué ésta se vio compelida a aceptar porque quien

158 El trato tercano y personal entre ellas se observa en la siguiente conversacion via
chat: «Hola mi querida Jefa! Necesito permiso para mariana, Viajar (sic) a Medeliin,
esta {sic) la feria aerondutica y me dice Juan V que me piedo (sic) ir en el avidén
asignado». TATIANA: «Voy a pensarlor. Luisa: «Buenooo pero me avisas st alcanzo a
comprar seguro de vidar. TATIANA: «Jgjajjaja. Esos vuelos son seguros. Tranqui. Ves.
Luisa: «Mmmmm. Gracias milll gracias».

154 E] articulo 388 de la Ley 5° de 1992, modificado por el articulo 1° de la Ley 186 de
1995 (Organica del Congreso), dispone que cada Congresista contara con una Unidad
de Trabajo Legislativo a su servicio, integrada por no mas de diez empleados o
contratistas, quienes para su vinculacion deben ser postulados en el caso de la
Camara ante el Director Administrativo qara su libre nombramiento y remocion o para
su vinculacion por contratos,
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lo formulaba era su superior jerarquica y por ende una
persona investida de la autoridad necesaria para
desvincularla del servicio publico, con la consecuente
afectacion de su economia familiar, pues dada su situacion
de mujer viuda y madre de dos hijos requeria mantener su
trabajo para poder cubrir con su salario todas sus
obligaciones, las que no podia sostener con la pensién de su

difunto esposo.

No sobra precisar que con la prueba antes valorada
quedoé demostrado que la aforada le hizo a Luisa Pu’ertdlfla
solicitud de manera directa, esto es, sin intermediairici)‘sr y sin
llegar para ello a ningun acuerdo con terceros, si Se tiene en
cuenta que, contrario a lo consignado en la acusacion, las
transferencias realizadas por la afectada a la cuenta de
Hernando Baron Ayala no obedecian ’a»'los ilicitos pagos que
ella hacia, sino que corresponld‘iéiéﬁé'los “reintegros” a cargo
de Daniela Salazar Puerto, ‘dé donde se colige que en este
caso TATIANA CABELLO FLOREZ obré en calidad de autora.

2.2.3.2. Ca}sQ:Liﬁa Marcela Garcia Pinto

WL
PR t
EAREE
P
L

Fue ‘hérﬁgrada por la Camara de Representantes
medianté resolucion No. 0352 de 2 de marzo de 2015, en el
cargo de asistente I de la UTL de la Congresista TATIANA
CABELLO FLOREZ!55, con una asignacion basica mensual
de $1.933.050 y presto sus servicios hasta el 5 de septiembre

155 Folic 138, ¢. 2 de actuacién principal instruccion,
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de 2017, luego de que fuera declarada insubsistente por la

Camara de Representantes a peticion de la aforada.

En sus distintas intervenciones procesales!sé Lina
Marcela Garcia Pinto sefialé que llegd al equipo de la
Representante por recomendacién de Hugo Marquez!s?,
quien para entonces fungia como coordinador del grupo y
estaba encargado del tema de prensa -junto con Cindy
Burgos-, pero ellos debian retirarse porque les salié un mejor .
trabajo. Luego de surtir el proceso previo a su nombramiento )
-que incluyo una entrevista en la casa de la aforada ubicada
en el barrio Quirinal- el 2 de marzo de 2015 tomé posesion
del cargo como asistente I, en el que permanecié hasta
diciembre de 2016 cuando fue ascendida a asistente II con
un salario basico mensual de entre $2.700.000 y $2.800.000
aproximadamente. En este ﬁltimoé?afgo‘ estuvo hasta el 1°
de junio de 2017 cuando fue promovida al de asistente IV,

con una asignacién mensual de $4.426.302158,

Una vez se posesiond como asistente IV, Luisa
Fernanda Puerto V'éla, quien para entonces era la mano
derecha de CABELLO FLOREZ y fungia en la praxis como
coordinadora de la UTL pues, entre otras funciones tenia a
su cargo el manejo del personal, la llamé a la oficina privada
de 1a{Representante y le dijo «‘Lina, Tata no quiere que ti sepas que

esto gue te voy a pedir es para ella, pero es para ella. Yo te lo tengo que

156 De 4 de octubre de 2017, 14 v 28 de febrero vy 3 de mayo de 2018, 19 de junio y 4
de agosto de 2025,

157 Seguin la declarante, acompanada por Luisa Puerto, para la época era el esposo de
Sonia Astrid Blanco Reyes.

188 Folio 146, mismo cuaderno.
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decir porque luego yo me voy a meter en problemas que no son mios’. Y
yo le dije, ‘si, squé pasé?’ Me dijo, ‘no, ellos alld asignan los cargos de
UTL, se asignan por salarios, por salarios minimos. Entonces a mi como
asistente cuatro me asignan cinco salarios minimos legales mensuales
vigentes. Me dijo: ‘de los cinco salarios minimos que tienes asignados,
tienes gue devolver uno para gastos de papeleria de la oficina’s159,
afirmaciéon ésta que ratificé en posteriores diligencias,
cuando volvié a relatar de manera pormenorizada las
circunstancias modales y temporales que rodearon la ilicita
peticién elevada a través de Luisa Puerto: «Lina, Tatiana no -

quiere que sepas que esto es para ella, pero pues yo te lo tengo que decir
porque tampoco voy a quedar yo con la mala imagen de que es para mz

de los salarios que te subimos, tienes que devolver un salano minimo
para gastos de papelerian150, por lo cual concluyo sin dudarlo que
la destinataria del dinero “devuelto” era TATIANA CABELLO
pero ésta no queria que ella -Lina- se enterara del ilicito

pedimento.

Adujo Garcia Pinto que ila propuesta de Luisa, de
“devolver” un salario minimo!¢! menos los descuentos de ley
para “gastos de papeleﬁa” le parecio “un poco rara”, pues
durante su permanencia en el puesto de trabajo habia
observado que la Camara dotaba a las UTL de todos los
1mplementos necesarios para su funcionamiento (resmas de
papel, laplces, lapiceros, todo), entonces no entendia la razén
del péd-i‘mento. Pese al reparo expuesto, accedid por cuanto,
de una parte, la «agarraron fuera de base» y de la otra, para esa

época su progenitor estaba padeciendo un cancer y era su

152 Declaracion de 4 de octubre de 2017, récord 00:13:30.

160 Declaracion de 28 de febrero de 2018, récord. 00:32:14. Expresion reiterada en su
Tltima intervencion en la audiencia publica, de 4 de agosto de 2025.

161 El salario minimo de 2017 era de $737.717 -59017.36 = 678.699,64.
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beneficiario en la EPS, por lo que pensé que si se quedaba
sin empleo su papa seria desafiliado del sistema de
seguridad social en salud y se quedaria sin el tratamiento

para su enfermedad!s2. Es decir, en sus palabras «wo habia
posibilidades que yo pudiera quedarme sin trabgjo y pues dejar a mi

papa por fuera del sistema de salud no me motivéld3, aserto que,
valga precisar desde ahora, desvirtia el alegato defensivo
segun el cual Lina Marcela mintié al declarar que su
progenitor fallecié cuando ella alin estaba vinculada a la
UTL, pues en sus distintas intervenciones afirmé que esto -

ocurrio en diciembre de 2017.

Precisé que el temor de perder su trabajo .sekfuﬁdaba en
que un tiempo antes Daniel Aratjo Campo, Quien prestaba
sus servicios como abogado en la. UTL de TATIANA
CABELLQ, le habia manifestado a ésta su inconformidad por
la asignacién Salafial que él devengaba, la cual era inferior a
la que percibian otros miembros del equipo que no tenian
estudios superiores, aunado a que conocia el rumor sobre
las devoluciones ilicitas, iliego de lo cual fue victima de acoso
laboral que lo llgvé'-a&‘renunciar al cargo que desempefiaba
en la Camara, por lo cual tuvo miedo de que le ocurriera lo

mismo a ella si no accedia a la pretension.

-~ Acto seguido, adverd, Luisa procedié a hacerle las

ks

respectivas cuentas a partir del monto del salario minimo

legal vigente en ese momento, descontando los aportes a

162 Precisando que su padre muri6 el 27 de diciembre de 2017 (cfr. declaracion de
28 de febrero de 2018, récord 00:57:03).
163 Misma diligencia, récord 01:29:19,
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salud y pensién, para concluir que el valor que debia

retornarle a la Representante era de $670.000 mensuales.

El 27 de junio se encontraba en Fonseca -La Guajira-
visitando a su padre cuando recibié un mensaje de Luisa

enviado via WhatsApp preguntandole: «Lina, gcudnto es lo de

Tata?’n. Al principio ella «no entendia, no sé, no lo habia asimilado» y

de inmediato le escribié a Luisa por el chat personal: «Hola
Lu, ccudnto es qué?’, wporque no sé, estaba desubicada todavia y no .
entendiar. Entonces Luisa le envié un audio diciéndole «lo que

tienes que devolver, Lina, recuerda. al dia siguiente gque paguen tienes
gue estarlo devolviendo’™. «Me envia ese audio, ya yo caigo en cuenta de
qué era lo que era, ya yo sabia cudanto era lo que tenia gue devolver,

porgue ella habia hecho la cuenta delante de mi» 64,

Inmediatamente le pidié a Luisa su ntimero de cuenta y
de qué banco era, su nombre comp,léto',' su numero de cédula
y ella le envid wabsolutamente to.dc,_;: los datos por el WhatsApps. Fue
asi como inscribid la cuenta dé ahorros del banco Davivienda
de Luisa en su portal del_f;l;:)anco BBVA y procedi¢ a hacerle
una transferencia por $670.000; enseguida le tomoé un

pantallazo a la transaccién exitosa y se lo remitié diciéndole:

Luisa, ya hice la transferencia y listo’»165,

A ‘lo expuesto anadié Lina Garcia que en una
conversacion por chat Luisa le conté que TATIANA, que para
entonces estaba en los Estados Unidos, le habia pedido que
le transfiriera el dinero y que para cumplirle les indicé a los

miembros del equipo a cargo de las entregas de su salario

164 Diligencia de 4 de octubre de 2017, récord 00:13:30.
165 Misma diligencia, récord 00:13:40.
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(esto es, Nelsy, Hernando, Sonia Blanco y Lina) que le
consignaran «para yo hacerle una sola consignacion’»165. Fue asi
como Luisa recogié todo el dinero para hacerle Ila
transferencia a la Representante y cuando regresaron de
vacaciones les comenté que por equivocacion le habia
efectuado  doble transferencia, por ende, pidid
incansablemente a TATIANA que le devolviera la segunda
consignacion, pero ella nunca le atendié la solicitud, por lo
cual les manifesté que en julio le sacaria por la derecha!é” el

excedente cancelado erroneamente.

El dos de agosto siguiente, adujo Lina Garcia, ya les
habian pagado el sueldo de julio y la sefiora Luisa les solicito
que llevaran el dinero en efectivo al Congreso. Como ese dia
ella habia dejado la billetera en la casa, no tenia la tarjeta
del cajero, no pudo hacer el respecti:vb' retiro. No obstante,
en esa calenda acompané a Nelsy Tirado al cajero automatico
del BBVA, que quedaba en el sétano del edificio nuevo del
Congreso, a retirar el dinero que ella debia devolver a la
Congresista y al regresar a su lugar de trabajo Nelsy se
encerré con Lui-‘sé. . eh la oficina, se imagina que para

“entregarselo”.

Ese mismo dia (2 de agosto) o al siguiente (3 de agosto),
no 'le:‘record() con precision, Nelsy le solicitd por WhatsApp:

«Hola nena, gue me hagas la transferencia del dinero a mi cuenta de

ahorros’, es decir, ya no se le transferiria el dinero a Luisa.

Desconoce el motivo por el cual ésta no le dijo que le hiciera

166 idem, récord 001:14:29.
167 Thidem, récord 01:19:00.
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la transferencia a Nelsy, sino que fue ella misma la que le
informo del cambio. Cree que ello obedecié a que, en los dias
anteriores, via mensajes de texto enviados al celular del
expresidente Uribe, habian llegado denuncias parecidas
sobre el cobro de dineros por parte de la Representante a
miembros de su UTL, pero relacionadas con el exfuncionario
de la misma Oscar Urquijo, por lo cual Luisa no quiso que

se le hiciera la transferencia a ella.

Testificé que ante la solicitud de Nelsy, en el sentido de ”
consignarle a ella el dinero de la “devolucién”, le pidio la
informacién necesaria para hacerle la transferencia (numero
de cuenta, nombre del banco, nimero de cédula) y ella le
mandé todos los datos requeridos. Sin embargo, pasd todo
el dia tratando de inscribir la cuenta dwe\éhorros que tenia
Nelsy en el Banco BBVA, pues a pesér Eie que ella también
era cuentahabiente del mismo banco, el sistema no la dejaba
hacer la inscripcién en el portal transaccional, situacién que
puso en conocimiento dg-.i\félsy, a quien, ademas, pidid que
revisara la informaci,c‘)’h‘qﬁje le habia suministrado, pero ésta

le contestd que los «datos enviados estaban correctos»68,

A la mafiana siguiente (es decir, el 4 de agosto) volvio a
intentar inscribir la cuenta de Nelsy en el portal del Banco
BBVA, hasta que lo logré y pudo transferirle los $670.000
que. debia “devolverle” a la Representante; inmediatamente
envidé a Tirado Chacén un mensaje poniéndola al tanto de la

operacién financiera, acompanado de un pantallazo en el

168 Misma diligencia, récord 00:19:01.
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que se indicaba «transferencia exitosa», que le reenvié a Luisa

informandole que «ya la plata esta en la cuenta de Nelsy y listos€9,

Al ser indagada sobre la manera como determiné que la
Congresista era la destinataria de los recursos depositados
en las cuentas de Luisa Puerto y Nelsy Tirado, teniendo en
cuenta que en sus distintas intervenciones admitié que ni
previo a posesionarse para ingresar a la UTL, ni durante el
tiempo de su vinculacién a la Camara, TATIANA CABELLO:
FLOREZ la indujo, le solicité ni la constrifio directamente
para que le entregara parte de su salario como Condicig‘)n paia
ingresar o mantenerse en el cargo, aunado a que nunca le
pregunto a su jefe si era cierto o no que habia ordenado a
Luisa hacerle ese requerimientol?o, seﬁalr_c’a\j;"(!}arc“:ia Pinto que
llegb a esa conclusién porque Luisa, qujeﬂféra la persona de
confianza de TATIANA, siempre le dijo que ésta les exigia la
devolucion de una parte de sus salarios a Nelsy, a Hernando,
a Sonia Blanco y a la propia Luisa. Asi, expresamente

manifesto:

«Porque Luisa me-o decia, era su persona de confianza. Entonces
yo supongo gue ¢para qué me iba a decir Luisa? {...). Si, pues ella me
dijo ahi que eso era para la parlamentaria; cuando estaba conversando
conmigo me dijo que eso era para la parlamentaria, que no era para ella.
Asi como me decia antes que Sonia devolvia, que ella devolvia, que Nelsy
devolvia.y 'me hacia cuentas, me decia cuanto devolvia cada quien. Por
ejemp\gc“z,'— no sé si serd verdad, eso me lo decia ella a min71.

Ante la insistencia del procurador delegado: «Dofia Lina,
cCoémo sabe usted que ese dinero era para TATIANA CABELLO? ¢Usted
lo presume o tuvo alguna posibilidad de observar que efectivamente ese

169 {dem, récord 00:19:17.
170 Para evitar que le ocurriera lo mismo que a Daniel Aranjo.
171 Diligencia de 28 de febrero de 2018, récord 00:38:19.
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dinero fuera a parar a manos de TATIANA CABELLO?!72), contesto:

«Porque Luisa Puerto, su persona de confianza, asi lo manifesté ellal’3
en la entrevista para la W, que Luisa era su persona de confianza, me lo
manifesté muchas veces. Ese dinero era para TATIANA. De hecho, me
dijo en esa época que yo le consigné el primer pago, que ella le hizo una
transferencia bancaria porque estaba en Estados Unidos. TATIANA
CABELLO estaba en Estados Unidos y Luisa desde acd le hizo una
transferencia bancaria. Eso me lo manifesté Luisa Puerto»74.

Y en lo que concierne a Nelsy Tirado Chacon, aunque
Lina Marcela dijo no haber tenido conocimiento de la manera
como se le hizo llegar el dinero a la Representante, aseguré
que llego a la conclusion de que era ella la destinataria de la

suma recaudada por Nelsy, porque «el dia anterior habiamos

hablado del dinero que teniamos que devolver. De hecho, ella devolvié
su dinero de manera, pues, fisica, se la dio Luisa ahﬁ en la oficina,

entonces pues por ahi determiné que era para eso»75.

En resumen, Lina Marcela solo hizo dos “devoluciones”
de su salario por $670.000 cada una, a través de
transferencias realizadas a las cuentas de Luisa y Nelsy, sin
que pudiera seguir haci@hd’olo, toda vez que fue declarada
insubsistente el 5 de Sepﬁembre de 2017, debido a que €l 14
de agosto anterior se acerco a la oficina del doctor Francisco
Santos y le dijo «mire doctor, estd pasando esto, tengo que consignar
estas sumas de dinero, no sé qué hacemos»'76 y €l tomo la decision
de habléf ‘con la veeduria del partido y asi fue, pues al dia
siguiehfe (15 de agosto) se reunieron con la veedora para

ponerla al tanto de lo ocurrido y dias después la misma

172 Ibidem, récord 01:43:41.

173 Refiriéndose a TATIANA CABELLQ FLOREZ
174 Declaracién de 28 de febrero, récord: 01:44.02
175 Misma declaracion, récord 00:54:47.

176 Thidem, récord 01:22:18.
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testigo le informé personalmente al expresidente Alvaro
Uribe, quien, como ya se dijo, habia recibido mensajes
denunciando este tipo de practicas corruptas atribuidas a
CABELLO FLOREZ.

Sobre este puntual aspecto Lina Marcela narro el
siguiente episodio ocurrido con anterioridad a su denuncia,
segiin el cual, cuando Alvaro Uribe Vélez empezd a recibir
mensajes develando la conducta ilicita de la parlamentaria
con respecto a otros miembros de la UTL, ambas se

reunieron con €l:

«(...) fui con la Representante TATIANA CABELLO y el expresidente
le pregunta, le dice que por qué le estd llegando esto y ella muy
divinamente (sic) le dice al expresidente gue me pregunte a mi si en
algtin momento ella me habia quitado dinero, él afortunadamente no me
pregunté en ese momento, digamos que eso pasé asi, él no me pregunto
nada, no sucedié nada. Entonces yo, cuando se termina esa reunion que
sostuvimos, pues no sostuvimos, no fue privada, fue en la Comision
Séptima y habia bastante gente, pero estaba el expresidente Uribe, la
Representante y yo, digamos que cuando se termina, ya al finalizar la
tarde que nos ibamos, casi siempre nos thamos, nos regresabamos junto
con Luisa en su carro o a veces en el Transmilenio, pero nos ibamos
Andrés, Nelsy y yo, que ibamos todos para el norte, en ese momento yo
les digo, ‘Nelsy, Andrés, fmaginense lo que me pasé -ibamos caminando
del Congreso a la estacién de Transmilenio de Bicentenario-, imaginese
lo que me pasdé, TATIANA delante del presidente Uribe le dice que me
pregunte a mi st ella me quitaba plata’, ademds que eso me parecid de
quinta, porgue ella sabe perfectamente que st me guitan dinero, entonces
Andrés y Nelsy me dyeron: ‘Uy, no, Lina, eso es terrible. ¢Cémo es
posible qie te haya hecho eso? O seaq, te puso ahi como en un pugilato’
Y en una cosa de que, si él me hubiese preguntado, pues terrible, una
situacion terrible. Y Nelsy hasta me dijo: ‘Lina, ¢y si el presidente te
hubiera preguntado tu qué hubieses dicho?’ ‘Pues Nelsy, yo le digo la
verdad, le digo que si, porque yo no me voy a meter en problemas’. De
hecho, ese mismo relato se lo hago a Luisa Puerto, pero por WhatsApp,
ese WhatsApp lo tengo, donde le estoy diciendo que TATIANA hizo eso,
que pues que me dejo ahi diciéndole al presidente que me preguntara a
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mi si me quitaban dinero y yo le dije a ella que yo no iba a negar algo
que era verdad, que lo sentia muchisimo, pero, pues, que no me pusieran
a mi en esa situacion de que me pregunten o no me pregunten. Entonces,
Andrés, cuando yo le digo esto, que si me hubiese preguntado el
presidente en ese momento yo le hubtese dicho la verdad, [Andrés] me
dijo y yo te apoyo. El me decia, manita, nos teniamos ese apodo porque
pues yo soy de La Guajira y alld uno con los hermanos se dice manito.
Entonces él me decia, manita, manita, pues yo te apoyo, porque me
parece terrible, me dijo, yo siempre te voy a defender en ese sentido, me
dijo Andrés Otero a mi, porque ella no te puede poner a ti pues a decirle
al presidente que te pregunte una cosa que ademds supuestamente ella
sabe que es cierto. Segun lo que decia Luisan’? (paréntesis fuera de
texto).

Sefiald la deponente en cita que desde que formuld la
denuncia ante la veeduria del Centro Democréatico (finales de
agosto de 2017) empez6 a sufrir una feroz persecucion en su
contra, en la que habrian participado no ,soio su entonces
jefe CABELLO FLOREZ, sino también algunos de sus
companeros. Al respecto contd que el 22 de agosto!”s estaba
con Luisa Puerto en una audiencia publica sobre el tramite
de un proyecto de ley de vigilancia, cuando ésta le pidié que
salieran al pasillo, en donde le conté que desde la semana
anterior TATIANA la tenié 5:‘*e-*umfre ceja y ceja”y que Luisa tenia
«miedo porgue la que te postuld para que te ascendieran, o sea, la que

intercedié por ti ante ella para que te ascendiera y pudieras tu devolverle

el dinero fui yo’, ella me dijo eso, cosa que bueno, ella lo hizo bien»172.

2
N

Agyég’é que sus companeros de la UTL dejaron de
hablérle, le lanzaban satiras y empezd a sentir un verdadero

acoso laboral. Asi narré las «situaciones incémodas que [lle

177 Declaracion de 4 de octubre de 2017, récord 00:37:25.

178 Recuérdese que ese dia Lina Marcela se reunié con la veedora del Centro
Democratico Mery Becerra, entre otros, para poner en conocimiento lo que sucedia
en la UTL con los cobros.

179 Declaracion de 28 de febrero de 2018, récord. 01:29:51
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hicieron pasar luego de haber regresado de una incapacidad

que la alejé de su lugar de trabajo durante varios dias:

«... después yo no sé qué habrd pasado allda que mds nadie nunca
me hablé, nunca nadie me hablé;, de hecho, yo volvi después de la
denuncia por ahi una semana o semana y media y nadie me hablaba, o
sea, y la persecucion laboral fue tenaz. A mi me fueron quitando,
digamos, que en tiempos asi como prolongados, me fueron quitando
todas las funciones durante un tiempo gue yo estuve incapacitada y
Luisa Puerto en un chat me dice que me quita las funciones mientras
estoy incapacitada; me las fueron quitando, quitando, me cambian todas
las claves. El dia que yo wuelvo de la incapacidad ya yo habia’
denunciado todo, pues en el partido ya todo. Yo me siento en mi
escritorio, prendo mi, eso fue el 5 de septiembre que Luisa Puerto estaba
de cumplearnios; prendo mi computador con mi clave habitual, me pongo
a hacer las cosas que habia dejado de hacer cuando me fui a la
incapacidad. Yo me fui, me fui a almorzar ese dia con la nifia de la
oficina del lado que nos hicimos como comparieritas, fui a almorzar con
ella y cuando regresé ya le habian cambiado la clave a mi computador,
por ejemplo. O sea, sucedieron ese tipo de cosas, me cambiaron la clave
del computador, me cambiaron todas las claves de acceso a las redes
sociales que yo le manejaba a la Representante, me cambiaron, pues
gué mds, todas las funciones, ya yo no tenia funciones, yo vuelvo al
trabajo, yo no tengo ningun tipo de funciones el 5 de septiembre. Nadie
me dirigio la palabra. Yo dije, buenos dias, creo que la unica que me
contesto fue Nelsy y un nirio que es practicante o era practicante, no sé
st ahorita ya entré. No me cqnteétaron los demdas, nadie. De hecho, ese
mismo dia estaban festejdndblé el cumplearios a Luisa; todos se meten
a la oficina privada de la }éepresentante donde tenian la torta y todo el
tema, me cierran la puerta literalmente en la cara (...) pues habia
sucedido todo el tema de la denuncia y al rato llegd la Representante
gritando como loca, gritando pues ahi y me dice y dice, ella siempre que
llegaba me saludaba ‘hola Lina’, buenas, pero con una actitud muy
imponente y dice, abre la puerta y grita muy duro, “conspirando, la
palabrd de moda” y PRA cerré la puerta; me cerraron toda la puerta en
la cara, yo quedé afuera con el escolta de Luisa Puerto, todos festejaron
ahi. Al rato llega, llega el secretario de la comisién segunda con el
Representante Efrain Torres a la reunidn de la comida, entonces, no se,
de la torta y ya, pues se hizo como mi hora de irme para la universidad
Yy yo me fui a la universidad»80,

180 Declaracién de 4 de octubre de 2017, a partir del récord 00:55:46.
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Por tanto, concluyé que sus denuncias ante la veeduria
y directivas del Centro Democratico causaron su salida
mediante insubsistencia ordenada a partir del 5 de
septiembre de ese afio, pese a que presto sus servicios hasta
el 11 de septiembre cuando le fue comunicada la decision,
sin que en el interregno la aforada o alguno de sus
companeros le informaran la novedad, haciéndole perder
tiempo y dinero al desplazarse hasta su oficina en el

Congreso con el proposito de cumplir sus funciones.

PN

De otra parte, de manera clara y uniforme a lo largE) de

sus intervenciones ante distintas autoridades manifestd
Garcia Pinto que fue Luisa Fernanda Puerto quién le sugirio
a la Representante CABELLO FLOREZ qu_éf_lé ascendiera,
- dado su buen desempeno laboral, propuesta que ésta acepto
y fue asi como la pasaron de asistt_ahté‘ II a asistente IV, lo

que le produjo un incremento salarial:

«Bueno, como ya le manifeste a la Corte, con Luisa Puerto teniamos
amistad bastante. Ella desde hacia un tiempo me venia contando las
practicas que segun ella tenia la Representante; me decia que le quitaba
plata a X y a Y, pues siempre me hacia unas cuentas alegres ahi, que
ella misma devolvia, también que Nelsy devolvia, que Sonia devolvia, eso
me lo decia ella,:"e_sb era lo gue yo percibia cuando ella me hablaba sobre
el tema. Luego, en el mes de mayo del 2017, mds o menos a mitad,
finales de_mago, la sefiora Luisa Puerto me manifiesta que me van a
aumentar de cargo, pues me van a _subir de cargo de asistente 2 a
asiste_:nfté‘ 4, o sea, de ganarme dos millones ochocientos a cuatro
millones seiscientos mas o menos. Perfecto, yo acepté, me parecié super
chévere, me dijo pues que era algo que ella habia hecho por mi, gue habia
conversado con la Representante para que sucediera_y gue lo hizo»8!
(subraya la Sala).

181 Declaracion de 28 de 2018, récord 00:31:12.
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Respecto de las incapacidades que se le han
cuestionado, atesto Lina Marcela que en el afnno 2016 padecid
una sepsis urinaria y a partir de alli quedé propensa a
muchas infecciones, a punto tal que en una ocasion tuvo un
episodio cerca del Congreso y la llevaron en ambulancia a
una clinica donde estuvo hospitalizada. Como la sepsis le
repitié el 23 de agosto de 2017 estuvo incapacitada hasta el
dos o tres de septiembre, lo que implico que se ausentara de
su oficina durante una semana, no sin antes remitir a la UTL
las respectivas constancias de incapacidad. Anadié que
durante ese tiempo fue relevada del cumplimiento de sus
funciones y al reincorporarse al cargo le quitaron las claves
del computador y de las redes sociales que le manejaba a la

Congresista en cumplimiento de sus funciones.

En cuanto a sus relaciones con la parlamentaria, al ser

interrogada sobre el trato entre ellas, Lina Marcela declaré:
«Muy bueno, tenemos buen trato, creo que ademdas de jefe y subalterno

era un trato hasta amigable .y muy responsable»'82, Pregunta:
«cUstedes eran amigas?»183, réspondié: wAmigas, si sefior8. Kra
una relaciéon «nuy buend; normal, bien, de trabajadora, de subalterna
a jefe y de jefe a subalternas85, Agregd que acomparfiaba a su jefe
a todos sus eventos de trabajo tanto en Bogota como en la
Costa Atlantica, particularmente a La Guajira, Arauca,
Clcuta y Valledupar ¢ incluso en esta ultima ciudad se alojo

en casa de la progenitora de TATIANA.

182 Diligencia de 28 de febrero, récord 00:15:15

183 {dem, récord 00:15:26.

184 Misma diligencia, récord 00:15:27.

185 Diligencia de 4 de agosto de 2025, récord 00:52:48
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Destacd también Garcia Pinto las buenas relaciones
que tuvo con Luisa Fernanda Puerto y con Nelsy Tirado
Chacén durante el tiempo en que hizo parte del grupo de
trabajo de TATIANA CABELLO, las cuales terminaron
abruptamente y por completo a raiz de su delacién de la

conducta ilicita enrostrada a la hoy procesada.

Asi, en lo que concierne a sus relaciones con Luisa

Fernanda, Garcia Pinto atestd que tenia:

«una relacion muy cordial, mds que una relacién de trabajo era de
amistad, en el sentido que yo iba a su casa y ella iba a la mia, varias
veces tomaba tinto, me contaba cosas, igual yo con ella, cdsas hasta
personales, normalmente como ella tiene un chofer y unos iescoltas yo
me iba desde mi casa, porgue yo vivia relativamente cerca “{...) viviamos
relativamente cerca. Yo me mudé hace poco, yo vivia alli en Cedritos y
ella vive alli en Chicé {...). Entonces yo me iba todas las marianas a su
casa y de ahi nos ibamos juntas al Congreso. Teniamos una buena
relacién, cordial, nunca peleamos, o sea, fue una relacion, pues de
pronto discusiones normales del ambiente laboral, pero de peleas asi
jamas en la vida»86,

Mas adelante en la misma diligencia reiterd: «o que pasa
es que Luisa y yo a veces n(")"s;éentamos a conversar, pues mis chats lo
pueden comprobar, digamos la relacion que teniamos ella y yo era una
relaciéon mas que de trabajo, como les venia diciendo, digamos que mds
de amistad. De hecho, yo a Luisa la acompariaba a la modista o st la
mamd se enferjmabd le hacia algun favor. Era una relacion como mds de
amigas»®7. Insistié luego: «Yo me iba a su casa muy temprano,
viviamos relai‘i‘vbamente cerca, ella vivia en Santa Bdrbara o en Chicé, no
sé, yo uwwa en Cedritos, entonces yo me iba muy temprano a su casd,
llegaba’ alla a veces desayunaba en su casa y de ahi nos ibamos
siempre para el Congreso en su carro y también me regresaba, como yo
estudio en la Militar, siempre ella cuando venia del Congreso tenia que
pasar por la Militar, por la Universidad Militar, entonces me venia con
ella de regreso. Eso era, de los dos anos y medio que duré en el
Congreso, por lo menos duré un arno y medio o dos arios en esa practica,

186 Declaracion de 4 de octubre de 2017, récord 00:18:51.
187 idem, récord 00:43:05.
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gue iba con ella al trabajo y me regresaba con ella a la Universidad, o
sea, hicimos muy buena amistad con ella, también iba a mi casa y
asi»8s,

Respecto de su relacion con Nelsy Tirado Chacén,

precisé Garcia Pinto:

«Pues yo llegué alla a trabajar. Mi resolucion salio el 2 de marzo
del 2015, mds o menos en esa época la conoci ahi, estaba en la UTL,
hicimos buena relacién. Nelsy era como la mamdé de todos». {...) «Muy
buena, tenemos buena relacién». {...). Nelsy es una senora mayor, como -
de 46 arfios mds o menos y teniamos buena relacidn, si, muy buena
relacions18® (subraya la Corte).

Las afirmaciones de Lina Marcela Garcia Pinto
encontraron eco en la abundante prueba documental y
testimonial acopiada a lo largo del proceso, .como pasa a

examinarse:

En lo que respecta a la prueba documental, en primer
término cuenta el plenario con los actos administrativos de
nombramiento (resoluc:ig')ﬂj-fl;_\_lof 0352 de 2 de marzo de 2015,
en el cargo de asistenfé‘ i, con una asignacion basica de
$1.933.050199), de ascenso al cargo de asistente II (resoluciéon
No. 2749 de 1° de diciembre de 2016, con asignacidon basica
de $2.757.820191), de promocién al cargo de asistente IV
(resolucién No. 1192 de 2 de junio de 2017, con una
asignacion mensual de $4.426.302192, equivalentes a seis

salarios minimos legales mensuales de la épocal®s) y de

188 Fjusdem, réecord 00:26:02.

189 Diligencia de 28 de febrero de 2018, récord 00:49:31.
190 Folio 138, c. 2, actuacion principal instruccién.

151 Folio 142, mismo cuaderno.

192 Folio 147 ibidem.

193 Que era de $737.717.
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declaratoria de insubsistencia (resolucién No. 1909 de 4 de
septiembre, de 2017, con efectos a partir del 5 de
septiembre!94), todos ellos expedidos por la Camara de
Representantes a iniciativa de TATIANA CABELLO
FLOREZ:9s,

En los actos administrativos en comento se advierte el
vertiginoso incremento de los ingresos de Lina Marcela
Garcia Pinto entre el 2 de marzo de 2015 y el 2 de junio de -
2017, al pasar de devengar $1.933.050 a $4.426.302,
duplicando en poco mas de dos afios el valor de su
remuneracion salarial, pese a que como lo admite,,i‘.siempre

3

cumplié la misma funcion. A

En segundo término, Lina Marcela Garcia Pinto allegd

las copias de las siguientes operaciones financieras:

- Transferencia reali;adé él 27 de junio de 2017 a las
08:25:47 horas, por valorde $670.000, registrando como
producto de origen la cuenta de ahorros ****6132 y como
producto de destino la cuenta de Luisa Fernanda Puerto
Velal9. Se adjunta captura de un chat de Lina Marcela a

Luisa Puer:tg-,""énviando soporte de la transaccion!s?.

Lt

194 Folio 161 idem.

195 Cfr. Oficios en los que la Representante formulaba las siguientes solicitudes a la
Directora Administrativa de la Camara: de 25 de febrero de 2015, aceptar la renuncia
de Cindy Juliet Burgos Buenahora del cargo de Asistente 1, a partir del 1° de marzo y
en su lugar nombrar a Lina Marcela Garcia Pinto-; 28 de noviembre de 2016 -aceptar
la renuncia de Lina Marcela al cargo de Asistente I, a partir del 5 de diciembre y
nombrarla en el cargo de Asistente II, vy de 31 de mayo de 2017, aceptar la renuncia
de Lina Marcela Garcia Pinto al cargo de Asistente II, a partir del 5 de junio de 2017
v nombrarla en el cargo de Asistente [V (folios 137, 139 ¥ 143 c. 2, actuacion principal,
respectivamente).

196 Falio 17, c. 1 anexo original de instruccién.

197 Folio 13, mismo cuaderno.
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- Segunda transferencia realizada el 04 de agosto de
2017 a las 07:33:36 horas, por valor de $670.000, producto
de.origen: cuenta de ahorros ****6132, producto de destino:
Nelsy Tirado Chacon!¢8, con una captura de un chat cruzado
entre Lina Marcela Garcia Pinto y Nelsy Tirado, enviando

soporte de la transaccion!9s.

Consolidado el total del valor consignado por Lina
Marcela Garcia Pinto a Luisa Fernanda Puerto Vela y a Nelsy-

Tirado Chacdén ascendié a $1.340.000, informacic‘)"n-- que

concuerda con lo atestado por aquélla en sus”»dlferentes
intervenciones procesales y que demuestra ,»con ‘certeza la

existencia de las operaciones financieras que ella atribuye a

“devoluciones” de una parte de sus salarios.

A
nel proceso las siguientes

e

En tercer lugar, m111tan'(f
comunicaciones enviadas via ‘WhatsApp, cruzadas entre Lina
Marcela con Luisa Fernanda Puerto Vela y con Nelsy Tirado
Chacén con ocasién‘de las transferencias evidenciadas, las
cuales develan en:"\éi""'hlisrnas no solo el ilicito cobro, sino
también que erg ‘TATIANA CABELLO FLOREZ la destinataria

l .-—w.;

de los recursos esquilmados a la funcionaria:

1l .
e
ot

" (i). Comunicaciones por mensajeria instantanea entre

Luiéa Fernanda Puerto Vela y Lina Marcela Garcia Pinto209;

198 Folio 18 ibidem.
199 Folio 21 idem.
200 Folios 9 a 16, ¢. 1 de anexos instruccion.
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- «mar, 27 de jun.

- Lina cCémo asi cuando fsic) es lo de tata (sic), Lu?
- Luisa: Ahora
Lo pidio
- Lina: Pero que (sic) pidié?

No entiendo
Cuando es el que?

- Luisa20! Lo tienes que devolver Lina, recuerda que al dia
siguiente de que paguen tienes que estarlo
devolviendo.

- Lina: Ahhhhh

- Luisa Estas lentisima202 {

- Lina: Lentisimaaaa 0

- Lina: Mdandame la cuenta
Donde (sic} tengo que consignar
Ya pregunto?

Dios mio santooo
No le rindi6 (sic) los mil millones que se llevo

- Luisa: A mi me fdfe_'br'énlhconsignar para hacerle 1 sola
consigngbién.

- Lina Nooo

- Luisa 7 Ayér me escribio para eso.

- Lina: ) \_ Mandame tu cuenta

- L1.1ii_§._‘éixi‘:‘j *% 150

- ‘Liha: Lo tuyo si te lo llevo yo, Lu

Me cobran la consignacion.

201 Mensaje de voz.
202 [dem.
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Pantallazo de la Consignaciéon por $670.000 en la
cuenta de Luisa Fernanda terminada en 6132, efectuada el

27/06/17, a las 8:25:47.

- Lina: Mira
Hecho
Enviado a ti y a ella

- Luisa: Ok.

El lenguaje empleado en la conversacion transcrita es
explicito y evidencia sin dificultad alguna que Lina Marcela
Garcia Pinto debia “devolver” mensualmente una parte de su
remuneraciéon y que cumpliendo esa disposicion hizo la
respectiva transferencia. También quedd claro que la
destinataria de los recursos era “TATA”, apelativo utilizado
por TATIANA CABELLO FLOREZ no solo entre sus amistades
-como lo reconocié en su indagato.l-‘iél—l sino también en
ambitos sociales, como lo declar6 Lina Marcela al senalar que
éste era el nombre utilizado por su jefa en las redes sociales
que ella manejaba como '-Congresista (Instagram, Twitter,
Facebook, YouTube y Google). Y, finalmente, devela que
Luisa solo servia como receptora de los dineros que debian
serle devueltos a la Representante y no como destinataria
final, pues. solo asi se explica que les solicitara a sus
companeros que le depositaran los recursos a ella para
hacerle «una sola consignacién» a quien el dia anterior le

habia escrito “para eso”.

Y es que se constatdé que ese 27 de junio de 2017

TATIANA CABELLO FLOREZ se encontraba en Houston
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(Estados Unidos)203, desde donde se comunicé con Luisa

Fernanda Puerto para decirle «‘;cémo estamos de cuentas?, estoy

mal, necesito pagar unas cosas’, entonces yo le dije ‘pues la verdad yo
no he sacado, no he sacado de la cuenta’ y otra vez me llama y me dice
‘ccomo estamos de cuentas?’, le dije, ‘no, yo creo que es mas o menos
como un, tanta plata’, yo a ella le hago la transferencia desde mi celular,
desde el iPad (sic) a la cuenta de ella y yo me regreso, o sea ya ha pasado
la transferencia, yo me regreso igual, no, yo creo que si la hice y después
vuelvo y le doy y se hace doble transferencia, yo hice el comentario en la
oficina, yo, ‘ah, ahoritica esa plata va a ser tenaz porque se me fue doble -
transferencia’, o sea me atropelld la tecnologia y sali perjudicada fui

yo»204‘

La atestacion transcrita quedo demostrada en esta
actuacién, toda vez que en esa fecha fueron realizadas a la
cuenta de ahorros de TATIANA CABELLO en el Banco
Davivienda terminada en 7203, por Luisa Fernanda Puerto
Vela dos transferencias por $1.068.000 cada una20s,
Asimismo, le fue hecho un depésito con volante en oficina de
dicho banco en el Centro- Comercial Gran Estacion de
Bogota, por $6.86O.00§)20¢; transacciones que corroboran
que la destinataria ‘dé\" las “devoluciones” dinerarias era la
procesada y no Puerto Vela, como lo ha pretendido hacer

creer la defensa.

Sobre las dos transferencias realizadas por Puerto Vela,
antes mencionadas, explico la procesada que aprovechando

el receso legislativo se fue de vacaciones a Estados Unidos y

203 Folio 280 ¢, 5 anexo de instruccion.

204 Declaracion de 26 de marzo de 2018, récord 00:36:10.

205 CD visible a folio 257 c. a. 5, de instruccién.

206 Carpeta de soportes rad. 5964, FGN, folio 237, mismo cuaderno.
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estando alli Luisa le encargd cosas para hacer deporte
(bicicleteros, tenis, camisetas). Ella averigué el valor de esos
elementos, hicieron la conversion al doélar -operacién que
arroj6 la suma de $1.068.000- y Luisa le transfiriéo lo
necesario para comprar el encargo, pero por error hizo clic

dos veces y por ello se duplicé la transferencia.

Las afirmaciones de CABELLO FLOREZ sobre este
aspecto lejos de dilucidar la causa de las referidas
operaciones financieras confirma lo dicho por Garcia Pinto,
en el sentido que atendiendo el pedimento realizado por su
jefe el dia anterior, Luisa Puerto consigné en la\cuehta de
aquella parte del dinero recaudado por concépto de las
“devoluciones” realizadas por los miembros de la UTL Yy que

errd al transferirle el dinero por duplicado.

Igualmente, como lo argumentara la Sala Especial de
Instruccién, no hay ningun’a' evidencia que respalde lo
afirmado por la procesadé.-.‘éobre la realizacién de la compra
para Luisa Fernanda Puerto, como podria serlo un mensaje
enviado por ésta a TATIANA haciéndole el encargo; la
trazabilidad de una llamada telefonica efectuada con el
mismo fin; la respectiva factura comercial (commercial Invoice), O
el voucher o comprobante de pago fisico o digital de la
transaccién financiera, detallando la fecha, los productos
adquiridos, el monto, el establecimiento comercial que hizo

la venta (en este caso, segin la procesada, Under Armour207),

207 Cfr, Version libre de TATIANA CABELLO, récord 01:20:37.
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el método de pago, etc., de modo que se acredite por lo menos

la compra de los objetos a pedido de Puerto Vela.

Asimismo, los mensajes analizados evidencian que si
bien es cierto, como lo alega la defensa, Lina Garcia le debia
dinero a Luisa Fernanda Puerto (quien al decir de ambas le
habia prestado $1.000.000 para el pago de la matricula en
la Universidad Militar donde aquélla adelantaba sus
estudios de derecho), sumado a que le hacia préstamos -
pequefios (de $20.000, $50.000 y hasta $400.000), no lo; es’
menos que la transferencia de los $670.000 no tuvo vpu(’\)r
causa cancelarle la obligacion, porque en esa conversac1on
por demas espontanea y desprevenida, la deudora le
manifesté a su acreedora que le llevaria el dinero
personalmente, pues de hacerlo por transferencia
interbancaria le cobrarian el valor, d‘_é,ffla :bperacién, pago que

no estaba dispuesta a hacer.

En el contexto prece&ente, para la Sala no hay ninguna
duda de que la transfer,ehcia realizada por Garcia Pinto a la
cuenta de Puerto Vela no tenia otra causa que cumplir la
orden que le fhabla sido impartida por CABELLO FLOREZ,
consistenté: en “retornarle” por intermedio de Luisa parte del
salario que empez6 a devengar después del altimo ascenso,
obl'igaci.én que debia cumplir tan pronto el Congreso de la
Republica le consignara el salario, pero como ella olvido
dicho compromiso, hubo de ser requerida para ello por Luisa

Fernanda Puerto, como se constaté con los chats.
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(i) Mensajes cruzados entre Nelsy Tirado y Lina Garcia,

de 3 de agosto de 2017208;

- Nelsy: Hola nena gue por fa me hagas la transferencia
de la plata a mi cuenta de ahorros 12654274 gracias
C.C 51947731

- Lina: De qué banco es, nel (sic)
Ahhhh Bbua
Estoy llegando a la u
: En cuanto llegue te la hago
- Nelsy: Listo. e
s

Pantallazo mensaje del banco: «Su transaccion no puedé;;igé?r

atendida en este momento, por favor intente mas tarde. Si el p_?éblema

persiste comuniquese al servicio (ilegible).

- Lina: Nel no me deja Inscribir (sic) tu cuenta
para enviarle la plata que le devuelvo a la jefa (se subraya). ’

T
R

- Lina: Qué sera .+ .
Voy a seguir interitandolo.
Revisa que me haya enviado bien el numero por

fa
- Nelsy Los datos estan bien

Comunicacién cruzada del viernes 4 de agosto:

T
ANy

- Lina: " B Nel buenos dias
e £ < Ya puede transferirle la plata
R
Pantallazo:  Transaccién exitosa
o $670.000.
04/08/2017 07:33:36.
e Cuenta de origen terminada en 6132. Producto
SR de destino NELSY TIRADO CHACON

Ahorros 2745,

No se necesita mayor explicacion para evidenciar en ese

cruce de comunicaciones que se le estaba pidiendo a Lina

208 Informe de Investigador de Laboratorio -FPJ-13-de 1° de noviembre de 2017
{folios 51 y 52 ¢. 1 anexos, Sala Especial de Primera Instancia.
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Marcela el retorno de dinero y, ademas, que la destinataria
final del mismo era la entonces Congresista, pues en el
ambito laboral la condicién de “jefa” la ostenta una persona
con cargo o rango superior, es decir, quien ocupa una
posicion de jerarquia en un equipo de trabajo, condiciones
que en la estructura de la UTL solo tenia CABELLO FLOREZ,

Los mensajes también ponen de presente que Nelsy
Tirado Chacén no estaba cobrando a Lina Marcela Garcia
Pinto el pago de una deuda contraida con ella, como lo ha ™~
argumentado la defensa a lo largo del proceso, sino que; le
comunico un mensaje enviado a Lina para que le hiciera una
transferencia a su cuenta de ahorros del banco BBVA: «..

nena, gue porfa me hagas la transferenciar, lo que sugiere la

existencia de una orden previa impartida a Nelsy, que fue
cumplida por ella. En parte alguna dijo Nelsy: «porfa, pagame
lo que me debes» 0 cualquier otra expresion inequivoca de que
se trataba del cobro de un dinero a ella adeudado. Y, se itera,
es la misma Lina la ‘que aclara cual era la relacién
subyacente que generaba esa disposicion, al precisar que se
trataba del ding:r{o:"'qae ella le “devolvia” a la “jefa”, siendo
claro que quieﬁ-'fungia como tal era TATIANA CABELLO
FLOREZ.

' Advierte igualmente la Sala que Tirado Chacén en
ningun momento refuté lo afirmado por Lina en ese mensaje
(enviarle la plata que le devuelvo a la jefa), como tampoco le pidid
aclaracion sobre el destino del dinero, ni le agradecié por

haberle hecho el pago o por lo menos un abono, de donde se
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colige, por un lado, que no le estaba cobrando a su
interlocutora un dinero que previamente le habia prestado,
porque de haber sido ello asi Nelsy le habria enviado a Lina
un chat aclarandole o precisandole la causa del cobro. Y del
otro, que aquélla solo era una intermediaria para el recaudo
del dinero que indudablemente estaba destinado a CABELLO
FLOREZ y no a ella, como tampoco a Luisa Fernanda Puerto,
a quien la defensa pretende infructuosamente trasladar con

exclusividad la autoria del punible.

En efecto, si en verdad hubiera sido la senora Puerto
Vela la unica artifice y beneficiaria de la ilicita solicitud, no
tendria sentido que ella misma involucrara a Tirado Chacén
en la transferencia que debia hacer Lina Marcela, pues
segiin TATIANA CABELLO, Nelsy era su secretaria y persona
de su absoluta confianza, de modo que por su conducto
Luisa habria corrido el riesgo de ser denunciada ante la
Representante y otros funcionarios del Congreso o militantes
del Centro Democratico; con las consecuencias que ello le
habria acarreado, empezando por su fulminante declaratoria
de insubsistencia, lo que no ocurrié. No obstante, Tirado
Chacon guardo total hermetismo al respecto al interior de la
UTL, lo que demuestra que estaba al tanto de la solicitud
ilicita de TATIANA y le sirvioé de receptora del dinero. Como
se s'al-:i-e,' el conocimiento de los hechos se obtuvo a través de
Lina Marcela Garcia Pinto, que valerosamente informé lo

ocurrido a las directivas de la citada agrupacion politica.
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Ahora bien, ciertamente, como lo alega la defensa, Lina
Marcela Garcia Pinto fue clara y sincera al sostener -de
manera por demas reiterada- que jamas la aforada le pidié
directamente el “reintegro” parcial de su salario, como
tampoco le hizo una Sugerencia o recomendacion en tal
sentido, pero en sus varias intervenciones procesales fue
consistente en sefialar a CABELLO FLOREZ como la persona
que impartidé la orden a Puerto Vela y a Tirado Chacén para
que se ocuparan del recaudo del dinero que deberia serle i

i

entregado, precisando, ademas, que Luisa Fernanda siempre

demostré su molestia por las devoluciones que tenidn..que

hacer ella y otros integrantes de la UTL:

«Lutsa me contaba, de hecho, me contaba que ella devolvia dinero,
gue Sonia devolvia dinero, digamos que si, ella siempre me contaba un
poco consternada y brava, pues que les tocgba ‘devolver dinero para un
tema de caja menor, ella siempre era mciéwa en gue_eran temas de
gastos personales para la Representante»209 (se subraya).

) t

—, \$

.

A
R T et

Este aserto fue reiter,audbipﬁcjz‘r Lina Marcela en su ultima

intervencion procesal:

.
ix
A ‘ﬂ"

«Hay muchas cosas entre eso que le inconformaba mucho este
tema de las deuolucwnes de dinero. Ella frefiriéndose a Luisa/ siempre
estaba mcor}forﬂ;e por eso. Pero imaginense doctor, eso fue hace 8, en
este mes'eé't-&‘,-\r':umpliendo 8 arios el proceso, entonces no podria ser
explicita éfr_i-'lo gue ella decia o no. Pero si tengo clarisimo que todo el
tiempo estaba inconforme por el tema de las devoluciones de dinero que
le tocaban tanto a ella como a su_hija_y a nosotros, segin ellax210
(paréntesis fuera de texto, resaltado de la Sala).

209 Diligencia de 19 de junio de 2025, récord 1:35:17.
210 Diligencia de 4 de agosto de 2025, récord 00:44:05.
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Esa contrariedad de Luisa Fernanda Puerto se
evidencié también en los mensajes de WhatsApp de 3 de
agosto de 2017, en los que le manifestaba a Lina: «estoy
mamada», «Tanta corrupciéns, «estoy hartai?ll, aseveraciones que
llevan a la Sala a concluir que no fue su iniciativa apropiarse
de parte del salaric de sus companeros de la UTL, sino que
actuaba atendiendo la orden que le habia sido impartida en
tal sentido por su superior jerarquica y que, como Se

estudiara mas adelante, de alguna manera le favorecia, i -

.
A

aunado a que también ella debia hacer el “reintegro” de una’
5%
porcién de su salario, como se constatd en precedencias.

De otra parte, observa la Sala que las.aserciones de
Garcia Pinto sobre el llamado de ateﬁr}\l‘\f;:;\i‘-c}ﬁ que hizo a
TATIANA CABELLO el ex presidenggi‘*\;Af{féro Uribe Vélez
respecto de las denuncias anommasﬁciue de tiempo atras le
estaban llegando a su celular, ante duien la Representante
nego los hechos y procedio a pi‘eguntarle a Lina -delante de
Uribe Vélez- si ella, como integrante de la UTL era victima de
los cobros ilicitos, ta{nblen quedaron documentadas con los
mensajes de Wl}a”lis:ﬁpp por ella enviados en tiempo real a
Luisa Puertg?ilf.{? e

P
NN

i

Llna Y puso al Presidente a preguntarme
v Si ella nos quitaba plata
{i_»ij}‘b* _
‘Luisa: Siii ella esta (sic) mal
Lina Que le dijero (sic) que yo qué (sic) llevaba 3 anos aqui

Yo me quedé callada Lu
Tampoco puedo ir a negar algo que es ciego

21l Folios 54 y 55 c. a. 1, juicio.
212 Folios 51 a 53, ¢. anexo 3, de instruccion.
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Cierto
No dije una sola silaba

Luisa Y que (sic) dijo el Pre

Lina Después llamaron a Oscar
Nada

Luisa Y bien?

Que (sic) le dijo?

Puedes hablar?

Tenemos que tener mucho cuidado
Liamame (sic) cuando puedas

Lina Estoy aqui con ella
Pero ella se puso a fumar y a llorar y de todo
Terrible
Esto ces (sic} estoy aqui

Adicional a lo expuesto, cuenta la actuacién con el
testimonio de Luisa Fernanda Puerto Vela, qulen en distintas
oportunidades ofreci6 a la Fiscalia y a la Corte (Salas
Especiales de Instruccion y de Primera Instancia) un mismo
relato coherente, detallado y en lo sustancial uniforme sobre
los indebidos cobros que se les estaban haciendo a los
integrantes de la UTL de la Congremsta CABELLO FLOREZ,

entre ellos a Lina Marcela

Al respecto es de sefialar que Lina Marcela concuerda
con Luisa Fernanda en que fue esta uitima la que hablé con
TATIANA para que la promoviera a un cargo que le generara
un mayo'r‘ingreso. La discordancia radica en que mientras
Luisa afirma que la iniciativa de buscar el ascenso fue de
Lina porque requeria aumentar su capacidad de
endeudamiento a fin de que el Banco Pichincha le otorgara
un crédito para pagar la matricula en la Universidad Militar

y por ello se ofrecié a devolver a la Representante parte de su

Pagina 153 de 307

Documento firmado electrénicaments Flrmado por; Ariel Augusto Torres Rojas,Blanca Nellda Barreto Ardlla,Jorge Emlllo Caldas Vera,Rodrige Ernesto Ortega Sanchez
Fecha: 03-07-2026 Cédlgo de verificacién: 887B5ASF1C2237E7A3ATD179532498EE655583B984B0BBEAE20D18B52F1152E



Primera Instancia Rad. 51462
TATIANA CABELLO FLOREZ
Ley 600 de 2000

nuevo ingreso, Lina sostiene que fue Luisa quien le manifesté
que la nombrarian como asistente IV, lo que le generaria un
mejor salario y que una vez esto sucedidé fue la misma Luisa
la que le informé que debia reintegrarle a TATIANA un salario

minimo.

Ante la dualidad de posturas la Sala da mas crédito a
la version de Lina Marcela, teniendo en cuenta que luego de
conocida la denuncia que ésta formuld ante la veeduria y las -
directivas del Centro Democratico, Luisa Fernanda rlé, :
manifestd su temor por haber sido ella la que le sugirié a la
hoy acusada la promocién de Lina2i3, sumado a que no
tendria sentido que Lina Marcela hubie‘:_rja‘- ofrecido el
“reintegro” de parte de su ingreso a la Repreé;ﬁt;nte, si como
lo alega Luisa, necesitaba el dinero para solventar los gastos
de su universidad, y al mismo tiempo hubiera acudido ante
las directivas del partido a denunciar el hecho, pues quedaba
expuesta a que la parlamentaria la desvinculara de la UTL,
como en efecto ocurrié,..fgﬁédéndose sin el salario requerido
para seguir adelantando sus estudios universitarios, lo cual
¢s un contrasentido, pﬁes pese a que se indica que luego de
ser declarada insubsistente pasé a integrar la UTL de Gabriel
Santos, lo-cierto es que en agosto de 2017 dicho ciudadano
no efra\_*‘(iic)ngresista, luego esta hipdtesis no tiene ningin

sustgnto.

213 Hecho corroborado por Jensy Nandar Bejarano en declaracion rendida ante la
Procuraduria, en la cual manifesté que el ascenso de Lina se produjo a iniciativa de
Luisa, quien queria ayudarla a percibir una mejor remuneracion, para que pudiera a
solventar los gastos de la universidad y el sostenimiento de sus padres.
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Es la misma TATIANA CABELLO la que informa las
razones por las cuales ascendié a Lina Marcela, narracion

que coincide con la de esta ultima:

Lina «entra a trabajar conmigo el 5 de marzo del 2015; después
tiene un primer ascenso el primero de diciembre del 2016, la asciendo a
asistente Il y el 2 de junio del 2017 la asciendo a asistente IV, por una
recomendacién de Luisa Fernanda Puerto, pues que era la persona que
estaba ahi, veia mas cerca el desemperio y también porgue me decia que
Lina estaba pasando por una situacidn econdmica muy dificil,
necesitaba obviamente el trabajo, pero necesitaba mds ingresos, Su -
papd estaba muy enfermo, y sus papds dependion de ella y la verdad
fue que accedi, uno pues por la recomendacion de Luisa, pero también
porque la nifia era una nifta muy pila y que al final terminé siendo, yendo
conmigo absolutamente a todas mis cosas»#!* (resalta la Sala). |

Ahora bien, se pregunta la defensa por ciﬁé razén Lina
Marcela, calificada por sus companeros de tra‘baj 0 como una
mujer arrojada, frentera, que no sentia temor de hablar con
personajes de la vida nacional como el ex presidente Alvaro
Uribe o con Francisco Santos, no le reclam6é a la
Representante por el cob’rcj"‘:dé parte de su salario. Sin
embargo, como se vio, Hfiié la misma Lina quien en sus
diferentes intervenciones explicé que no lo hizo porque temio
que le pasara lo mismo que a Daniel Araujo, quien se atrevid
a manifestarle a TATIANA su inconformidad por su
asignacién salarial y fue victima de una persecucion laboral
que termind con su renuncia unos meses después. Asi lo

narrd: «.. él, Daniel, Daniel Araijo {...) se dio cuenta gue venian
sucediendo como unas irregularidades con el tema de la plata de la UTL;
él le hace el reclamo, digamos que no en son de reclamo, sino el

comentario a la Representante diciéndole, ‘mira, yo me estoy dando

214 Version libre de TATIANA CABELLO FLOREZ.
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cuenta que aqui estd pasando esto y esto y esto y esto’. Y ella
obuviamente le negé todo, que no lo queria ver nunca jamds y a partir de
eso, después que ¢él le hace el comentario, comienza como und
persecucion a Daniel en el sentido laboral, sentido de que lo
desplazaban, lo aislaban, lo sacaban de los temas, no le prestaban

atencién a sus a sus sugerencias. O sea, él comenzd a sentirse muy

mal®1s, Agregd Lina Marcela que Daniel renuncié el mismo
dia en que recibioé un correo “feo” que iba a ser enviado por
TATIANA a Luisa Fernanda y por error le fue remitido a él.
A Luisa Fernanda no le resulta cierto lo manifestado “

por Lina Marcela sobre el motivo por el cual no le reclamé a
la Representante por el indebido cobro, toda vez que Daniel
renuncio el mismo dia en que recibidé el mensaje de chat
equivocado. Sin embargo, la postura de Garcia Pinto
encontré respaldo en la declaracién de- Mery Becerra (a la
cual se hizo alusién en precedencia), y en especial en la del
mismo Daniel Aratijo, quien sobre el episodio narrado por

Lina ofrecié el siguiente relato:

«Yo me converti en el a’Bogado principal de la oficina y ahi me
pagaban todavia como asistente tres. Entonces yo le pregunté a Luisa
sobre la posibilidad de un aumento y ella me dijo que en tal momento no
era posible porque todas las personas, digamos, todos los sueldos
estaban copados y yo gue ya conocia Yy tenia cierta intimidad, cierta
amistad con algunos de los miembros de la UTL, sabia que ellos
ganaban menos de lo que sumado daba el total al que tenia derecho
para .asignarle al Congresista. Entonces, pues eso me causé a mi
molestia e incluso me causé sospecha y_lo que decidi en el momento fue
confrontar a TATIANA y prequntarle directamente si habia algo raro con
los dineros gue se asignaban a la UTL. Eso sucedid en la plenaria de la
Cdmara _de Representantes en diciembre, a finales de diciembre, a
finales de la legislatura de diciembre de 2016. En ese momento yo le

215 Diligencia de 4 de octubre de 2017, récord 01:09:27.
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pregunté a TATIANA si habia algo raro con la plata, si habia algun
manejo extrario, porque a mi no me sumaban las cuentas, y ella lo que
me dijo fue: Hay gente en la UTL que no va a la UTL, que no hace
presencia alld, eso no quiere decir que no estén trabajando, hay gente
que hace trabajo politico, hay gente que se dedica a otras cosas que tu
simplemente no ves; no te preocupes por eso, yo te garantizo que tus
sospechas no son fundadas y te agradezco muchisimo que hayas
acudido a mi directamente a preguntarme en vez de hacer cualquier
cosa’. La conversacién parecié supremamente amigable. Yo escogi
creerle porgue yo recién me graduaba, me gradué en octubre de ese ario,
trabajaba con una Congresista en el trabajo de mis suerios y aun cuando
tenia la sospecha en el corazén, digamos, después de la conversacion,
para mi se fue la duda. Si, segui trabajando ahi hasta_mayo, hasta .
comienzos de mayo del siguiente ario, notando st un distanciamiento con
la Representante, que yo me imaginé que se debia a haberme tomado el
atrevimiento de haberla confrontado sobre ese aspecto, que en todo caso
hice muy respetuosamente y también senti gue ella habia perdido
confianza en mi,_gue algunos de los temas mas importantes ya no me
los referia a_ mi como anteriormente, la asesoraba en diferentes temas y
cada vez menos. Hubo a raiz de un problema, qv;e‘ g:?éb que era un
problema de seguridad, ella convocé como una, se:iﬁg escapo el nombre
ahora, pero una reunién con diferentes pergonas, en diferentes
localidades, entonces la idea era reunirse con diferentes autoridades
locales, con los alcaldes, los ediles, las localidades de Bogotd y los
Representantes por Bogota y en ese momento hicimos una asamblea y
cada uno hablé de los problemas de seguridad, eso lo coordiné yo y ella
quedd muy contenta con el trabajo’f ; a raiz de eso le escribid a Luisa
Puerto un mensaje gue decia algo asi como: ‘Daniel es muy bueno, me
gusta mucho su trabajo, ldstima que yo no pueda nunca mas confiar en
él’. Ese mensaje me lo envié a mi equivocadamente, era para Luisa y me
lo envio a mi, a raiz de lo cual yo le presenté mi renuncia. Por supuesto,
ella no tiene ninguna‘k‘ razén para desconfiar en mi, que yo sepa, mas alla
de esa conversacién que tuve con ella. Lo gue me sugiere a mi, muy
personalmente, 'sin que yo pueda probar nada, pues que habia algo mal
después de todo, porque si ella no confiaba en mi por haberle hecho la
preguntg, ; pues a mi eso me causa un desasosiego, si, una
intranquilidad, pero mads alla de eso, no sé216 (subraya la Sala).

_.--'j“

De acuerdo con los apartes transcritos, si bien asiste
razon a Puerto Vela cuando adverd que la renuncia de Aragjo

Campo se produjo el mismo dia en que recibid por error el

216 Declaracion de 9 de febrero de 2018, récord 00:8:49.
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chat que la Congresista le escribié a ella, no desvirtta el
argumento de Lina Marcela consistente en que no se atrevié
a confrontar a TATIANA porque tuvo miedo de que le pasara
lo mismo que a Daniel, quien padecid el distanciamiento y la
pérdida de confianza de su jefe por haberle hecho un reclamo
en los mejores términos. Recuérdese que TATIANA y Lina
Marcela habian forjado una amistad y que se tenian mucha
confianza mutua, por lo cual indiscutible resulta que ésta
temiera perderlas, asi como su trabajo, en el evento en que
se atreviera a protestar por el inicuo cobro de parte de su
salario. En cuanto al primer aspecto, téngase en c_u__eriltarlo
dicho por Fernando Cruz Maldonado, quien presto sus

servicios en la UTL de la aforada: «De hecho, la Representante

tiene una gran relacion con Lina, era como una nifia consentida para
ella, siempre la acompariaba a todos los eventos, a todos los plenarios,
digamos a todos las cosas del partido, siempre la acompariaba, inclusive
le daba facilidades para que estudzara‘y trabajara al mismo tiempo.

Entonces como que habia mucha, pues ‘mucha mucha cercania, mucha

amistad entre todos?!7. Y en: cianto al segundo, dijo Nubia

4‘ 1

Stella Martinez: «Yo estuvé con Lina en la reunidn que después
decidimos citar Francisco Santos, la veedora y yo con ella para
preguntarle mdas, para saber mas. Incluso esa reunion creo que hasta la

pidié fue ella, la soltcxto ella porgue tenia mucho miedo gue la fueran a

sacar de su traba;o y gue ella necesita trabajar?18 (se subraya).

De otra parte, Puerto Vela reconocié que Garcia Pinto
no hizo entrega directamente a TATIANA CABELLO del dinero
por ella “devuelto”, sino que lo hizo por intermedio suyo y de

Nelsy Tirado Chacén. Indagada sobre cuantas veces le

217 Declaracion de 21 de enero de 2020, récord 00:19:06.
218 Diligencia de 10 de octubre de 2017, récord 00:08:56.
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entregd Lina recursos, la cantidad, la forma en que lo hizo y

la fecha de ocurrencia aproximada de esos hechos, contesto:

«Lina entregé, me entregé a mi, me consigné una vez?19, «seiscientos

cuarenta y algo??0, «eso fue en (...} junio o julio del 201 7»221,

Sobre el motivo por el cual Lina le hizo la transferencia,

Luisa Fernanda atesto:

tPorque como TATIANA me, (...) yo le tenia que entregar las
cuentas a TATIANA o sea, TATIANA me utilizé a mi para ella quedar
absolutamente limpia de todo, o sea, ante la justicia, porque ante la
oficina todo el mundo sabia para quién era la plata, si, entonces ante la
Justicia y st el dia de manana llegaban a investigar, “yo no tengo nada,
yo nunca les pedi a ustedes plata”, y al dia de hoy pues fue'asi" porque
ella de pronto que le haya dicho a Lina, nunca le diyjo a Lma, en este
momento Nelsy si puede decir, Ah si yo le entregué la plata a TATIANA,
pero en este momento Lina me consigné una sola vez....?22,

Para confirmar lo sostenido por Puerto Vela en el
sentido que ella erala 1nterlocutora entre CABELLO FLOREZ
y los demas miembros de su UTL, baste citar lo afirmado por
ésta en su version libre, pueé' aunque no reconozca que
utilizara a Luisa para transm1t1r recados ilicitos, si evidencia

el alto grado de confianza que le tenia:

«Luisa Fernanda es una persona que no tiene ninguna carrera, es
solo bachiller, no podria, no podia ponerle otras funciones distintas a las
que le asigné;'.,f_’u‘é mi asistente privada, manejaba la agenda del dia a
dia y me acorhpariaba como lo hizo también en camparia, pues a todos
los eventos, reuniones y citas que uno tenia. Ya con el tiempo y con el
nivel de confianza y cuando ya las dos empezamos a coger el ritmo al
tema_del Congreso de la Republica. y ya con el tiempo, pues ya_Luisa
Fernanda va teniendo un nivel de confianza mucho mds grande.
Efectivamente, ya existia, ya habiamos estrechado mucho mads nuestros

219 Diligencia de 26 de marzo de 2018, récord 00:30:41.
220 {dem, récord 00:31:43

221 Récord 00:31:34

222 Misma diligencia, récord 00:30:47.
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lazos de amistad. Conozco a sus hijos, conoci al gue entonces, pues, era
su novio y teniamos realmente una muy buena relacién de amistad por
lo cual nuestro,_mi nivel de confianza que tenia en ella, pues fue
aumentando a lo largo de todos estos aros. Ya después ella se convierte
como en un puente, ya le asigno mds funciones. Le pido que por favor
me ayude con los temas administrativos de la oficina, los temas del dia
a dia. Y se vuelve como un puente y un enlace y son como mis ojos en la
oficina en la parte administrativa y en algunas funciones mds, como
ayudarme a organizar los cronogramas, las fechas, las fechas de
debates. A mirar que el que las tareas que se les asignaban todos los
lunes al equipo de la UTL, pues funcionara, temas como los permisos de
dia a dia, qgue si alguien tenia una citu medica, Luisa tenia la
autorizacion para (...} Cosas como esas. Nunca tuvo un nivel de jerarquia
frente a los otros, porque el sistema de cémo funcionan las UTL, pues no
le permite a nadie distinto a mi, a tener unas jerarguias»?23 (subrayas
fuera de texto).

P

Ahora, es natural que ante el conocimiento que tenia
CABELLO FLOREZ sobre la cercania de Lina Marcela Garcia
con las directivas del Centro Democratico con quienes no
sentia prevencion alguna de comunicarse, sumado a su
juventud y a que llegaba por primera vez a trabajar al
Congreso y aln no conocia tan deleznable practica de
algunos legisladores que han sido condenados por hechos
similares?24, la acusada»sii“‘ifiera temor de ser denunciada por
Lina, por lo cual "no‘ quiso exponerse formulandole
directamente lg._'{ligiita pretension sino diciéndole a Luisa
Fernanda qué:'~ljé\"fransmitiera la decision por ambas tomada
v que junt/(:)_' con Nelsy Tirado oficiaran como intermediarias
para el recaudo, sin que le revelaran a Lina que era ella la

destinataria del dinero que debia “devolver”. Cosa distinta es

223 Récord 00:30:22.

224 Cfr, CSJ sent. de 28 de nov. de 1996, rad. 9617; CSJ SEP18022-2017, de 1° de
nov. de 2017, rad. 48679, confirmada mediante sent. SP2073-2025, de 29 de oct. de
2025, rad. 58800; CSJ SEP 076 de 2022, sent. de 15 de jun. de 2022, rad. 37102,
confirmada mediante sent. SP0O42 de 15 de feb. de 2023, rad. 6209; CSJ SEP 077-
2023, sent. de 15 de jun. de 2023, rad. 00542; CSJ SEP126-2023, sent. de 18 de oct.
de 2023, rad. 50683, entre otras.
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que Puerto Vela obrara de forma precavida dejandole en claro
a Lina que quien recibiria la prebenda seria la Congresista y
que, por ende, no era ella la destinataria del capital
esquilmado, aunque no le comunicé que ella seria eximida

de hacer el “retorno” que venia realizando desde 2014.

Igualmente se encuentra comprobada la actitud hostil
de TATIANA CABELLO hacia Lina Marcela Garcia Pinto luego
de que denunciara los hechos ante la veeduria del Centro
Democratico, a punto que la declaré insubsistente a partif.
del 5 de septiembre de 2017, pese a que estaba acre'difado
que desde el 23 de agosto de dicha anualidad habi-a‘ sido
incapacitada por una enfermedad urinaria_;qﬁé padecid
durante varios dias??, lo que obviamente la llevé a apartarse
transitoriamente del servicio y cuan‘dc;"xse reintegré ni
siquiera fue informada de que la .h:ébian desvinculado del
Congreso, por lo cual siguié concurriendo a su lugar de

trabajo hasta el 11 de septiembre.

Con el fin de restarle credibilidad a Garcia Pinto en sus
sefialamientos, ha dicho reiteradamente CABELLO FLOREZ
que los certificad_ds de incapacidad presentados por Lina son
falsos, porque para esa época ella vivia en Chia aunado a que
contaba con un contrato de medicina prepagada, por lo cual

le parece inverosimil que se le hubiera prestado atencion

225 Cfr, Oficios de 24 y 30 de agosto v 4 de septiembre, todos de 2017, emitidos por
la entonces Representants TATIANA CABELLO FLOREZ con destino a la Division de
Personal, adjuntando incapacidad reconocida a Lina Garcia Pinto del 23 al 25 de
agosto; del 27 al 31 de los mismos mes y afio y los dias 1 y 2 de septiembre siguientes
(folios 149, 152 v 156, respectivamente, del c. 2 de actuacidén principal Instruccion).
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médica en el Hospital de Soacha?2¢. Sin embargo, obra en el
plenario una comunicaciéon de 5 de septiembre de 2017
enviada por correo electronico a la referida Empresa Social
del Estado por Nelsy Tirado Chacdén???, solicitandole
walidacion de la incapacidad de 27 de agosto de 2017228, con la
respectiva respuesta del subgerente cientifico, Héctor Oyola,

datada del 11 de septiembre de dicho afio, en la que indicé:

«Atendiendo su solicitud me permito informar que revisados nuestros
procesos internos relacionados con incapacidades, manifiesto la
verdacidad de la incapacidad emitida por nuestro profesional JORGE; :
CORDOBA a la paciente LINA MARCELA GARCIA PINTO®R,

demostrandose asi que la testigo de cargo no es _mitQiriana
ni falsaria y que la causa de su desvinculacién no fue otra
qgue el haber dado a conocer los hechos al partido Centro
Democratico, asi la procesada diga que la perdida de
confianza obedecid a otros motivos, como €l referente a la
duda sobre la falsedad de la inc‘aijaéidad otorgada por el
Hospital de Soacha (hlpote31s ya desvirtuada), y el
parentesco de Garcia Pinto cor; la esposa de “Kiko Gémez”,
sin que en este ﬂltimoﬁcd‘sé haya informado a la Corte en qué
momento y por qgé ;'r;‘edio tuvo conocimiento de ese hecho230
y menos aun qu;e_;elfb haya ocurrido precisamente cuando la

testigo de fc-a‘rgo.la delaté ante el partido, como para que

226 F] cual expidié un certificado de incapacidad indicando que el 27 de agosto de
2017 la sefiora Lina Garcia Pinto fue atendida del Hospital Cardiovascular del Nifio
de Cundinamarca, Procardio Servicios Médicos Integrales Ltda. por el anestesiologo
cardiovascular Jorge Cordoba (folio 153 ¢. 2 actuacion principal Sata de Instruccion).
227 Segun Jensy Paola Nandar en declaracidon rendida ante la Procuraduria, la
solicitud a la ESE se hizo por orden de TATIANA CABELLO.

228 Que corresponde a un domingo.

229 Folio 159, mismo cuaderno.

230 Recuérdese que Lina Marcela declard que era de publico conocimiento su
parentesco con la esposa de Francisco Gémez, de modo que antes de la denuncia
tanto TATIANA como los demas integrantes de la unidad legislativa tuvieron
conocimiento de ello.

Pagina 162 de 307

Documents firmade slectrénlcamente Firmado por: Arlel Augusta Torres Rojas,Blanca Nelida Barreto Ardlla,Jorge Emilio Caldas Vera,Rodrigo Erneste Ortega Sanchez
Facha: 03-07-2026 Cadlge de verificaclan: BB7B5AS1F1C2237E7AIA1D17953249BEB6555838984B088EAE20D18852F1162E



Primera Instancia Rad. 51462
TATIANA CABELLO FLOREZ
Ley 600 de 2000

[ 43

pueda aceptarse que fue ésta la causa de la “pérdida de

confianza” que la llevé a desvincularla de su UTL.

Por lo demas, el alegato de CABELLO FLOREZ
consistente en que no fue la denuncia de Garcia Pinto la que
la llevo a solicitar a la Camara que la declarara
insubsistente, pues para el 4 de septiembre de 2017 aun no
sabia de la queja presentada por ésta a Francisco Santos
Calderdon, no encuentra respaldo en la realidad procesal,‘
pues segun el relato de Nubia Stella Martinez y de Meriz '
Becerra Gomez, la entonces Congresista fue convocada a
una reunion que se llevd a cabo a finales de agosto de 2017
de ese afno, en donde se enterd de lo dicho por su subalterna.
[gualmente, Lina Marcela narr6 lo ocurrido la maniana de 22

de agosto en los siguientes términos:

«... el dia 22 de agosto que estabamos, después que ya yo habia
hecho la denuncia, estdbamos en una audiencia publica ‘sobre el
proyecto de vigilancia Luisa Puerto y yo, ella me dice: ‘Lina, necesito que
salgas porque tengo que hablar contigo algo’, yo salgo con ella hacia el
pasillo de la comisién segunda, en la parte de afuera nos paramos las
dos ahi y ella me dice que qué habia pasado en ese fin de, o bueno, en
la semana anterior, ‘que qué habia pasado, qué habia pasado, qué
habia pasado’. Le pfegﬁﬁto ‘por qué’, me dice que ‘porque TATIANA me
tenia entre ceja y ceja’, literalmente, me dijo: ‘es que TATA te tiene entre
ceja y ceja desde el jueves al finalizar la tarde’. Digamos gue el jueves
anterior fue el dia gue yo denuncié y ‘ella dice que va a renunciar a la
curul, que quiere renunciar a la curul’. Eso me lo decia, me lo dijo Luisa
Puerto a mi ese 22 de agosto, yo le dije que por qué y me dijo: ‘no, no sé,
ella solamente dice que algo pasa contigo, que algo pasa contigo y que
algo pasa contigo’ y me dijo, de paso me dijo: ‘yo tengo miedo porque la
gue te postuld para que te ascendieran, o sea, la que intercedié por ti
ante ella para que te ascendiera y pudieras tu devolverle el dinero, fui

yo'ie3l,

231 Declaracion de 4 de octubre de 2017, récord 00:30:36.
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Del texto transcrito y de las declaraciones de Martinez
y Becerra se infiere, sin duda alguna, que desde antes de que
CABELLO FLOREZ tomara la decision de desvincular de su
equipo de trabajo a Garcia Pinto ya tenia conocimiento de
que habia sido ella quien la habia denunciado ante las
directivas del partido, lo que devela que dicha determinacion
y los actos subsiguientes de la Congresista y demas
miembros de la UTL (como retirarle el saludo, excluirla de ., -
las reuniones grupales, no comentarle nada acerca d_? la%'
decision tomada y el retiro de las claves antes de que e}laée
enterara de la insubsistencia), si constituyeron actos de
retaliacion que reflejan el malestar de TATIANA CABELLO
por haber sido puesta al descubierto por Lina y no el interés

de desvirtuar ante sus subalternos el senalamiento que ésta

le hacia.

Por Giltimo, la Sala no pﬁfé‘a-é'-acoger la postura defensiva
consistente en que las transferencias efectuadas
obedecieron al pago de deudas contraidas por Lina con Nelsy
y Luisa Fernanda pues aunado a lo expuesto en
precedenc1a,_"_,n(_aw .ex1ste ninguna evidencia en el proceso que
asi lo confii‘mé y por el contrario, Luisa declardé que una vez
conocida . la denuncia, TATIANA CABELLO les pidié que

empezaran a manejar el tema de los préstamos, asi: wentonces

la po.litica era, yo a veces en la oficina les prestaba a ellos, yo era una
de las mas viejas de la oficina, a veces me decian, ‘eh, Lu me prestas
cincuenta mil, me prestas cien mil pesos’, yo ‘listo, yo les presto’. A Lina
fue la nina de la que mdads plata le llegué a prestar, un millén de pesos,

se itha a manejar Yy dijeron gue nosotros empezaramos a manegjar_el
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tema, de que era un préstamo gue yo le habia hecho a Lina y que siempre

fue un préstamo»?32 (se subraya).

Por lo demas, es cierto que la mensajeria cruzada entre
Jensy Nandar y Lina Garcia devela que entre ellas si se
hicieron préstamos y que Lina como deudora tardaba en
hacer los pagos, pero no la existencia de obligaciones de Lina
para con Nelsy y Luisa por los valores que ella les transfirié

a sus cuentas y menos aun gque tales operaciones -

oo
Ot

obedecieran al pago de las mismas. Al respecto tengase en -
cuenta que la misma Luisa Fernanda atesté que para pagarle
un préstamo, Lina le «hizo una consignacién en la cuenta que yo
tenia de mi hijo para un ahorro, pues yo ahorraba de lo que, yo decia:

‘no me voy a gastar esto, voy a ahorrar aqui esta plata "Creo gue ella

me consignd en una oportunidad en esa cuenta pero de resto me lo
pagaba en efectivo en la oficina, pues, dela_r@?e de la gente»233, lo que
demuestra que la transferencia efectuada por Lina el 27 de
junio de 2017 a la cuenta de Luisa no correspondié al pago

de algun crédito.

L
“

Ahora, con los testlmomos de Jensy Nandar, Diego
Andrés Mart1nezﬂ34 Lulsa Fernanda Puerto Vela, Andrés
Felipe Otero23s, entre otros, se constaté que Lina Marcela

Garcia se encontraba en una situacion econémica dificil,
7
pues. “como ella misma lo afirma, tenia bajo su
o v“”

responsabilidad el sostenimiento de sus padres y el pago de

su matricula universitaria, lo que lejos de desvirtuar la

232 Declaracion de 26 de marzo de 2018, récord 00:57:13.

233 Diligencia de 26 de abril de 2018, récord 01:14:18

234 Declaracién de 2 de febrero de 2021.

235 Declaracién de 21 de enero de 2020 v diligencia vertida ante la Procuraduria el 17
de marzo de 2018 (felio 80 c. a. 6 de instruccion).
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hipétesis delictiva la evidencia, porque precisamente esa
situacion la hacia mas vulnerable y, por ende, propensa a
acceder contra su voluntad a la devolucidén de una parte de

su ingreso salarial para poder conservar su trabajo.

Alega la defensa que el monto de las transferencias
($670.000 cada una), descarta la exigencia coactiva, porque
ese valor solo constituiria una fraccién de su ingreso
mensual y no una parte sustancial del mismo, sumado a que .
no equivalia a un salario minimo de la época y que las
transferencias no estaban dirigidas a la cuenta de Luisa
Fernanda sino a la de Nelsy Tirado Chacdén, quien en
testimonio rendido en la audiencia publica manifesto que no
le constaba la realizacién de ninguna conducta irregular por
parte de TATIANA CABELLO, dejandol sin sustento la

hipétesis de la concusion.

Este planteamiento carece por completo de sindéresis,
puesto que el delito de co‘rfx:é\iisién es de mera conducta y, por
ende, se tipifica solo"‘_corf‘fla gjecucion de cualquiera de los
verbos rectores rrienéi‘onados en el articulo 404 del Codigo
.Penal, esto es, “constrenir, “inducir” o “solicitar’ un beneficio
o utilidad indebidas, sin que se requiera que €l sujeto pasivo
desembolse el dinero o entregue el objeto o la dadiva que le
fueron pedidos, pues lo que se sanciona es el abuso del cargo
o de la funcion por parte de un servidor publico que actiia al

margen de los mandatos constitucionales y legales
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concernientes a la  organizacion, estructura y

funcionamiento de la administracion publica23s.

Por tanto, para la configuracion de la concusion en el
caso de Lina Marcela Garcia Pinto es indiferente si a ella no
se le solicité la “devolucion” de la totalidad de su ingreso
como a Daniela Salazar Puerto, o de la mayor parte del
mismo, como a Sonia Astrid Blanco Reyes, sino de un solo
salario, que, como lo aduce la defensa, equivalia para
entonces a $737.717, menos los descuentos para pension.y
salud (de $59.017,36%7), es decir que en principio la'-sﬁlir;a
que debia ser entregada a la Congresista seria de $678.699,
valor que segun la victima, Luisa Fernanda;“rte_dondeé” en
$670.000. o

Debe tenerse en cuenta, igualmente, que en el asunto
examinado no se ha endilgado .a .CABELLO FLOREZ la
conducta de “constrenir” a Lina Marcela Garcia Pinto, por lo
cual no era necesario demostrar la existencia de un medio
coactivo violento que .subyugara su voluntad, como lo
pretende la defensa; sino la de “solicitar” o pedirle que
entregara up'a:"fj(g)rcién de su salario, de manera que el
resultado ‘7pd.“r‘ ella querido podia obtenerse a través del
exceso_\:‘de autoridad ejercido, dada su calidad de

Repreéentante a la Camara con capacidad y facultad para

que se nombrara y se desvinculara a los miembros de su

236 C3J, SP14623, 27 oct. 2014, rad. 34282,

237 Cfr testimonio rendido por Luisa Fernanda Puerto Vela en diligencia de 26 de abril
de 2018, en cuanto afirmé que la devoluciéon de Lina no correspondia a un salario
minimo exacto, sino que igual se descontaba «lo de pension y lo de salud que le
cobraban por lo que ella tenia que pagar por ese salario minimos.
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UTL, con lo cual logré que al menos durante junio y julio de
2017 Lina Marcela se sintiera obligada a hacerle el

“reintegro” que le habia sido pedido por intermedio de Luisa.

Ahora, es cierto que la senora Nelsy Tirado Chacon
declaré en este proceso que no conocié irregularidad alguna
atribuible a CABELLO FLOREZ, pero lo cierto es que también
se abstuvo de suministrar alguna explicacion acerca de la
causa subyacente de la transferencia de los $670.000
realizada por Lina Marcela a su cuenta el 4 de agosto de
2017, asi como de la del mensaje instantaneo que la originé,

temas que ya fueron analizados lineas atras.

Corolario de lo expuesto, para la Sala el testimonio de
Lina Marcela Garcia Pinto merece plena credibilidad, no solo
porque encontré respaldo en las pruebas atras resefiadas,
sino porque examinadas sus Qistirifés salidas procesales se
advierte que en todas y cada una de ellas mantuvo siempre
la misma narrativa, sin-incurrir en contradicciones pese a
que varias veces fuéa-._inCiuirida sobre un mismo aspecto,
sumado a que n’of se advierte la existencia de un animo
protervo que- ‘1aV llevara a perjudicar injustamente a la
procesada, a qﬁien incluso profeso afecto, pues la considerd
como una “amiga”, aserto ratificado no solo por Fernando
Cruz en el aparte antes transcrito, sino también por Jensy

Pacla Nandar Bejarano, quien al ser interrogada sobre las
relaciones entre TATIANA CABELLO y Lina Marcela dijo:

«Pues el concepto que nosotros teniamos como funcionarios de la oficina
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es que practicamente TATIANA la acogio como una hija. Ellas tenian ung

relacion de amistad demasiado cercana?3® (subraya ajena al texto).

Asi las cosas, quedd demostrada en el grado de certeza
la configuracion de la tipicidad objetiva del delito de
concusién en la modalidad continuada del que fuera victima
Lina Marcela Garcia Pinto, por el cual fue acusada TATIANA
CABELLO FLOREZ en calidad de coautora, toda vez que
abusando de su posicion como Representante a la Camaray .
de su poder para pedir a la mesa directiva de la Corporag_:ign
la declaratoria de insubsistencia de su subordinada, p;or
conducto de Luisa Fernanda Puerto Vela le solicito la entrega
de una prebenda -de $670.000 mensuales-, utilidad que
logr6 en dos oportunidades por cuanto sintiéndose
intimidada Lina Marcela accedi6 al pedido, pero armada de
infinito valor dio cuenta de lo ocurrido a las directivas del
partido politico que llevé a la aforada al Congreso, quedando
al descubierto el comportamiento corrupto que de tiempo

atras desplegaba en la UTL."

S1 bien no cdmfjéte a esta Corporacion definir el rol
cumplido por Luisa Fernanda Puerto Vela y Nelsy Tirado
Chacén en la comision del delito de concusién continuado
del que fuera sujeto pasivo Lina Garcia, con el proposito de

dete_ffgi‘-ifl\ér si TATIANA CABELLO FLOREZ ostenta la calidad

238 Declaracion de 21 de enero de 2020, récord 00:12:09. En el mismo sentido
atestaron Andrés Felipe Otero y Luis Fernando Cruz Maldonado.
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de coautora?3?, como se sefialé en la acusacion, considera

necesarias las siguientes consideraciones:

En lo que concierne a la concurrencia de Luisa
Fernanda Puerto en este comportamiento criminal que se
analiza, se evidencié en precedencia que en abril o0 mayo de
2017 fue ella quien le sugirido a TATIANA promover a Lina
Marcela a un cargo que conllevara un incremento en su
remuneracion y a cambio se le solicitaria el “reintegro” de up_“:‘-\}j‘g\
salario minimo menos los descuentos de ley, proposicion qﬁ‘ei |
la Congresista aceptd. Dicho acuerdo también beneficiaria a
Luisa Fernanda, pues si bien como se sefnald en la acusacion,

no seria la destinataria de los recursos quejGarma Pinto

’:

S

tendria que “devolver”, lo cierto es que :a *partlr de ese

momento ella quedaria exonerada de: .;‘etornar el salario
minimo que hasta entonces. venia entregandole

mensualmente a su jefe desde 2014 (como ella misma lo

L

acepto en sus intervenciones: procesales)

< ’l}
£
o

Ey

Para materializsi‘r-“,ef acuerdo, el 31 de mayo de 2017
TATIANA oficié a la Direccién Administrativa de la Camara

de Representantes?? deprecando, entre otras, nombrar a

AR
w
-~ ™

239 D1spone el articulo 29, inciso 2°, de la Ley 599 de 2000, que «Son coautores los
que, medzando un acuerdo comun, actuan con divisién del trabajo criminal atendiendo
la zmportancm del aportes. Ha sido unanime la jurisprudencia de la Corporacién al
sefialdr que los siguientes son los elementos de la coautoria: «Lo caracteristico de esta
Jorma plural esta dado en que los intervinientes despliegan su comportamiento, unidos
por unia comurudad de drimo, esto es, por un plan comun??®®, ademas, se dividen las
tareas y su contribucion debe ser relevante durante la fase ejecutiva?’®, pues no cabe
la posibilidad de ser coautor después de la consumacion de la conducta punible. (CSJ.
Sent. de 2 de sept. de 2009, rad. 29.221; C8J, sent. 17 jul. 2000, rad. 11471; CSJ,
sent. de 11 jul, 2002, rad. 11862; CSJ, sent. 21 ago. 2003, rad. 19213; CSJ, sent. 2
de sept. 2009, rad. 29221; CS8J, SP-2982-2018, de 25 jul. 2018, rad. 50394, entre
otras).

240 Folio 143, c. 2 actuacién principal instruccion.
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Lina Marcela Garcia Pinto2+! en el cargo de asistente IV,
peticion que fue acogida por dicha Célula al expedir la
resolucién No. 1192 de 2 de junio de 2017. Por su parte,
Luisa Fernanda le comunicé a Lina que la iban a ascender a
cambio de “devolverle” a la jefe un salario minimo. Una vez
le fue consignado por el Congreso el primer pago con el
respectivo incremento, mediante mensaje de texto enviado
por WhatsApp Luisa le recordé que debia hacer el “reintegro”,
pero como Lina manifestara su desconcierto, por la mism;a'.
aplicacion le envio un nuevo mensaje de voz en el que le de‘ciua
en tono enérgico, que recordara que siempre, al dia §ig1;:1ieﬁte
del pago, tenia que hacer la “devoluciéon”. Ademé{g}gégblieité
que le consignara el valor de la primera cuota::*l';liﬁ que Lina
hizo el 27 de junio de dicho arno, al transfefi-rlé a su cuenta
$670.000, suma que posteriormente le fue trasladada a la

cuenta de TATIANA.

#

Para esta Colegiaturxa "\':ri_:‘(‘ﬁ‘jll;ay ninguna duda de que
TATIANA y Luisa actua;ocifride consuno y se repartieron las
labores para lograr el pr(;pésito comun, que no era otro que
obtener de Garc:’iafli-‘l’fifl"‘to una utilidad indebida en beneficio de
la primera, %u”r}que de contera, como antes se dijo, Luisa se
liberaba d‘é;i;l;é"‘carga que le habia sido impuesta por la hoy

acusada; de retornarle también parte de su ingreso salarial.

Es inconcuso igualmente el papel decisivo que jugod
TATIANA CABELLO en la comisién del delito de concusion

continuado contra Lina Garcia, pues en su calidad de

241 Quien mediante escrito de 30 de mayc de 2017 presentd renuncia al cargo de
asistente II, a partir del 5 de junie (folio 144 c. 2 actuaciéon principal de instruccién}.
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Congresista era la tnica competente para solicitarle a la
Camara el nombramiento en el cargo de asistente IV, lo que
aseguraba que su subalterna tuviera un mayor ingreso y, por
ende, capacidad para “reintegrarle” una parte del mismo, es
decir, tuvo en sus manos el dominio funcional de las acciones

delictivas continuadas.

Por su parte, Luisa Fernanda contribuyoé de manera
eficaz a la comision del delito, habida cuenta que era la; .
persona en quien la Representante habia delegado;"rﬁuél';"
cumplimiento de funciones que implicaban conﬁanza‘ y
manejo al interior de la UTL242, lo que le otorgaba total
credibilidad frente a sus companeros de trabajo de manera
gue al comunicarle a Lina Marcela la cuest1onada decision y
pedirle que le depositara en su cuenta; el dmero que debia

“devolver” para transferirselo luego;a ”I“‘ATIANA (quien para
entonces se encontraba de Vacaglgnes en Estados Unidos),
la afectada no dudé que era“su jéfe quien le hacia el espurio
requerimiento y por ello- éccedié sin ofrecer ninguna

discusion.

Considera ia Sala que el rol jugado por Luisa Fernanda
fue deterffiiﬁéﬁte para la materializacion de la accién
cr1m1na1 contmuada pues como se vio en precedencia, pese
a la‘conﬁanza que TATIANA tenia con Lma Marcela, la misma
no era de vieja data (como la que existia con Luisa), aunado
a que la destinataria de la proposicion ilicita era una mujer

muy joven, arrojada, que ademas tenia buenas relaciones

242 Recuérdese que se le habian atribuido funciones de coordinacién de las
actividades del equipo de funcionarios de la UTL.
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con las directivas del Centro Democratico, de modo que la
aforada no se atrevid a requerirla directamente porque sentia
temor de ser denunciarla, escollo que salvé acordando que
Luisa se ocupara de esa tarea, asi como de recibirle el dinero
y transferirselo para que pudiera disfrutar del mismo

durante su viaje de vacaciones.

Por lo demas, Luisa Fernanda Puerto Vela también
ostentaba para la época de los hechos la calidad de servidora .
publica que entre sus funciones tenia la de coordinar al
equipo de la UTL, las cuales aprovechd para hacerle la

solicitud ilicita a Garcia Pinto.

En lo que concierne a Nelsy Tirade Chacén, se develo
también en esta actuaciéon que obrando éomo secretaria de
la UTL acordé tacitamente con CABELLO FLOREZ que Lina
Marcela le “retornara” una fraccién de su ingreso laboral
devengado en julio de 2017 y por ello le solicité via WhatsApp
que le hiciera una transferencia del dinero a su cuenta en el
Banco BBVA, como én, éfecto ocurri6é. Con esta actuacion,
Tirado Chacén c,u‘m\pliic-') una tarea importante en la ejecucion
del delito, en 15; medida en que se encargd se formularle a
Lina la arbifraria solicitud que, por las razones expuestas,

TATIA.NA'no gquiso asumir de manera personal.

Por las razones expuestas, estima la Sala que en el caso
de Lina Marcela Garcia Pinto, TATIANA CABELLO FLOREZ
actud como coautora, junto con Luisa Fernanda Puerto Vela

v Nelsy Tirado Chacén.
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2.2.3.3. Caso Daniela Salazar Puerto

Con oficio de 28 de noviembre de 2016243, TATIANA
CABELLO FLOREZ postulé ante la Direccién Administrativa
de la Camara de Representantes a Daniela Salazar Puerto
como asistente III de su UTL. Atendiendo la peticidon, fue
nombrada mediante resolucion No. 2748 de 1° de diciembre
de 2016,2¢ con un salario mensual de $3.447.275,25
tomando posesion del cargo el 7 de los mismos mes y afo,?46
el cual desempennd de manera interrumpida hasta el 2 de
junio de 2017, al serle aceptada su renuncia con resolucién
No. 1190 de la misma fecha. Obtuvo unalicencia no
remunerada de 15 dias (en el periodo cornp_'réﬁdi.do entre el 5

y €l 19 de abril del mencionado ano247).

Segun Luisa Fernanda Puerto, a finales de 2016 su hija
Daniela cursaba noveno seméétfe del programa académico
de pregrado de relacipﬁes internacionales, finanzas vy
gobierno en la Universidad Externado de Colombia y requeria
hacer una pasantia, por lo cual le pregunté a TATIANA si
podia hacerla en la UTL, teniendo en cuenta que ésta
pertenecia -a’ la Comision Segunda de la Camara de
Repres_eifft"antes, encargada de asuntos de relaciones

internacionales. La Congresista accedié a la peticion y, en

243 Folio 139. ¢. 2 actuacion principal de instruccién.

244 Folio 164, mismo cuaderno.

245 Aunque a partir de enero del afio siguiente empezo a devengar $3.888.585, con
un pago neto de $3.356.613 (folios 175 a 177 y 179, c. 2 actuacion principal de
instruccién).

246 Folio 171 Idem.

247 Concedida mediante resolucién 0626 de 27 de marzo de 2017 (cfr. folio 167,
ibidem).
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consecuencia, la “nombré” como asistente III con una
asignacion salarial de $3.600.000 (equivalente a cinco

salarios minimos), lo que a Luisa le parecid «buenisimo porque,
pues, va a ser un ahorro para Daniela y va a tener Daniela su plata mads

la experiencia=48,

No obstante, senald, en enero de 2017 TATIANA le djjo:

«Luisa estoy tan mal, estoy muy mal de plata, necesito pagar esto,
necesito esto, se me viene la campania, necesito, si, Daniela empieza a
hacer aqui la practica, pero necesito que Daniela me entregue, pues me
entregue el dinero de ella»?49.

Adujo Puerto Vela que tras haberle comunicado la
solicitud de TATIANA, en principio Daniela se molestdé con
ella, pero luego se disgustd con ésta ultima, porque no
entendia cémo una Congresista que tenia un buen salario se
apropiaba de los ingresos de ella y de otros integrantes de la
UTL como su progenitora, pero como ya habia pasado
“papeles” en la Universidad, la cual le habia aprobado la
realizacion de las practicas .\eln el Congreso y, ademas, se
habia posesionado, no le quedé otro remedio que acceder a
la injusta pretensién de CABELLO FLOREZ.

Sefialé' que si bien Daniela asistia a la oficina de
manera irregular, pues no tenia horario porque también
tenia que ir a la Universidad, cumplié las funciones que le

fueron asignadas yendo de vez en cuando a hacer «cosas de

¥ Declaracion de 26 de marzo 2018, récord 00:22:45.

249 Misma diligencia. Esta postura fue ratificada por Puerto Vela en la declaracion de
26 de abril de 2018, al senalar: «en el mes de enero la Representante me dice que ella
estd mal porgue ahorita se vienen temas y me estdn exigiendo cuotas en el partido,
que ella necesita que Daniela devuelva la totalidad de su dinero y se hace a través
mio» (récord 01:28:30).
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la Comisién» 0 a reuniones en las que se trataban algunos
temas a cargo de dicha dependencia congresual; por
ejemplo, para esa época estaban trabajando un proyecto de

ley sobre migracion y Daniela ayudé a buscar informacion.

Para cumplir la obligaciéon impuesta por la
Representante, atesté Luisa Fernanda que dentro de los
cinco primeros dias de cada mes Daniela le transferia la
totalidad del sueldo a su cuenta y a su vez ella le entregaba -
personalmente el dinero en efectivo a TATIANA o si ésta-la’
llamaba muy temprano en la mafiana para requeﬁi;rle;ﬁla
“devolucion” y ella no tenia manera de retirar en?i-mk cajero
automatico, le hacia transferencias a la cuenta y- en dos
ocasiones a la de Hernando Barodn Ayala, persona que estaba
con la Representante como conductor. Afgr'e'gé que en febrero
su hija pidié un permiso no remunéﬁééo, por lo cual no le
pagaron el total del sueldo sino mucho menos y pese a ello le
fue entregado en efectivo a la Representante parte de lo

devengado en ese mes, sin que recuerde el monto.

Segun Lui‘:s_a""?l;?“e:f:nanda, las transferencias efectuadas
por ella a laf--',é\?-{iéhta de TATIANA CABELLO o a la de su
conductor Barén Ayala con ocasion del dinero que Daniela
devolvié . a la parlamentaria fueron cinco en total
(cofi_*e::spbndientes a los pagos realizados por la Camara de
Repi:esentantes entre enero y mayo de 2017), asi: en enero
por $3.000.000 y algo (entregados personalmente), en febrero

no recordd; en marzo por $4.300.000, transferidos a la
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cuenta de TATIANA, y en abril y mayo a la cuenta de
Hernando por $3.480.000 y $4.500.000, respectivamente.

La trazabilidad de las operaciones realizadas por
Daniela Salazar Puerto a Luisa Fernanda y de ésta a TATIANA
y/o a Hernando Barén Ayala para “retornarle” su salario, se
constaté con abundante prueba documental por ella

aportada, asi:

_ Comprobantes de némina, correspondientes al pago
efectuado por la Camara de Representantes a Daniela

Salazar Puerto2so,

- Extractos Bancarios de la cuenta de ahori‘os del banco
Davivienda terminada en 062923, de_ti;pul'aridad de Daniela

Salazar Puerto?2s!,

- Extractos bancarios de la cuenta de ahorros del banco

Davivienda terminada en. 248152, de titularidad de Luisa

¥

&
. [
LN

Fernanda Puerto. . )

- Extractos bancarios de la cuenta de ahorros del banco
Davivienda .terminada en 107203 a nombre de TATIANA
CABELLO FLOREZ?252.

.

25¢ Folios 174 a 179, c. 2. actuacién principal de instruccidén.
251 Folio 237 c¢. 5 actuacion principal de instruccién, CD, extractos 70007170248152.
252 {dem. .
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- Extractos bancarios de la cuenta de ahorros del banco
Davivienda terminada en 214187 a nombre de Hernando

Barén Ayala.

En la documentacién enunciada se evidencian las

siguientes operaciones financieras:

- Seglin comprobante de némina, el 31 de diciembre de
2016 la Camara de Representantes le paga a Salazar Puerto
un valor neto de $2.509.616, sin que se cuente con el |
extracto bancario de este mes para determinar el monto de

los retiros.

El 24 de enero de 2017 la Camara le deposita a Daniela
$3.356.613. Posteriormente, el 02 de febrero de 2017 se
registran dos retiros en cajero automatico por $720.000 cada

uno, que suman $1.440.000.

El 27 de febrero de 2017 la Camara de Representantes
le consigné a Daniela Salazar por concepto de salario
$3.356.613. De dicha suma, $3.000.000 fueron transferidos
el 7 de marzo a la cuenta de Luisa Fernanda Puerto Vela. Se
advierte que. esta ultima, con fecha 5 de marzo, ya habia
realizado una transaccion a favor de TATIANA CABELLO
FLOREZ por valor de $4.300.000, lo que ratifica su
testimonio en el sentido que la orden dada por la aforada
consistia en que las “devoluciones” se le hicieran en los

primeros cinco dias del mes, de modo que ella le cumplié a
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la jefe y, posteriormente, Daniela le transfirié parte de ese

valor.

El 24 de marzo de 2017 se le consignaron a Daniela
$3.356.613 por concepto de salario. De dicha suma, el 5 de
abril de 2017 fueron transferidos $3.100.000 a la cuenta de
Luisa Fernanda Puerto Vela, quien, en esa misma f{echa
realizé una transferencia por valor de $3.480.000 a la cuenta

de Hernando Bardn Ayala.

El 24 de abril de 2017 el Congreso le deposité a Daniela
$1.696.749253, Posteriormente, €l 2 de mayo de 2017 se

evidencian dos retiros realizados en cajero automatico, los

cuales suman $1.040.000.

El 24 de mayo de 2017 se le pagaron $3.356.597. De
dicha suma $3.100.000 fueron transferidos el 31 de mayo a
la cuenta de Luisa Fernanda Puerto Vela, quien igualmente

el mismo dia realizé, una transferencia por valor de

$4.500.000 a la cuenta de Hernando Baron Ayala.

De conformidad con lo expuesto, hay certeza de que los
pagos efectuados por la Camara de Representantes a través
de la cuenta de ahorros de Daniela Salazar Puerto eran
posteriormente transferidos en su mayor parte a la de Luisa
Fernanda Puerto Vela, quien a su vez realizaba
transferencias a las cuentas de TATIANA CABELLO FLOREZ
y de Hernando Baron Ayala.

253 Cabe recordar que en este mes, a Daniela Salazar Puerto se le concedié una
licencia no remunerada de 15 dias.
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Se resalta que en los meses de enero y abril, en los
cuales se registran retiros en efectivo a traves de cajero
automatico de la cuenta de Daniela Salazar Puerto, no se
evidencian transferencias posteriores por parte de Luisa
Fernanda Puerto Vela hacia las cuentas de TATIANA
CABELLO FLOREZ ni de Hernando Barén Ayala, lo que no
significa que Salazar Puerto no haya “devuelto” al menos
parte de su salario a la Representante, sino que lo hizo en

efectivo, como lo declararon ella y su progenitora.

La trazabilidad detallada se resume en la siguiente

tabla:
Daniela Salazar Puarto
Comprobantes de Page Ftiros Danilela {Extractas Bancarios) Lulsa (Extractos Bancarios)
Fecha Fecha
Extracto |comprobante | Salario | Deduccicnes MNeto Fechz Valor Detalls Destina] Fecha Valor Transaccién Do & ey
na 122018 2957820, 2448 204 2.508 618

2400142017 310172017 3.8 331972 | 2356613 [ 2022017, 140000000 |Retta en Cajero Aditomidtes [Hectva

Descuento Transfer

WR0VE 28022017 3 3197z | 23356613 | T032017] 2,000 00p gp |PeReueme portransterenad | o | smarpot7] 4300000 Tahana

H de landes MO350457000107263
2032007F  3w032017] 3868 565 | am97z | 3386613 | Swaroirl 3,100 oo oo |Descyente Transter Lusa | S042017] 3480 ooy [OmSEUSTIo Tiansier Hernanda
__________________________ A IV AT SO 1.): 01 T i D - RONTY ADONNY NN SRR 1.t -Til e 2 SRS
aaroanon| 3002017 1.844203 | 147344 | 1805742 | 2052017} 1040000.00 |Retro en Calero Automanco |Efectvo
RSN S S [ SN W E [ AU RN DR ST S VR I
T Descuants Trenster Lusa 3105/2017] 4 500 000 Descuenta Transier He:nando

4, 1 3100572017 3688 585 | 337 588 3356 587 | 31405, i
2msroT 572 % | 2017y 3.100 0.0 |, psro07 170248152 10570000770212187

Ahora, en la misma linea, Daniela Salazar Puerto
declaré en dos. bpbfltunidad63254 en las cuales ratifico lo
atestado por "S‘u;xascendiente, al sostener que adelantaba
estudios de gobierno y relaciones internacionales en el
Externado y debia realizar una pasantia como requisito para
graduéfse y como su mama, Luisa Fernanda Puerto Vela,
trabajaba en la UTL de TATIANA CABELLO desde 2014,
sumado a que ambas habian trabajado en la camparna que la

llevé a la Camara de Representantes, ésta le dio la

254 22 de enero de 2020 y 19 de junio de 2025,
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oportunidad de hacer su practica remunerada, procediendo
a nombrarla como asistente III, con una asignacién salarial

que superaba los tres millones de pesos.

Alli presto sus servicios desde el 7 de diciembre de 2016
hasta finales de mayo de 2017 y aunque no tenia un horario
estricto de trabajo, porque todavia estaba cursando algunas
materias, cumplia sus funciones yendo algunas veces a la

oficina, otras de manera virtual desde la Universidad y desde vy,
.la casa. Concretamente, «ayudaba con hacer investigaciones c?e\:;‘:-lgs%'(}
temas que estuvieran relevantes en ese momento, por ejemplo,i'und'f de
los temas fue el de inmigracién e impacto (...} de la inmigracion de los
venezolanos que tenia en ese momento; también ayudar a organizar los
debates; en realidad apoyo a la UTL como tal, me decwm ‘Daniela, por
favor, ayudanos a buscar esto’ iy eso era lo que yO\hacza También traia

muchos jévenes, pues, porque todavia estaba involucrada con los

\\.' e
-y

Jjovenes del Centro Democrdatico. Tuvzmos yo~creo gue de pronto una vez
o dos veces que se reunierorn con la Representante TATIANA CABELLO
para discutir como temas en ese -momento de politica y qué estaba
pasando con el partido?55. ASii‘hi-Si‘IlO «hacia andlisis de proyectos de
ley, ayudaba {...} si teman debates a organizar debates o apoyaba, si

fo
era sobre todo apoyar’ con mvestzgaczones»256

ts‘.-
s C—
i te

Sobre el pedimento efectuado por CABELLO FLOREZ
coincidi6 con Luisa Fernanda al senalar que un mes después

de haber empezado a trabajar, su mama le dijo «mira Dani,

V_A_s.

estan pldzendo que hagamos esto, todo el mundo lo hace’, incluso pues
en la oficina todo el mundo hablaba de eso: Nelsy, Andrés, Lina, todos

ellos hablaban de eso y pues a ellos también les tocaba devolver,

255 Declaracion de 19 de junio de 2025, récord 00:20:58
256 Misma diligencia, récord 1:01:48.
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entonces, pues asi fue como empezé ...257, 10 que era cierto, pues,
aduce, en la oficina Lina, Nelsy, Andrés, John Jairo y Daniel
Aragjo hablaban de las “devoluciones” e incluso le sacaban

las cuentas de lo que la Congresista «se hacia con el salario de
todos, por ejemplo, $72.000.000, una vez, un mes, o sea, le hacian ese
tipo de cosas, o que nunca dejaba plata en la oficina para poder pagar
ni siguiera un tinto, o de ‘ay, me toca devolver, ya y estoy apretado’,
digamos que se quejaban, ‘estoy apretado de plata y me toca devolver X
o Y’ cosas, comentarios de ese tipo, siempre eran quejas, pues les tocaba

(.

devolver el salario ¢A quién le va a gustar hacer eso??%8. Preciso que; ™. -

«Lina era la que hacia las cuentas, porque Lina le manejaba casi todo a

TATIANA, el celular, Lina sabia todos los mensajes bdsicamente que ella

recibia, Lina sabia todo eso, ella era la que sacaba las cueritas?s9,

8
W d

En posterior diligencia20 ratificé sus:asertos al sefiar
que wun mes después de que empecé a traijar, pues TATIANA

CABELLO le dio instrucciéon a mi mamd qué me dejara saber que ella

necesitaba que yo devolviera el salario. Entonces yo empecé a devolver

el salario a partir de eneros, a_ﬁ-n‘que precis6 que no tuvo
£ ‘) 5T
conocimiento de las 01rcunstan01as de tiempo y lugar en las

que la aforada le hlZO la propuesta ilicita a través de Lu1sa
en cambio supo que de ella se enteraron sus comparieros de

trabajo, «porque cupmdo hacian las cuentas también incluyeron mi

salario ahi, entonces, pues si sabian que yo también tenia que
ot
devolver?61 3 *
‘(*'M.
&

"2

2, X
% >f

L“‘“Relato Salazar Puerto que pese al disgusto que le

genero el ilicito pedimento, tuvo que acceder a “retornarle” a

257 Récord 00:10:32 de la diligencia de 22 de enero de 2020.
258 Récord 00:21:00, declaracion de 22 de enero de 2020,
259 Récord 00:22:01, misma diligencia.

260 De 19 de junio de 20025, récord 27:01.

261 {dem, récord 0032:56.
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TATIANA la totalidad de su salario, porque no le era posible

en esos momentos cambiar de pasantia debido a que ya

«habia metido todos los papeles al Externado y alla son muy metédicos,
ademds, llevaba un mes trabajando. (...} Alla en el Externado le asignan
a uno un tutor, un profesor que empieza, 0 seqa, uno no puede empezar

a jugar con los tiempos del Externado, ni tampoco, 0 sea, no era una

posibilidad ese tipo de temas#52, Es decir, aduce, no podia
retirarse de la UTL porque la Universidad ya le habia

aprobado la pasantia.

Concordd con Luisa Fernanda en que «siempre TATIANA en
las marianas le decia a mi mamd: ‘¢Cémo estamos de cuentas?, ya me
mandaste todo, Jcomo estamos?’ Y mi mama siempre estaba volada de
la piedra, porque pues TATIANA nunca dejaba que uno ‘tw;iera algo en

la cuenta263. Reiterd esta narracién en su intervencion en el

juicio oral: «Bueno, como pasaba usualmente era que a mi me llegaba

la consignacién y usualmente cada vez.que llegaba la consignacion

stempre habia, como en la casa mi mamd se ponia un poco de mal genio

porque el dia gque hacian la consignacién, yo la verdad ni me daba cuenta

cuando consignaban (...} TATIANAZe escribia a mi mamd gue ‘cémo

estamos de cuentas y como ééf{:zhios de cuentas’ y mi mamd se ponia un

poco molesta y entonces eso fue como lo usual entonces, me decia: ‘Dani,

gue pena contigo, pero me estan pidiendo gue por favor devuelvas el

salario’ 264,

Sob're’él mecanismo utilizado para entregarle su salario
a CABELLO FLOREZ dijo Daniela: «.. la primera vez que ella me

dijo esto [refiriéndose a Luisa Fernanda Puerto/, yo me molesté mucho

con ella?5s, yo le dije, ‘perdén, ¢mds plata, para qué?’, y yo dije, ok, claro,

262 Ejusdem, récord 00:15:14. .

263 Diligencia de 22 de enero, récord 00:18:07.

264 Récord 0:27:42.

265 Afirmacidn que coincide con lo dicho por Luisa Fernanda en el sentido que Daniela
se disgustd con ella cuando le transmitio el mensaje de TATIANA.

Pagina 183 de 307

Documento firmado electrinlcamenta Fiemado por: Arlel Augusto Torres Rojas,Blanca Nelida Barreta ArdilaJorge Emilic Caldas Vera,Aadrigo Ernesto Ortoga Sanchez
Fecha: 03-07-2028 Cédlgo de veriflcacién: 887B5A91F1C2237E7A3A1D17953249BEB655583B984B088EAE20D18852F1152E



Primera Instancia Rad. 51462
TATIANA CABELLO FLOREZ
Ley 600 de 2000

voy a hacer eso, entonces yo por medio de la aplicacion de Davivienda le
hice una transferencia o le hacia transferencias a mi mama cada vez que
me hacian el depdsito del salario y mi mama lo que hacia era entregar
este dinero a TATIANA. Sé que, por ejemplo, podia ser en efectivo o podia
ser por transferencias. Me consta, porque pues yo recuerdo una vez gue
cuando yo le hice la transferencia a mi mamd en una de las ocasiones,
ese dia fuimos a Unicentro, nosotros viviamos muy cerca ahi, y fuimos al
cajero que tenia Davivienda ahi y ella hizo el retiro de ese dinero que yo
ya le habia transferido y lo puse en un sobre y fuimos a la casa de
TATIANA y, pues ella creo que en ese momento vivia, es una casa de reja
blanca, creo que es por el parque de los novios, algo asi, o era por el
parque de los novios, e ibamos {sic) alld, y pues se hacia la entrega del
sobre, y ellas y ya se ponian a hablar, pues, de otras cosas como tal, y

no sé qué, las otras veces creo gue fue por transferencia ¢ algo asi, eso

es como lo mas detallado”% (paréntesis fuera de texto).

Ya quedd decantado que efectivamente en marzo, abril
y mayo de 2017 Daniela Salazar transfirio a la cuenta de su
progenitora las sumas de _$3.000.000, $3.100.000 vy
$3.100.00, respectivamente, correspondientes a las
“devoluciones” de su salario de febrero, marzo y mayo, y a su
vez Luisa Fernanda transfirié a TATIANA y a su conductor
sumas superiores de.$4.300.000, $3.480.000 y $4.500.000,
en tanto que _m_—:-l,'z de febrero y el 2 de mayo Daniela Salazar
hizo retirog eh’ efectivo por cantidades inferiores, lo que
permite c;olégir que es cierto lo afirmado por esta ultima en
el sentido que en una de esas ocasiones le fue llevado por ella
y su madre el dinero a la Legisladora hasta su casa ubicada

cerca del Parque Los Novios en Bogota, en el barrio

266 Diligencia de 19 de junio, récord 0029:30.
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Quirinal2¢?, donde tenia su residencia antes de mudarse al

Condominio Altos de Piedra en la Calera2ss,

Por lo demas, las imprecisiones en las que incurrio la
deponente sobre el monto de las transferencias efectuadas a
la cuenta de su progenitora, teniendo como destinataria final
la aqui acusada, no tienen la virtualidad de poner en duda
su testimonio, no solo porque, por una parte, las operaciones
financieras se explican por si mismas, maxime cuando
CABELLO FLOREZ jamas aludio6 siquiera a la existencia de
una relacién subyacente entre ella y Daniela, como para
poder atribuirlas a presuntos pagos licitos por ésta
efectuados. Y por la otra, porque Salazar Puerto debia
atenerse a su memoria para acordarse de sucesos acaecidos
varios anos atras y ella misma manifesté que tenia mala
capacidad de evocacién, a punto tal que ni siquiera recordd
cual era el monto preciso de su remuneraciéon, de donde se
infiere que desde su perspectiva “devolvia” a la Congresista
la totalidad de sus salarioé., olvidando que dejaba para si una

pequena suma para sus gastos personales.

El testimonio de Daniela Salazar Puerto en cuanto a su
vinculacion a la UTL y las funciones por ella cumplidas,
encuentra apoyo en la atestacién de Lina Marcela Garcia
Pinto vy parcialmente en el dicho de Jensy Nandar Bejarano.
La primera sefial6é que efectivamente Daniela se posesion6 en

la UTL de TATIANA CABELLO FLOREZ el 7 de diciembre de

267 Aspecto en el que coincide con Lina Marcela Garcia Pinto cuando indicé que
TATIANA vivia en el Barrio Quirinal, el cual colinda con el Parte de Novios.

268 Segin lo manifestade por CABELLO FLOREZ, en ese condominio de la Calera vivia
para la época en que inicid el juicio publico (19 de junio de 2025).
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2016, hecho que recuerda porque también ella estaba
adelantando diligencias para tomar posesion como asistente
II, v por ello se acompanaron «a hacer las vueltas»?9. Se enterd
por intermedio de Luisa Fernanda de que Daniela también
tenia que hacer “devoluciones” de su salario a la titular del
despacho, aunque no fue testigo directo de ese hecho, pues

nunca la vio entregandole dinero a TATIANA.

Por su parte, Nandar Bejarano afirmé que Daniela’ -

Salazar trabajo en la UTL de la hoy procesada, «elia fue a hacer
varios trabajos a la oficina: apoyaba... ella, si mal no recuerdo,
estudiaba un tema de relaciones exteriores y... en varias, .bﬁeno, yo
cuando ingresé a la oficina la vi a ella en varias oport_gr;i&ddes porque
ella apoyaba a Daniel Araiijo en algunas cosas de un iﬁf*bﬁecto de ley de

fronteras, bueno, algo asi, algo de temas internacionales?7°.

Ahora, es cierto que Daniela Salazar Puerto fue clara y
enfatica en sostener que nunca hablé con TATIANA sobre la
obligacién de “devolverle”f.§u’"- ';éalario, lo que, contrario a lo
alegado por la defensa, noderruye el fundamento factico de
la acusacién, sino qué por el contrario, acredita la
imparcialidad de la jbven al rendir su testimonio, sumado a
que, como se:d;téniostré en precedencia, en tres de las cinco
ocasione‘;__s’é;;'_lflbs dias subsiguientes al deposito de su salario
por ga‘xf\céﬂ&el Congreso hubo de transferir la mayor parte del
miéi’vr;é)\ a la cuenta de su progenitora, quien de inmediato la
transfirié a las de TATIANA y Hernando Baron Ayala, quien

como su hombre de confianza -pues venia prestandole sus

269 Diligencia de 4 de octubre de 2017, récerd 01:07:30.
270 Declaracidon de 21 de enero de 2020, récord 00:22:19.
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servicios desde que ambos trabajaron en la ETB- estaba a su
servicio para lo que ella requiriera, incluso para transferirie
el dinero que integrantes de la UTL, como Daniela, le

“reintegraban” mensualmente.

Arguye la defensa que las transferencias de la cuenta
de Luisa a la de Baron Ayala encuentran sustento en que él
era una persona de toda la confianza de la aforada, que le
hacia las diligencias personales y por cuestion de facilidad,
pues Luisa no estaba en la oficina (estaba muy lejos) Y, por
eso ellos decidieron hacer dicha operacion f1nanc1era luego
de lo cual Hernando retiré el dinero del cajero automat1co y

. \,‘

se lo entregd personalmente a ella. YT

cen A

Al respecto es de senalar que esta postura no explica
de manera distinta a la antes anahzada el motivo por el cual

Luisa Fernanda le transfirio a /Hernando los recursos que a

Mo

su vez le trasladé a ella Damela Salazar Puerto y, por el
R

contrario, confirma la tesis ‘de la acusacion, consistente en

gque precisamernte por tratarse Baron Ayala de una persona

tan cercana a la parlamentana sirvi6 como receptor y

“puente” de }{os;recursos que algunos miembros de la UTL le

KJ)

“devolvianty En efecto, 1ndepend1entemente de que Luisa
Ferngnﬁd{é"no estuviera en la oficina y/o se hallara lejos de
TATIf\NA, excepto el afan de esta tltima de ocultar el ilicito
pagc;, nada mas explica que Luisa no le hubiera efectuado
directamente la transferencia a su cuenta, como lo habia
hecho en ocasiones anteriores, pues para €S0 no era

' necesario que estuvieran cerca la una de la otra, en lugar de
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acudir a esa aparatosa triangulacién que conllevaba
involucrar, por orden de la aqui encausada, a un tercero
para que éste se desplazara a un cajero automatico, hiciera
el retiro y le entregara a ella el efectivo, como lo manifesté en

su indagatoria.

Por lo demas, la explicacion dada por Luisa en el

sentido que Hernando Baron «estaba afanado porque la
Representante le habia mandado a hacer diligencias o algo y él no

alcanzaba a ir hasta donde yo estaba para recoger ese dinero»@?71, N0
tiene la capacidad de desvirtuar el fundamento de “la
acusaciéon, porque esto solo demostraria una vezfmas que
esos dineros no iban a engrosar el pati’il;n-c;nio del
depositario, sino el de la Congresista, a cuyo favor el
conductor y mensajero de su entera confianza le haria las
“diligencias” por ella ordenadas utilizando ese dinero, el cual,

se itera, no salid de la cuenta dciTATIANA sino de la de Luisa,

sin que ésta le debiera a su jefé, de manera que esa operaciéon

justificara un “pago” licito."..

De otra pa:te,”e’n sus versiones injuradas se pregunta
TATIANA CA}:%E;LEO cpor qué si a Daniela Salazar y a Luisa
Fernanda.l%i?i?a?éb les pidi6 el “reintegro” (total o parcial) de su
salario, esta altima no renuncic? Empero, no es dificil de
hallar la respuesta, que no es otra que como la misma
procesada lo reconoce, Luisa Fernanda no tenia estudios
superiores, apenas si era bachiller, ni contaba con

experiencia laboral y pese a ello devengaba a partir de 2014

271 Récord 01:38:28 de la diligencia de 26 de abril de 2018.
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siete salarios minimos legales mensuales, inclusoc mas que
John Jairo Duran Salazar (asistente II, con 4 salarios) y
Daniel Aratijo Campo (asistente I, con tres salarios minimos),
quienes fungian como abogados de la UTL. De manera pues
que aun devolviendo Luisa un poco mas de un salario
minimo entre octubre de 2014 y enero de 2017 y un salario
minimo entre febrero y junio de dicho arfo, percibia una
remuneraciéon que en ninguna otra entidad del Estado le
iban a reconocer con ese nivel de estudios y sin experiencia,
siendo claro para la Sala que requeria de ese ingreso para

mejorar su economia familiar.

Alegé también la defensa, que Daniela Salazar Puerto
transfirié parte de su salario a su progenitora porque ella era
la que le manejaba sus recursos, plan/tgamiento que no es de
recibo para la Sala, no solo porqqe"né fiene ningun soporte
probatorio, si se tiene en cuenta que era una mujer mayor de
edad, a cuya cuenta de ahorros se le consignaba la parte que
a ella correspondia de la sustitucién pensional de su padre,
sino porque, como quedo evidenciado, una vez Daniela hacia
el traslado de los recursos a la cuenta de Luisa Fernanda, de
inmediato -o incluso antes- ésta los transferia a TATIANA
CABELLO y/o a Hernando Bardn Ayala, lo que significa que
el dinero no se quedaba en la cuenta de Puerto Vela para que

ésta lo “manejara”.

Asi las cosas, es evidente que la tipicidad objetiva del
delito de concusién del que fuera victima Daniela Salazar

Puerto quedd debidamente demostrada, pues a no dudarlo,
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le fue requerida por TATIANA CABELLO FLOREZ la
“devolucion” de la totalidad de sus ingresos salariales,

aprovechando que «era la jefe de la UTL, la Congresista, la que
decidia si nosotros trabajabamos ahi, cudnto gandbamos, pues ella
tenia la potestad y la discrecion de hacer ese tipo de elecciones, entonces
por eso Yo pienso que o sea fue por instruccion de TATIANA y este es el
entendimiento que tengo, pues de lo que me menciona mi mamd y de lo

que mencionaban los otros trabajadores también de la UTL»72:

En efecto, no se requieren mayores explicaciones para
entender que en su calidad de Congresista, TATIANA
CABELLO FLOREZ tenia el poder de decidir si Daniela
Salazar Puerto podia continuar o no realizando sus practicas
en la UTL, pues en cualquier momento podia enviar a la
mesa directiva de la Camara una solicitud para que la
desvinculara del cargo de asistente III, de modo que para ella
era imperativo acceder a la ilicita pretension de entregar la
totalidad de su salario, la que le fue comunicada por
intermedio de su progenitc')"ré‘f,' y si bien no se avino al
“reintegro” total, si lo hizd;en sumas que superaban el 90%
de sus ingresos mensuales, como antes se acredit6,
demostrandose asi la tipicidad objetiva del comportamiento

ilicito endilgado a la procesada.

Ahgﬁ“a, también en este caso es evidente que TATIANA
CABELLO FLOREZ actué como coautora del delito de
concusidon continuada del que fuera victima Daniela Salazar
Puerto, junto con Luisa Fernanda Puerto Vela y Hernando

Barén Ayala, como se demuestra a continuacion:

272 Declaracion de Daniela Salazar Puerto, 19 de junio de 2025, récord 00:40:33
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En relaciéon con Luisa Fernanda Puerto Vela, pese a que
para la Corte no hay ninguna duda de que la iniciativa de
formularle a Daniela la solicitud de “retornar” la totalidad de
su asignacion salarial la tuvo de manera exclusiva la
legisladora, lo cierto es que Luisa, como madre de la afectada
estaba interesada en que ella pudiera cumplir el requisito
para obtener su titulo profesional, por lo cual asintié en que
Daniela aceptara la peticidon, aunado a que en cada uno de
los meses subsiguientes fue ella la que se encargd de

indicarle que debia hacer el respectivo pago.

Ademas, fue a través de la cuenta de Luisa en el Banco
Davivienda como Daniela cumplié el compromiso que le fue
impuesto, pues una vez le era consignado su salario le hacia
las respectivas transferencias a su progenitora, quien a su
vez depositaba el dinero en la cuenta de Hernando Barén

Ayala, encargado de hacérselo ilégar a la aqui procesada.

Otro tanto ocurrié con Bar6on Ayala, quien de manera
tacita convino con CABELLO FLOREZ en que Salazar Puerto
le “devolviera” ‘mensualmente la totalidad del salario
devengado durante el tiempo de su vinculacion, lo cual se
acre((ii:t‘(\i\‘t'aﬁto con los extractos bancarios arriba analizados,
en: los que se advierten las transferencias realizadas por
Daniela a la cuenta de su progenitora y por ésta a la cuenta
de Hernando. Significa lo anterior que el primero de los
citados prestdé una contribucién relevante para la

consumacion de la conducta punible, pues ello le permitia a
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TATIANA hacer la inicua solicitud con la conviccién de que

podria obtener el resultado pretendido.

En este orden de ideas, se atribuye a TATIANA
CABELLO FLOREZ la calidad de coautora del delito de
concusion continuado del que fuera victima Daniela Salazar

Puerto.

2.2.3.4. Sonia Astrid Blanco Reyes T

Fue nombrada en la UTL de TATIANA CABELLO
FLOREZ mediante resolucién No. 1427 de 21 de julio de
2014, en el cargo de asesor VIII, con una asignacién basica
mensual de $9.240.000, junto con su entonces esposo, Hugo

¥

cargo de asesor V, con un salarm mensual basico de

$7.393.000274,

Armando Marquez Cardoso?73, a qu1§)nf se le nombré en el

Si bien no se aportaron 1os demas actos administrativos
relacionados con la senora Blanco Reyes, obra en el infolio el
acta de visita es,pemal pract1cada por la Procuraduria General
de la Nacion enla Camara de Representantes, en el proceso
disciplinarib‘ adelantado contra TATIANA CABELLO

FLOREZ275 en la cual se consigna la siguiente informacién:

ix \" ;
[ i

v
2

«SONIA ASTRID BLANCO REYES. Fue nombrada como asesor VIII
desde el arno 2014 (...} y luego por R. N°. 1389 del 7/06/ 2016, notificado
el 8/06/2016 (sic). No obstante, lo anterior, el mismo 7/06/2016 se le

273 Cfr. declaracién de Lina Garcia, 4 de octubre de 2017.
274 Folios 102-103, ¢. 2 de actuacidn principal de instruccion
275 Folios 7 a 14, c. 6 anexo, instruccion.
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nombré por resoluciéon 1390 en el cargo de Asesor V con salario de
$8.273.460, notificada el 8/06/2016. Por Resolucion 2747 del
1/12/2016 se le nombré como Asesor VIII con salario de $10.341.825.

(...

Su historia laboral también revela que por resolucién No. 2404 del
1/09/2014 se le acepté la renuncia al cargo de Asesor VIII y que por
Resolucion 3260 del 4/12/2016 se le nombré como Asesor VII, con
$9.240.000. Mediante Resolucién 2744 del 1/12/2016 se le acepté la
renuncia al cargo de Asesor V y por Resolucion 2103 del 27/09/2017,
se le aceptd renuncia al cargo de Asesor VIIL.. 275,

Desde la génesis de la investigacion adelantada porxléi/
veeduria y las directivas del Centro Democratico, se tuvo
conocimiento de que Sonia Astrid Blanco era la aséf‘s‘gljé de
la UTL de TATIANA CABELLO FLOREZ que percibia el salario
mas alto y también debia entregar a la jefe una 'porcién del
mismo, como lo declaré Mery Becerra cuando afirmé que
como veedora del Centro Democratlco rec1b1o informacién de

qgue Blanco Reyes «...) tenia que devolverle a la Representante seis
millones, iba muy poco por la oficina, excepcionalmente para ir por ahi a
hacer algun comunicado o alguna cosa que tuviera que ver con prensd,

creo que ella era como la jefe gT:e prensa de la UTL277,
o N

La vers1or1 referente a que Sonia Blanco “reintegraba”
la mayor par;te,,_de su salario a la Congresista fue confirmada
con los teéfifﬁbnios de Luisa Fernanda Puerto Vela y Lina
Marcelg Garcia Pinto, asi como con el informe 5832145 OT
663’55;‘""Circularizacién a Bancos” respuesta banco
‘ Daviifienda278, y los extractos bancarios de las cuentas de

ahorros de Sonia Astrid Blanco Reyes, TATIANA CABELLO

276 Folio 12 del acta.
277 Declaracion de 2 de febrero de 2021.
278 CD visible al folio 237, ¢. 5, actuacién principal 5 de Instruccién.
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FLOREZ y Hernando Bardn Ayala, documentacion con base
en la cual se pudo establecer la trazabilidad de las
operaciones efectuadas por Blanco Reyes, generalmente por
la suma de $6.000.000 mensuales o por valores cercanos
(superiores o inferiores), segiin el monto del salario a ella
consignado por la Camara de Representantes (retiros,
consignaciones en la cuenta de la legisladora, ¥y

transferencias a la de Hernando Barén Ayala).

En cuanto a la declaracion de Luisa Fernanda Puefto
Vela, de entrada la Sala acepta que no se trata de ﬁn
testimonio directo, por cuanto, como ella misma lo indicé en
sus diferentes intervenciones procesales, ni _‘la_kajorada ni la
victima le pusieron en conocimiento acerga'.de la peticion
ilicita que le hiciera a Blanco Reyes TATIANA CABELLO.
Tampoco estuvo presente en el moméﬁto en que Sonia le
hacia las entregas de dinero en efectivo, ni sirvio de receptora
ni de puente para recoger 10$ recursos y transferirlos a la

parlamentaria. oo

No obstante; se-verifico que Puerto Vela era una de las
dos personas que permanecia en la UTL durante la mayor
parte del tiempo (junto con Nelsy Tirado Chacon), en donde
podla percatarse por si misma de la real ocurrencia de la
conducta ilicita bajo analisis, pues como ella misma lo
af1rmo279, era una oficina pequena en la cual todo el mundo
se daba cuenta de lo que ocurria (afirmaciéon concordarite

con lo dicho por José Camilo Ruiz Hurtado), como cuando

279 Cfr. declaracion de 26 de marzo de 2018, récord 00:29:12.
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TATIANA decia: o, necesito plata, estoy alcanzada de plata {...), no,
no me alcanza la plata {...) estoy colgadar$0, ante lo cual los alli
presentes, en especial Nelsy v Lina, comentaban como era
posible . con sus propios sentidos que algunos miembros de
la UTL entregaban parte de su salario a la Congresista, no

siendo Sonia Astrid una de las excepciones.

En efecto, de manera enfatica y reiterativa adveré esta
deponente que Sonia28! y TATIANA eran muy amigas desde
hacia mucho tiempo y que la primera fue vinculada a la UTL
el 21 de julio de 2014 para encargarse de manejar la prensa
y en general los medios de comunicacion, siendo ellé la que
mas salarios ganaba en ese equipo de trabajo_:*(l‘S salarios
minimos mensuales), porque fungia como asesor VIII -que
era el cargo mas alto de la UTL-, aserciones que fueron
confirmadas con la declaracién injurada de la procesada
sobre su estrecha relacion con Blanco Reyes y con el acto
administrativo de su nomt;réfhiento, en el cual se consignd
que devengaria mensualfhente 15 salarios minimos de la

época?zsz,

Aunque, como antes se dijo, Puerto Vela admitié que no
presencio f‘ifppr"sonalmente que Sonia Blanco le entregara
dinero aiETATIANA, no puede soslayarse que adverd que en

una: ocasion acompand a Hernando Bardon Ayala hasta la

280 FExpresion colequial que significa estar escaso de dinero, tener dificultades
econdmicas para sufragar lo necesario para la subsistencia.

281 Quien era la esposa de Hugo Marquez, también funcionario de la UTL de TATIANA
CABELLOQ, aunque después se divorciaron.

282 En los que se indica que su asignacion mensual era de $9.240.000/616.000 = 15.
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casa de Sonia, ubicada en el barrio Las Américas de Bogotaz2s3
a recoger un dinero que, segun él, «Sonia le va a mandar a
TATIANA, que es lo que ella regresa, yo no pregunté28* y que en una
conversacion entre Hernando, Nelsy y ella -no recordo si Lina
también estaba presente-, el primero de los citados les conto
que Sonia Blanco también devolvia parte de su salario, pero

no les dijo en qué cuantia.

Lo anterior significa que Puerto Vela fue testigo de oidas .
del ilicito pedimento, lo cual no le resta valor demostrativo
por cuanto se cumplen los presupuestos trazados por la
jurisprudencia de esta Corte285 para otorgarle credibilidad,
esto es: (i) seflalé directamente a Hernando Barén Ayala

como la fuente de su conocimiento, quien fue convocado a

283 Con el formato de actualizacion de datos del banco Davivienda (CD visible al folio
237, c. 5, actuacion principal 5 de Instruccion), se advierte que para esa €poca Blanco
Reyes vivia en la carrera 69B No. 5B-22, de Bogotd, es decir, en el sector de las
Ameéricas, como lo manifestdé Puerto Vela, sin que pueda aducirse que tuvo
conocimiento de ello de otro modo, pues quedod demostrado que entre Luisa y Sonia
la unica relacién que existia era la de unas compatieras de trabaje que tenian el
menor contacto, pues como lo reconocid la enjuiciada, Sonia trabajaba por teletrabajo
y casi nunca iba a la oficina, sumado a que ninguno de los testigos -ni los de la
defensa- hizo alusion a la existencia de una amistad entre ellas.

284 Diligencia de 19 de junio de 2025, récord 1:21:54.

285 «Es preciso que el testigo de oldas sefiale cudl es la fuente de su conocimiento, esto
es, al testigo directo del evento de quien recibié ¢ escuchd la respectiva informacion,
identificandolo con nombre y apellido o con las senales particulares que permitan
individualizarlo, condicién que resulta sustancial, de una parte, para que en el curso
del proceso el funcionario intente por todos los medios legales que éste asista a declarar
acerca de su cognicion personal del suceso, indistintamente de que por razones
debidamente justificadas {muerte, enfermedad, localizacion, etc.) resulte imposible
obtener tal comparecencia; y de otra, porque de no ser asi, es decir, de acoger o
conceder mérito a la declaracion de un testigo de referencia gue no precisa guién es su
referente, o que atribuye la ciencia de su dicho al comentario publico o rumor popular -
divulgado por personas desconocidas, creado, alimentado y dirigido por intereses
inctertos, transformado por fendmenos de psicologia colectiva, y difundido sin direccién
ni sentido de responsabilidad-, en la prdactica equivaldria a admitir una prueba
testimonial anénima, cuya validez es contraria a elementales postulados que sustentan
el Estado Social de Derecho. En tercer (sic) lugar, es imperioso establecer las
condiciones en que el lestigo directo transmitid los datos a quien después va a dar
referencia de esa circunstancia, de manera gue sea posible evidenciar que lo referido
de modo indirecto por el declarante ex auditu es trasunto fiel de la informacidén vertida
a éste por el cognoscente director. (CSJ 24/07/13, rad. 40702, reiterada en sent.
SP168-2021, rad. 57264).
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declarar tanto por la Fiscalia como por la Corte, pero se
rehus6 al acogerse al articulo 33 de la Carta Politica; (i)
Baron Ayala fue testigo presencial de los hechos, porque fue
el encargado de recoger el dinero en la casa de Sonia Blanco
vy ademas en algunas ocasiones fungioé como intermediario
entre ésta y CABELLO FLOREZ para recibir en su cuenta los
recursos que aquélla “devolvia” y trasladarselos a la de su
jefe, o entregarselos personalmente en efectivo, o hacerle
pagos o comprarle bienes, atendiendo sus instrucciones; por:: .
ende, por percepcion directa tenia el conocimiento suficieﬁfe '
para transmitirlo a sus comparieras Nelsy y Luisa, por ser
ellas las funcionarias mas allegadas ala Representante y con
quienes tenia la mayor confianza y (iii) Luiéa Fernanda
informo las circunstancias en las que Baron Ayéla la puso en
conocimiento de los hechos: -en una.réunién en la que
también estaba presente Nelsy, todo lo cual ocurrié en la
oficina del Congreso, y -en una ocasion en la que lo
acompand a la casa de Sonia para recoger el dinero.
Refuerza la pogﬁuré {de la Sala lo adverado por Luisa
Fernanda Puerto, en el sentido que con el propédsito de
disefiar una estrategia de defensa -pues ya se conocia del
inicio de las.investigaciones penal y disciplinaria-, la aforada
le pidié?‘que concurriera a la oficina del contador Oscar
Vergé‘i‘-a llevando consigo los documentos necesarios para
que él les realizara un estudio patrimonial, reunién a la que
asistieron también Nelsy y Hernando. En esta ocasion
Hernando comentd que no sabia como iba a explicar por qué

muchas veces Sonia le «consignaba siete millones de pesos, gue era

Pagina 197 de 307

Decumente firmade electrénicamente Firmade por: Ariel Augusto Tarres Rojas,Blanca Nellda Barreto ArdilaJorge Emilic Caldas Vera,Rodriga Erneste Ortega Sanchez
Facha: 03-07-2026 Cddige de verificacion: BB7BSA91F1C2237E7A3A1D17953249BEBG55583B984B0B8EARZ0D18852F1152E



Primera Instancia Rad. 51462
TATIANA CABELLO FLOREZ
Ley 600 de 2000

lo que ella tenia que devolver»86 y fue en ese momento cuando ella
(Luisa) se enterd del monto que Sonia “reintegraba” a la
Congresista. Adicioné Luisa que ese dia Hernando entrego
sus extractos de Davivienda, en los que ella pudo advertir
que habia muchas consignaciones de Sonia Astrid Blanco
Reyes a la cuenta de Hernando Baron por $5.000.000, que

correspondian a «lo gue Sonia le devolvia a TATIANA CABELLO, gue

yo hasta ese dia me sorprendi de que ella devolviera tanto dinero?87 {...)

ese dia es que yo me entero de que Sonia le regresaba a TATIANA mds

de cinco millones de pesos {...) del sueldo de ella88, Afirmo que
incluso Oscar Vergara también se sorprendié con «o de

Hernando», wporque dijo que no sabian cémo iban a manejar ese tema,

porgue eran muchas consignaciones»82.

Ya se vio que lo manifestado por Puérto Vela sobre la
reunién en la oficina del consultor forense Oscar Guillermo
Vergara Gomez fue confirmado por éste al relatar los
encuentros tanto con TATIANA como con sus subalternos
(Nelsy, Luisa -a quien -identificaba como amiga de “la
doctora”, refiriéndose.a'TA’Il‘IANA, y viuda de un militar- y el

mensajero).

No queda entonces duda del objeto de la reunién y de
que a la misma acudid Hernando Baron Ayala llevando
consigo documentos en los que se reflejaban las
transferencias de la cuenta de ahorros de Sonia Astrid

Blanco a la suya en el Banco Davivienda, por sumas que €l

28¢ Diligencia de 19 de junio de 2025, récord 2:04:31.
287 Diligencia de 15 de mayo de 2018, récord 00:08:26.
288 Misma declaracion, récord 00:08:43.

289 fdem, récord 00:10:06.
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mismo no estuvo en capacidad de explicarle al consultor
forense contratado por la enjuiciada para que le ayudara a

disefiar una estrategia defensiva.

La prueba testimonial antes resefiada encuentra amplio
respaldo en el informe No. 5832145 OT 663 «Circularizacién a
Bancos”-respuesta Banco Davivienda FGN Extractos 550001900080928
y 570000770214187» asi como en los extractos bancarios de
Sonia Astrid Blanco Reyes, Hernando Baron Ayala y TATIANA
CABELLO FLOREZ2%, con base en los cuales se pudo
establecer la trazabilidad de las operaciones fingnc__ieras
realizadas por la citada Blanco Reyes durante lagp‘f(mj.(_:.gi:de su
vinculacién a la UTL de la aforada, consistentes':éﬁ '}etiros de
dinero de su cuenta de ahorros DA—MAS del Banco
Davivienda terminada en 0928 en la cual la Camara de
Representantes le depositaba su salario, realizados al dia
siguiente o con fechas inmediatairhente posteriores al pago,
por valores que osc1laban entre $5.000.000 y $7.750.000
(siendo en la mayoria de’ 1os casos de $6.000.0002%1), con
excepcion de aquellos meses en los que en lugar de efectuar
retiros se registraron transferencias por montos iguales o
similares a la cuenta de ahorros de Davivienda, terminada en
4187, a nombre de Hernando Barén Ayala, quien el mismo
dia o al’ d1a siguiente realizaba el retiro en efectivo por un
valor igual o muy similar al transferido por Blanco Reyes,

como se evidencia en la siguiente tabla:

290 Foplio 238, especificamente CD, ¢, 5 actuacion principal de instruccion.

29t Por lo cual no puede considerarse como una mera coincidencia que Luisa
Fernanda y Lina Marcela hayan declarado que Sonia “devolvia” a la Representante
$6.000.000 mensuales.
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Fecha Detalie Transaccién Valor Valor Retiro |Facha retire
Transacclén
29/08/2014{Abono Pago Némina UTL 7.444_400 - -
1/09/2014 | Retiro en Efective en Oficina con arjeta 6.000.000 - -
19/12/2014 ] Abono Pagoe Némina UTL 6.452.280 - -
29/12/2014 {Retiro en Eectivo en Oicina con larjeta 5.000.000 - -
27/01/2015{Abono Pago Némina UTL 7.772.378 - -
27/01/2015{Retiro en Efectivo en Oficina con tarjeta 6.000.000 - -
25/02/2015]Abono Pago Némina UTL 7.772,378 - -
26/02/2015] Ratiro en Efactive en Oficina con tarjeta 6.000.000 - -
25/03/2015]Abono Page Némina UTL 7.772.378 - -
30/03/2015]|Retiro en Eectivo en Oficina con tarjeta 6.000.000 - -
27/04/2015{Abono Page Nomina UTL 7.772.378 - -
28/04/20151Retiro en Efectivo en Oficina con tarjata 6.000.000 - -
26/05/2015]Abono Pago Némine UTL 7.772.378 - -
27/05/2015]Retiro en Hectivo en Oficina con tarjeta 6.000.000 - -
22/06/2015{Abono Pago Némina UTL 7.772.378 - -
23/06/2015{Retiro en Hectivo en Oficina con tarjeta 6.000.000 - -
24/07/2015] Abono Pago Némina IJTL 7.849.378 - -
29/07/2015|Transferencia a Hernando Barén Ayala £.000.000 6.000.000
24/08/20151Abono Pago Némina UTL 7.849.378 -
25/08/2015]Retiro en Hectivo en Oficina con tarjeta 6.000.000 -
25/09/2015|Abono Pago Némina UTL 7.840.378 -
25/09/2015 | Retiro en Hectivo en Oficina con tarjeta 6.000.000 -
2210/2015 | Abono Pago Nomina UTL 7.849.378 -
2310/2015 |Retiro en Hectivo en Oficina con tarjeta 6.000.000 -
24/11/2015]Abono Pago Nomina UTL 7.849.378 - Y >
25/11/2015]Retiro en Hectivo en Oficina con tarjeta £.000.000 - P
411212015 Abono Pago Nomina UTL 8.699.529 - A
7/12/2015|Retiro en Hectivo en Oficina con tarjeta 7.600.000 - o~
27/01/2016 | Abono Page Némina UTL 8.505.639 = b s -
27/01/2016 [Retiro en Efectivo en Oficina con tarjeta 5.800.000 el tlis -
25/02/2016 |Abono Pago Némina UTL B.374.061 - N -
26/02/2016 |Retlro en Eectivo en Oficina con tarjeta 6.600.000 - .y -
18/03/2016 | Abono Pago Némina UTL 8.374.061 e S -
19/03/2016|{Transferencia a Hernando Bardn Ayata 6.611.000 ~ 6.800.000 19/03/2016
25/04/2016] Abono Pago Nomina UTL 8,374 061 |- ! - -
25/04/2016 | Transferencia a Hernando Bardn Ayela 6.600.000 | v  5.600.000 25/04/2016
25/05/2016|Abono Pago Némina UTL 8,374,061~ - -
25/05/2016 | Transferencia a Hernando Bardn Ayala 6.611:000- 5.600.000 26/05/2016
28/06/2016 | Abono Pago Némina UTL | 7.2481032 - -
28/06/2016 | Retiro en Efectivo en Qficina con tarjeta S+ 5:500.000 - -
6/07/2016|Abono Pago Némina UTL 4] 5535149 - -
8/07/2016 |Transferencia a Hernando Bardn Ayaia ¥ ™~ 5,011.000 5.000.000 B8/07/2016]
27/07/2016 | Abono Pago Nomina UTL | 5.904.848 - -
27/07/2016[Transferencia a Hernando Barén Ayala 5.511.000 6.600.000 2710712016|
25/08/2016 ]| Abono Pago Némina UTL . 5.904.849 - -
25/08/2016|Transferencia a Hernandoe Barén Ayala 5.611.000 5.500.000 26/07/2016
23/09/2016|Abono Pago Nomina UTL hd 6,904,849 - -
23/09/2016|{Transferencia a Hernando Bardn Ayala 5.511.000 5.480.000 26/08/2016
25/10/2016|Abono Pago Nomina UTL™.* 6.904.849 - -
25/10/2016 | Transferencia a Hernando Bardn Ayala 5.511.000 5.500.000 26/10/2016]
24/11/2016|Abono Pago Ndmina UTL 6,904,849 - -
25/11/2016|Transferencia a Hernando Barén Ayala 5.511.000 4.650.000 26/11/2016]
7/12/2016 | Abono Pago Némina UTL 8,418,680 - -]
9/12/2016]| Transfeirencia a Harnando Bardn Ayala 6.514.000 5.950.000 10/12/2016
20/12/2016 | Aboric Pago Némina UTL 14.805.307 - -
21/12/2016 | Retiro en Hectivo en Oficlna con tarjeta 12.600.000 - -
24/01/2017 jAbone Pago Nomina UTL 9,143,383 - -
25/01/2017 {Transferencia a Hernando Barén Ayala 8.154.000 5.577.305 27/01/2017
27/02/2017 |Abone Pago Némina UTL 8.961.837 - -
28/02/2017 | Retiro en Efective en Oficina con tarjeta 7.750.000 - -
24/03/2017 {Abono Pago Némina UTL 8.974.655 - -
25/03/2017 {Transferencia a Hernando Bardn Avala 7.661.000 7.224,000 2700312017
24/04/2017 | Abone Pago Nomina UTL 8.974.793 - -
25/04/2017 | Transferencia a Hornando Barédn Ayala 7.611.000 7.400.000 26/04/2017
24/05/2017 JAbono Pago Némina LTL 8.974,793 - -
251052017 | Transfarencia a Harnando Barén Ayala 7.611.000 4.560.000 25/05/2017
23/06/2017 [Abono Pago Nomina UTL 8.974.693 - -
27/06/2017 |Retiro en Eective en Oficing con tarjata 7.600.000 - -
710742017 JAbono Pago Nomina UTL 6.534,733 - -
10/07/2017 | Retiro en Efective en Oficina con tarjeta 5.000.000 - -
25/07/2017 {Abono Pago Nomina UTL 8.974.693 - -
26/07/2017 |Retiro en Efectivo en Oficina con tarjeta 7.600.000 - -
2510872017 {Abono Pago Nomina UTL 8.974 603 - -
25/09/2017 {Abono Pago Némina UTL 8.974.693 - -
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Ahora, del analisis integral de la informacion contenida
en la documentacion antes mencionada se infiere que Sonia
Astrid Blanco Reyes percibia una remuneracion de entre 12
y 15 salarios minimos legales mensuales vigentes para cada
anualidad examinada (2014 a 2017), de los cuales destinaba
para si entre 2 y 3 smlmv, reintegrando el excedente de
diversas formas, entre ellas a través de consignaciones en la
cuenta de ahorros del Banco Davivienda terminada en 7203
de la que era titular CABELLO FLOREZ y mediante
transferencias bancarias a la cuenta de ahorros ‘de )
Davivienda terminada en 4187 de Hernando Barén Ayala,
quien a su vez en algunas ocasiones trasladoé los recursos a

la parlamentaria, como se evidencia a continuacidén?222:

- E1 25 de septiembre de 2015 Sonia Astrid Blanco retird
en efectivo $6.000.000. En esa misma fecha, por idéntico
valor se registrd un deposito en efectivo con volante en oficina
en la cuenta de Davivienda terminada en 7203 de TATIANA
CABELLO. e

- E107 de giitieljnbre de 2015 Sonia Astrid Blanco retiré
en efectivo $7.600.000. En esa misma fecha, por idéntica
suma se registrdo un depésito en efectivo con volante en
oficina en la cuenta de Davivienda No. 7203 de TATIANA
CABELLO.

- El 19 de marzo de 2016 Sonia Astrid Blanco transfirié

$6.611.000 a la cuenta de ahorros de Davivienda No. 4187

292 No obran en el plenario los extractos bancarios correspondientes a los meses de
enero a agosto de 2015,
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de titularidad de Hernando Barén Ayala, quien en esa misma
fecha y por valor de $6.600.000 le realizé transferencia a la

cuenta de Davivienda No. 7203, de TATIANA CABELLO.

- El 25 de abril de 2016 Sonia Astrid Blanco transfirio
$6.600.000 a la cuenta de ahorros de Davivienda No. 4187
de Hernando Barén Ayala, quien en esa misma fecha y por

valor de $5.600.000 le realizé transferencia a la cuenta de

‘Davivienda terminada en 7203 de TATIANA CABELLO.

- Bl 27 de julio de 2016 Sonia Astrid Blanco transfiri
$5.511.000 a la cuenta de ahorros Davivienda No4187 de
Hernando Bardn Ayala. Al dia siguiente, esto es,‘el 28 de julio
de 2016, éste realiz6 un retiro en efectivo por valor de
$6.600.000. En esa misma fecha, se registréo un depdsito en
efectivo con volante en oficina en 'Ila cuenta Davivienda

terminada en 7203 de TATIANA CABELLO, por $5.000.000.

- El 25 de agosto de 2016 Sonia Astrid Blanco transfirié
$5.511.000 a la cuenta de ahorros Davivienda No. 4187, de
Hernando Bar6n Ayala. En esa misma fecha, éste realizo un
retiro en efecti\fo en la oficina denominada Bogota Pablo VI,
por valor: de ;'$5.000.000. Posteriormente se registré un
dep()’sito;;}“én efectivo con volante en oficina en la cuenta
Davi\f}éﬁda terminada en el No. 7203, de TATIANA CABELLO
por el mismo valor ($5.000.000), operacién registrada el 29

de agosto de 2016 en la misma oficina.
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- El 25 de noviembre de 2016 Sonia Astrid Blanco hizo
transferencia a la cuenta de ahorros de Davivienda No. 4187
de titularidad de Hernando Bardén Ayala por valor de
$5.511.000, quien el 26 de noviembre de 2016 transfirié
$4.650.000 a la cuenta de Davivienda No. 7203 de TATIANA
CABELLO.

- E1 09 de diciembre de 2016 Sonia Astrid Blanco realizé
transferencia a la cuenta de ahorros de Davivienda No. 4187
de Hernando Bardn Ayala por $6.511.000, quien el 10 de
diciembre de 2016 transfirio la suma de $5.950.000 a la
cuenta de Davivienda No. 7203, de TATIANA CABELLO.

- El 25 de enero de 2017 Sonia Astrid Blanco realizo
transferencia a la cuenta de ahorros de Davivienda No. 4187
de Hernando Barén Ayala por valor de $8.154.000. E1 27 de
enerco de 2017 Hernando Barén realizo un pago en la Notaria
25 por valor $5.577.305 y ese mismo dia realizé 4 retiros que

suman $2.480.000.

- El 25 de marzo de 2017 (sabado) Sonia Astrid Blanco
realizé transferencia a la cuenta de ahorros de Davivienda
No. 4187 de tifularidad de Hernando Bar6én Ayala por valor
de $7.661.000, el 27 de marzo de 2017 (lunes), Hernando
Baron Ayala transfiere a la cuenta de Davivienda No. 7203,
de titularidad de TATIANA CABELLO, la suma de
$7.224.000.
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- El 25 de abril de 2017 Sonia Astrid Blanco transfirié
$7.611.000 a la cuenta de ahorros Davivienda No. 4187, de
Hernando Baron Ayala. Al dia siguiente, esto es, el 26 de abril
de 2017, Hernando Barén Ayala realizé un retiro en efectivo
por valor de $7.400.000 en la oficina denominada Centro. En
esa misma fecha se registré un depdésito en efectivo con
volante en oficina en la cuenta Davivienda No. 7203, de
titularidad de TATIANA CABELLO, pﬁr el mismo monto, esto
es, $7.400.000, operacién registrada igualmente en la oficina

denominada Centro.

- El 27 de junio de 2017 Sonia Astrid Blangofr-'fé\ﬁr(’) en
efectivo $7.600.000. En esa misma fecha, por“u:n valor de
$6.860.000 se registré un deposito en efectivo con volante en
oficina en la cuenta Davivienda No...7203, de TATIANA
CABELLO. e

A lo expuesto se afiade qiie .luego de que Lina Marcela
Garcia Pinto denunciara ante el Centro Democratico lo que
acontecia en la UTL de TATIANA CABELLO FLOREZ, se
dejaron de obse'ijﬁfar' en los extractos bancarios de Sonia
Blanco Reyg‘ss_‘:{i:(")gé\ retiros en efectivo, ni las transferencias

anteriormente indicados.

Como se advierte, no se trata solo de un patrén de
retiros por el mismo valor o por cantidades similares
efectuados por Sonia Blanco Reyes mes a mes
inmediatamente después de que le era depositado su salario,

como pretende hacerlo creer la defensa, sino de
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transacciones posteriores que develan sin asomo de duda
que la destinataria final de los recursos extraidos de su
cuenta era TATIANA CABELLO FLOREZ y no Hernando
Barén Ayala ni ninglin otro miembro de la UTL, sin que obre
en el proceso explicacidén ni justificacién por parte de la
procesada, ni de Blanco Reyes, ni de Barén Ayala respecto de
la finalidad o razonabilidad econdémica de dichas
transacciones. Y es que de avenirse las mismas a la legalidad,
el suministro de dicha informacion no habria irrogado ..
ninguna consecuencia legal adversa a ninguno de. Io'sll
mencionados, menos aun a Blanco Reyes, quien de acuerdo
con las pruebas allegadas a este proceso es considerada

como victima del delito de concusién y no como victimaria.

De otra parte, si bien en algunos meses en los que Sonia
Astrid Blanco Reyes percibié salarios (agosto y diciembre de
2014), enero a junio, agosto, octubre y noviembre de 2015,
febrero y junio de 2016, febrero y de junio a septiembre de
2017), no se advierte que haya hecho consignaciones en la
cuenta de TATIANA j‘ni wtransferencias a la de Hernando
Barén, ello no _s_iéhffica que no haya sido victima de la
conducta ilicita bajo examen, por cuanto es inconcuso que
siguid el mismo patréon que en los demas meses, esto es, hizo
retiros por sumas iguales o similares que dependian del
monto del ingreso, pero que en todo caso correspondian al
porcentaje cuya devolucidon le fue pedida, lo que permite
inferir que el designio criminal de la acusada no se

Interrumpid en esos meses, sino que se acudid a otra de las

modalidades por ella adoptadas para obtener los recursos
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solicitados a sus subalternos, esto es, la realizacién de
entregas personales, por 1o que se otorga credibilidad a lo
atestado por Luisa Puerto Vela en el sentido que Sonia
también hacia pagos en efectivo, habiendo sido incluso
testigo presencial de la entrega de un sobre de dinero a
Hernando Barén, que tenia por destinataria a la hoy

procesada, segun quedo explicado ut supra.

Por lo demas, no acierta la defensa al considerar que
para llegar a la verdad de lo ocurrido se necesitaria la
demostracion de un patrén “rigido” en la realizaciéon de las
operaciones financieras por parte de Sonia Blanco, pues no
existe una regla de la experiencia, la ciencia o la légica que
indique que para “devolverle” parte del salario a un
concusionario siempre o casi siempre la victima hace el
respectivo retiro en una fecha y hora determinados. Pese a
ello, en este caso se demostro una regla general consistente
en que al dia siguiente del dep6sito de su sueldo, Sonia hacia
el retiro en efectivo y las consignaciones en la cuenta de
TATIANA CABELLO o la transferencia a la de Hernando
Barén Ayala, y solo con algunas excepciones lo hizo en los

dias subsiguientes, como se refleja en la tabla anterior.

No {é:;Obra precisar que el monto de los retiros de efectivo
o el de las transferencias a las cuentas de TATIANA y
Hernando tampoco podia obedecer a un “patrén rigido”, como
lo reclama la defensa, pues el mismo dependia del valor de
los ingresos percibidos por Sonia en cada una de las

mensualidades, los cuales variaron debido tanto a las
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situaciones administrativas (recuérdese que ingresé en el
cargo de asesor VIII, estuvo desvinculada entre el 1° de
septiembre de 2014 y el 3 de diciembre del mismo ano2® y
fue descendida al de asesor V a partir del 7 de junio de 2016,
hasta que retornoé a su primigenio cargo -asesora VIII- el 4 de
diciembre del mismo afo), asi como a los aumentos salariales
ordenados por el Gobierno Nacional, pues su remuneracion
no permanecio estatica durante el tiempo de su vinculaciéon
a la UTL. Incluso, el monto variéo cuando el “retorno” del
dinero procedia de una prestacion social como la prima de

diciembre.

Ahora, es cierto, como lo aduce la defensa, que es
normal que luego de percibir su salario los trabajadores
hagan retiros de dinero para su manutencién, de modo que,
en principio podria afirmarse que las extracciones de efectivo
realizadas por Blanco Reyes: tenian ese propésito. Sin
embargo, las transferencia‘s"é:l:;“la cuenta de Hernando, asi
como las consignacionesf{éﬁ la de TATIANA, efectuadas de
manera coetanea, y los retiros siempre bajo la misma
modalidad por los mismos montos, develan sistematicidad en
el accionar e indican que la finalidad de esas operaciones no
era precisamente la de emplear el dinero en su
sostenimiento, sino la de atender el requerimiento de su

superior inmediata.

Lo mismo puede predicarse del destino dado por Baron

Ayala a los recursos transferidos por Sonia Blanco en los

293 Indagatoria de TATIANA CABELLO FLOREZ, en concordancia con cuadro de
relacién de pagos efectuados por la Camara a Sonia Blanco.
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meses de mayo, julio, septiembre y octubre de 2016, toda vez
que se acredité en el proceso que inmediatamente después
de ingresar el capital a su cuenta de ahorros éste hacia
retiros por sumas iguales o levemente inferiores a las que se
le trasladaban, de donde se infiere que no era él el
destinatario final del dinero sino la Congresista. Recuérdese
que Hernando era su hombre de confianza, como ella lo
reconocid en su declaracidon injurada, sumado a que fungia
no solo como su conductor sino también como su mensajero. .
y “mandadero”, a quien le encargaba realizar dlhgenmas"
personales de todo tipo como por ejemplo hacer pagos
comprarle bienes, lo cual explicaria que las transfefenaas se
hicieran de la cuenta de TATIANA a la de Hernando y no

viceversa.

Lo antes expuesto demuestra ldegi"né;tnera inequivoca que
las explicaciones dadas por CABELLC FLOREZ y Barén Aj/ala
sobre las transferencias de dinero solo refieren a las
realizadas por la Congresista a la cuenta de Hernando, pero
no a las efectuada's. ;I.)"or Sonia a las cuentas de la
Representante y de Hernando, y mucho menos a las
realizadas por el a la cuenta de TATIANA en el Banco
Davmenda luego de recibir las transferencias de Sonia, pues
no ser1a 10g1co que el mensajero encargara a la Congresista
de ha},cerle los tramites y pagos a él y tampoco es plausible la
hipotesis consistente en que Hernando le consignaba el
remanente que quedaba luego de hacerle las diligencias,
porque en este caso se trataria de pequenos saldos y no de

millonarias sumas, como se evidenci6 en precedencia.
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Al respecto téngase en cuenta que en su testimonio ante
la Procuraduria2?s, Barén Ayala manifestd de manera claray
expresa que solo cumplia las labores de mensajeria que le
encomendara la Representante y al ser interrogado sobre si
este mismo rol lo cumplia respecto de otros miembros de la
UTL, manifestd enfaticamente que no, luego no podria
arglirse con asidero que Sonia le consignaba para que le

hiciera tramites a ella. Lo

No se ajusta a la realidad procesal sostener ciﬁe
Hernando Barén Ayala negé en la Corte haber recibido
dineros para la Representante, aducie_n'(jv que las
transferencias le fueron realizadas por ellgiéﬁ:-éiencién a sus
funciones como conductor y asis;tgn.étge\i?'gf que no tuvo
conocimiento de que ella hiciera so'lihéfi‘tades de dinero a los
miembros de la UTL, habida -cuenta que en las dos
oportunidades en las que fue convocado a declarar se acogié
a su derecho a guardq{:gii’encio, limitandose a contestar

R "‘#H

preguntas relaciongg}és ;;cbn sus generales de ley.

Y si bient ante la Procuraduria Bardn Ayala manifestd
que la aforaaa no le solicitd el “reintegro” de su salario o de
parte dg:-fél, lo cierto es que no negd que ello hubiera ocurrido
respeEto de Sonia Blanco ni ofrecié alguna explicacién sobre
la ré‘élidad de las transferencias realizadas de su cuenta de
ahorros a la de TATIANA, una vez recibia los recursos que le

transferia Sonia, entre otras operaciones financieras que no

294 Folio 93. C. A, 6 v CD que obra al folio 71 c. a. 7.
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se analizaron porque la acusacién no cubrié los hechos
relacionados con las presuntas “devoluciones” a cargo de

Hernando.

De otro lado, aduce la procesada que no resulta logico
que Sonia Astrid Blanco Reyes le retornara la mayor parte de
su salario, pues de haber sido ello asi no le habrian quedado
los recursos necesarios para subvencionar sus gastos
personales, tesis que no tiene la capacidad de derruir el
cargo, pues, como se vio en precedencia, todos los meses
conservo para si entre dos y tres salarios minimos legales
mensuales, aunado a que se beneficiaba. con el
reconocimiento y pago de jugosas prestaciones‘s‘o.ciales, que
generalmente le fueron reconocidas sobre quince salarios
minimos (primas, cesantias, intereses de las cesantias,
vacaciones), asi como de los aportes a la seguridad social,

especialmente en materia pensional.

En efecto, la Sala e_sfifna que no puede descartarse per
se que Blanco Reyes -acéédiera a la solicitud ilicita que le
hiciera su jefe debido a que tenia interés de obtener una
“buena pensiéon”, como se lo manifesté Lina Garcia a la
veedora Mery lBecerra295, de modo que su vinculacion a la
UTL de\TATIANA CABELLO en cargos en los que devengaba
hasté quince salarios minimos legales mensuales le podia
servir para ese proposito, pues independientemente de que
al momento de su ingreso solo tuviera 35 anos de edad, como

lo sefiald la encausada, y por ende, no estuviera dentro del

295 Quien entendid erréneamente que Sonia estaba en situacién de pre-pension.
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rango de los ultimos 10 anos de servicios a que refiere el
inciso 4° del articulo 36 de la Ley 100 de 1993 para los
afiliados al régimen de prima media con prestacion definida
administrado hoy en dia por Colpensiones, lo cierto es que
para la época Blanco Reyes no estaba afiliada a dicha
administradora de pensiones sino al régimen de ahorro
individual administrado por Porvenir?6, en el cual el calculo
de la mesada pensional depende de los aportes realizados por
el trabajador, su empleador, los rendimientos financieros e
incluso los subsidios del Estado, si a ello hubiere lugar
(articulo 60 del mismo ordenamiento antes citado) y, por
tanto, una cotizacion alta podria darle derecho,a,};-uﬁ buen
monto en su mesada pensional e incluso a pensibﬁarse antes
de cumplir la edad y el tiempo de.serVicioé legalmente
exigidos para los afiliados a Colpensiones, si reiine el capital
suficiente en su cuenta individual _(in_ciso primero del articulo

64 de la Ley 100 de 1993).

Sumado a lo anterior, en su declaracion ante la
Procuraduria, al interrogarsele sobre si tenia un trabajo
paralelo al del Congreso de la Republica para esa época, o
respecto de la existencia de ingresos adicionales a las rentas
laborales, Soma Astrid reconocidé que de manera esporadica
hacia."c‘osas de docencia", incluso, especifico que realizaba
capacitaciones para "hablar en publico”’, lo que significa que

no solo contaba con el salario que le pagaba la Camara,

2% Cfr. Sistema Integral de Informacion de la Proteccion Social -SISPRO-, que es una
base publica de informacion en materia de seguridad social, en el que se indica que
esta afiliada a Colpensiones desde el 1° de octubre de 2025, lo que significa que es
un hecho notorio que, por ende, no requiere prueba (inciso final del articulo 167 del
Codigo General del Proceso, aplicable en atencién al principio de integracion del
ordenamtiento juridico.
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descontando la ingente cantidad que le “devolvia” sin
ninguna base subyacente a TATIANA, sino con otros recursos

economicos que derivaba de otras actividades.

Sostiene la defensa que se le debe dar crédito al
testimonio de Blanco Reyes vertido ante la Procuraduria, en
el que manifestdé que no fue victima de la conducta
concusionaria que se le reprocha a CABELLO FLOREZ, por
considerar que constituye prueba directa de la no ocurrencia
de los hechos, sin que la amistad existente entre ellas pueda
considerarse como un motivo de sospecha para restarle
fuerza de persuasion a sus afirmaciones, pues, a su juicio,
una valoracién en tal sentido constituiria una especulacion

sin sustento.

Dicha pretensién no puede ser acogida por la Sala,
habida consideracién que la documentacion financiera atras
analizada desvirtiia el testimonio vertido por Blanco Reyes en
el proceso disciplinario, maxime cuando -se itera-, ni en la
referida diligencia ni en ninguna posterior explicé la causa
de las operaciones bancarias atras descritas. Bien entiende
la Sala que al‘ser investigada por la Fiscalia con ocasién de
estos hechos,'\ Blanco Reyes estaba en su derecho de no
autoincfiminarse, conforme lo dispone el articulo 33 de la
Carta Politica. Empero, al tomar la decision de exculpar a
CABELLO FLOREZ declarando que no fue victima del hecho
delictuoso que se le atribuye a ésta ultima, lo menos que
podia esperar la Administracion de Justicia es que ofreciera

una explicacion sobre la causa de las referidas
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transacciones, de manera que esa omisién impide que se le

dé el crédito que la defensa pretende.

Otro tanto ocurre con la amistad intima o entranable
existente entre Blanco Reyes y la procesada, la cual si
constituye un motivo fundado de sospecha que le resta valor
persuasivo a lo que ella afirma, pues la experiencia ensena
que es una inclinacién natural que las personas que tienen
un grado de amistad de esa naturaleza se ayuden o
favorezcan entre si, corriendo el riesgo de que falten :a;.}la
verdad al rendir un testimonio, por lo cual sus declaracioﬁés
deben ser escrutadas con mayor rigor que las of;epidas por
terceros con quienes no tienen ninguna clase de vinculo. Se
trata de una regla que incluso tiene consagrécién legal, si se
tiene en cuenta que para garantizar el principio de
imparcialidad en la toma de deg:isifcines por parte de los
funcionarios publicos, los céc‘iig(’)smde procedimiento prevén
como causal de impedimepto_lé‘-amistad intima o entrafiable
entre el funcionario y fuhka‘ de las partes inmersas en la
respectiva actuacion. (Verbb y gracia, articulos 99, numeral 5°
de la Ley 600 de 2000; 56 numeral 5° de la Ley 906 de 2004;
141, numeral 9__'d’é1 Codigo General del Proceso; 11, numeral
8° de la Ley 1437 de 2011; 104, numeral 5°, de la Ley 1952
de 20 191,«'entre otros).

Y es que en este caso no se trata de una simple relacion
laboral, ni de una amistad pasajera, sino de una verdadera

amistad intima, entrafnable???, forjada desde la juventud

297 Asi lo reconocié TATIANA en su indagatoria, al sefialar que ella y Sonia eran
buenas amigas.
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cuando ambas adelantaban sus estudios de pregrado en la
universidad, la cual se estrech6 con el paso de los anos, al
punto que TATIANA fungié como madrina de matrimonio de
Sonia Astrid con Hugo Armando Marquez??® y a su vez ellos
fueron elegidos como padrinos de bautismo del menor hijo de

la encausada, es decir, ademas de ser su “jefe” en la UTL la
encausada era “madrina, comadre??® y amiga3®® de Sonia. No
obstante, se itera, esa sola circunstancia no llevaria a la Sala

a negarle fuerza probatoria a su declaracién, de no ser .
porque la trazabilidad de las operaciones financieras la

desvirtuan por completo.

Por ultimo, yerra la defensa al sosté’ﬁ‘ei' que la
concusion de la que fue victima Sonia Blafnc_d no se demostro,
aduciendo que a esta actuacién no se allegaron videos,
comunicaciones, ni ninguan otro tipo de evidencia que
permita establecer la relacién-dirécta entre los retiros de
efectivo y la exigencia de la Representante, pues dicha
postura contradice ablertamente las reglas de la experiencia
que ensefian que por, “10 ééneral las personas que delinquen
evitan dejar rastros o huellas de sus crimenes para
garantizar su; 1mpun1dad maxime si se trata de una

funcionaria- pubhca del mas alto nivel en la Rama Legislativa

-Repre.se;ntante a la Camara- que estaba interesada en volver

,/,_J

298 TATIANA CABELLO manifesté en su indagatoria que habia sido la madrina de
matrimonioc de Hugo Marquez, esposo de Sonia Blanco.

299 Seglin Lina Marcela Garcia, Sonia Blanco y su entonces esposo Hugo Marquez son
los padrinos del hijo menor de TATIANA.

300 [ndagatoria de TATIANA CABELLO FLOREZ, en la que manifesté que conocié a
Sonia Blanco en la Universidad Externado, cuando ambas cursaban sus estudios de
comunicacion social y desde entonces afianzaron una amistad que perduraba aan
para la época en que fungié como Representante a la Camara.
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al Congreso como Senadora3!, de modo que es absurdo
pretender que le enviara un oficio o una comunicacién
privada a su subalterna pidiéndole la dadiva o grabando en

un video la entrega del dinero. Contrario sensu, «no se puede

desdenar que el delito de concusion tiene como caracteristica principal
gue su comision se presenta en un ambito en el cual, por lo general, solo

concurre el servidor ptiblico y el destinatario de la exaccion, circunstancia

qgue dificulta su demostracion ...»02,

Parafraseando la sentencia antes citada3o3, no es valido
pretender que la victima deba constituir pruebas, v.gr., una
grabacion o dejar constancia de los pagos, etc., por:‘t‘,élh"' claro
nivel inferior en el que se encontraba Blanco Reyés.frente'a
la Congresista, a la postre su jefe, menos aun cuando Sonia
no tenia ningun interés en dejar constancia de lo que estaba
ocurriendo, pues es evidente que aun déSpués de iniciado el
proceso se abstuvo de declarar _e}‘ii‘-j:-s-ii‘contra. Sin embargo,
en este caso, pese a la posturé ‘de la victima, se demostro la
materialidad de dicha conducta punible con los testimonios

y los documentos antes valorados.

Corolario_dq,ld expuesto, la Sala no alberga duda de la
configuracion de la tipicidad objetiva del delito de concusion
del que fuera\ victima Sonia Astrid Blanco Reyes, pues pese a
la estrecha amistad y cercania entre ella y TATIANA, lo cierto
es que ésta ejercié una jerarquia en la que aquélla se

encontraba en una relacién de sujecién, porque sabia del

301 Cfr. Indagatoria de CABELLO FLOREZ.
302 Ibidem.
303 SEP126-2023, rad. 50683.
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poder de libre nombramiento y remocidon que tenia la
Representante para desvincularla de la Camara con el simple
hecho de librar un oficio a la mesa directiva solicitando que
la declarara insubsistente. Con dicho pedimento ilicito
TATIANA afecto la libre determinacién de Blanco Reyes y ello
es tan cierto que ésta procedid a “restituirle’ mensualmente

la mayor parte de su salario, como se vio ut supra.

Ello maxime cuando en este proceso no se demostro la
existencia de un contubernio entre jefe y subalterna para que
ésta ultima se quedara con dos o tres salarios mensuales sin
que le prestara sus servicios a la Camara. Por ‘el‘-‘:.:jckcl)ﬁtrario,
tanto TATIANA como Luisa Puerto, acompanadas por Jensy
Paola Nandar, son contestes en senalar qﬁe Sonia se
encargaba de revisar toda la documentacion que salia de la
UTL, escribir las columnas que la legisladora publicaba en la
revista Irreverentes, asi como/d‘éj;véfificar el trabajo de Lina
Marcela Garcia en las Nrég‘.\l‘é’s sociales, actividad que
desarrollaba desde su ddfnicilio, pues debido al reducido
espacio en la oficina del Congreso, Sonia cumplia sus
funciones bajo la ;hodalidad de teletrabajo, hipotesis que no

fue desvirtuada eh esta actuacién.

L
<

De( otra parte, en este caso también se atribuye a
TATIANA CABELLO FLOREZ la calidad de coautora del delito
de concusidén continuada, porque actudé de consuno con
Hernando Barén Ayala, quien cumplidé un rol determinante
en el desarrollo del iter criminis, al comprometerse de

antemano con ella a recibirle el dinero que Sonia Blanco

Pagina 216 de 307

Documento firmado electrénlcamente Firmado por: Ariel Augusto Toerres Rofas,Blanca Nellda Barreto Ardila,Jorge Emiile Caldas Vera,Rodrige Ernssto Ortega Sanchez
Fecha: 03-07-2026 Codigo de verlficaclén: 887B5A91F1C2237E7A3A1D179532498EB655583B984B0BAEAE20D18852F1152E



Primera Instancia Rad. 51462
TATIANA CABELLO FLOREZ
Ley 600 de 2000

Reyes le entregaba mensualmente, acudiendo hasta su casa
para recogerlo o a través de las operaciones financieras atras
relacionadas, tarea que resultaba de capital importancia
pues al fraguarse el plan la Congresista tenia la seguridad de
que podia lograr su objetivo final, que no era otro que el de
apropiarse de la mayor parte del salario que le era reconocido

por el Congreso a la asesora de la UTL.

2.2.3.5. Nelsy Tirado Chacon

Se vincul6 a la UTL de TATIANA CABELLO FLOREZ a
partir del 21 de julio de 2014, tras haber sido nombrada
mediante resolucion No. 1427 de la misma fecha como
Asistente I, con una asignacién basica mensual de
$1.848.003%04, cargo que desempené hasta el 31 de agosto de
2016, pues previa peticion elevadapo;r.lei Representante ante
la Camara el 30 de agosto de ese aﬁb', el 1° de septiembre fue
nombrada mediante resolucién No. 2149 en el cargo de
asistente V de la UTL30s, con una asignacion basica de siete

salarios minimos legales mensuales de la época.

A su ingreéci\:a la UTL de la aforada, Tirado Chacoén era
bachiller3es y llevaba mas de 20 afios trabajando en el
Congreso de la Republicas®?, por lo cual tenia experiencia y

buen:conocimiento de todos los temas, asi como el manejo

304 Folios 102 v 103, c. 2 actuacién principal instruccion.

305 Folio 142, mismo cuaderno.

306 Testimonio de Nelsy Tirado Chacdn en diligencias de 5 de diciembre de 2019 y

19 de junio de 2025 (generales de ley).

207 Version Libre de TATIANA CABELLO FLOREZ, en la cual manifesto que vinculé a
Tirado Chacén por recomendacion de varios colegas, ya que ella llevaba entre 20y 24
afios prestando sus servicios en esa Corporacion.
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interno de la Corporacién. Entre 2014 y 2018 cumplio
funciones de secretaria de la oficina de CABELLO FLOREZ y
durante el tiempo en que ello ocurrid, jefe y subalterna

aflanzaron lazos de amistad?3os,

Para la Sala hay suficiente evidencia demostrativa de
que Nelsy Tirado Chacén también fue victima del delito de
concusion continuado atribuide a TATIANA CABELLO
FLOREZ, pues cuenta el plenario con los testimonios de
Luisa Fernanda Puerto Vela, Lina Marcela Garcia Pin.:to“:y |
Daniela Salazar Puerto, quienes al unisono declararon que
luego de un ascenso del cargo de asistente II al de asistente
V, a Nelsy le fue requerida la “devolucién” a favor de la
procesada de una parte de su salario, solicitud a la que
accedid tras considerar que se trataba de una conducta de
“normal” ocurrencia en el Congré'sor, en donde habia
trabajado durante 25 afios y solo dos legisladores no le

habian pedido dinero309.

Al respecto, en §us-d{ferentes intervenciones procesales
manifesto PuertoVela que en el segundo semestre de 2016
(no recordd ‘laj”ﬁ fécha), Nelsy fue ascendida al cargo de
asistente V con el proposito de pedirle que le “devolviera” a
TATIANA dos salarios minimos a través de la caja menor,
cuyos gastos generalmente desbordaban el monto que Luisa
venia aportando desde 2014 con esa finalidad. Ello sin

perjuicio de que Nelsy le entregara el remanente en efectivo

308 Cfr. Declaraciones de Lina Garcia (de 28 de febrero de 2018, récord 00:50.00
mirar otras)
309 Como lo relaté Daniela Salazar Puerto en testimonio mencionado parrafos atras.
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o asumiendo el pago de cosas personales de la Congresista.

Asi lo sostuvo Puerto Vela:

«Por instruccion de TATIANA, yo ya no pagaba todo sino pagaba
clerta parte (...}, no tenia yo que seguir entregando ese dinero, ni
pagando todas las cosas yo sola, porqgue ya Nelsy tenia, pues también,
le habian subido el salario y ella tenia que devolver, igual que en el mes

de junio y julio Lina»19.

Adicionalmente, TATIANA le decia a Nelsy: «waya y haga
tal vuelta o bajeme tales certificados3!l, entonces Nelsy lo pagaba ella
de su tarjeta de crédito ciertas cosas y de eso se lo descontab{qu?:l? de la
cuota que tenia que entregar. [gualmente, adujo Piiérto Vela,
Nelsy sufrago las visas requeridas por la parlamentaria para
viajar a Estados Unidos; entregaba dinero-a una persona que
viajaba desde Valledupar con el fin de solventar asuntos del
partido; cancelaba con su dinero la tarjeta de crédito de

TATIANA y, en general, le hacia"'cdfnpras muy personales.

Admitié la testigo que en ocasiones se encargd de
recibirle el dinero a Nelsy, que utilizaba para «pagar las cosas
de la oficinar y «le ehtrégaba a TATIANA en efectivor €l remanente, a
solas, en la )ofic‘i:n'a del Congreso, en donde a su vez también

Nelsy le ,hel'c::i_a 'éntregas. Asi lo manifesto:

“«}I)igamos con Nelsy en un par de oportunidades fue asi, de resto
st Nelsy tenia, si no alcanzaba porque habia unas condecoraciones 0
tocaba pagar montos altos o Nelsy pagaba cosas gue la Representante
le mandaba hacer, pues si quedaba algun dinero de eso en unas

310 Declaracion de 26 de abril de 2018, récord 00:39:24.,

311 En diligencia de 19 de junio de 20235 precisé que se trataba de certificados de
libertad v tradicién.

312 Diligencia de 26 de marzo de 2018, récord 00:32:25.
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oportunidades Nelsy me lo entregé a mi, otras veces se lo entregd
directamente a la Representante»13,

Asi las cosas, a Puerto Vela le consta de manera directa
que Nelsy era victima de la conducta ilicita objeto de analisis,
no solo porque fue ella quien le transmitié la solicitud de
TATIANA de “reintegrarle” una suma cercana al incremento
salarial derivado del ascenso al grado de asistente V, sino
también porque en ocasiones sirvié de intermediaria para
recibir el dinero y entregarselo a la destinataria, sumado a

que muchas veces la acompano «cuando ella iba a retirar el dinero

para entregarselo a TATIANA, y ella sacaba las cuentas y decia,. hoy le

tengo que volver tanto, porgue pagué ciertas cosas»1%.

Ahora, Puerto Vela fue insistente en senalar que «Velsy
es una victima, pues ella es madre cabeza de hogar, vela por su mamd,
por su papa (...)°15, demostrandose asi que era una mas de las
integrantes de la UTL que ten(igj;hgc‘:esidad de trabajar para
sostener a su familia nucleai?;l:j}fwéﬁ;;tendida y por ello atendid
los requerimientos econénﬁicos de TATIANA CABELLO para
seguir vinculada a la Cémara mientras fungiera como
Congresista, lo que en efecto ocurrié, pues Tirado Chacon
conservo su tr,ab;aja hasta que a la Representante se le vencié

el periodo constitucional en el afio 2018.

Por su parte, Lina Marcela Garcia Pinto atestd que tuvo
conocimiento del ilicito proceder de TATIANA CABELLO

respecto de Nelsy, por cuanto ella misma le contaba que

313 Diligencia de 26 de abril de 2018, récord 01:24:12.

314 Declaraciéon rendida el 19 de junio de 2025, récord 1:28:56.

% Diligencia de 26 de marzo de 2018, récord 00:54:19 (especto en el cual hay plena
coincidencia con lo declarado con TATIANA en su indagatoria).
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debia entregar parte de su salario a la aforada, aunado a que
hacia el medio dia del 2 de agosto de 2017 Nelsy le pidié que
la acompanara al cajero del Banco BBVA, ubicado en el
sétano del edificio nuevo del Congreso, para sacar el dinero
que “tenia que devolver”’, peticion que ella atendié, pero como
no se acercé a la maquina dispensadora de los billetes no
supo cuanto efectivo retiré, aunque pudo percibir que se
trataba de un pequerio bultod1s. Una vez efectuada la
extraccion del numerario se dirigieron a la oficina donde
Nelsy se lo entreg6 a Luisa, para que a su vez ella se lo diera

a TATIANA.

En respaldo de la afirmacion de Garcia Pinto se arrimé
al proceso el extracto de la cuenta terminada en 2745, de
titularidad de Nelsy Tirado Chacén, en el que se evidencia un
retiro por ella efectuado en el cajero del BBVA el dia dos de
agosto de 2017, por la suma de $200.0003t7. De no haber
ocurrido ese hecho, Lina Marcela no habria podido narrarlo

con tanta precision.

Significa lo _éﬁterior que Lina Marcela Garcia Pinto
también fue testigo de oidas, cuya credibilidad no pone en
duda la Sala, como quiera que recibié la informacion
directamente de la afectada (Nelsy Tirado Chacén) y fue
testigo presencial de un retiro de efectivo que, segun la
misma afectada, tenia por propoésito el cumplir la “cuota”
requerida por la Congresista, confirmandose asi la hipotesis

factica de la acusacion.

316 La misma testigo dijo que “el dinero es muy escandaloso’.
317 CD visible a folio 49 c. 6., actuacion principal de instruccién.
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Concuerda con las testigos antes mencionadas Daniela
Salazar Puerto, quien afirmo que en la oficina los miembros
de la UTL, incluyendo a Tirado Chacén, hablaban en su
presencia acerca de la obligacion de entregarle parte de su
remuneracion a la jefe. Particularniente Nelsy le decia que
eso era una practica “normal” en el Congreso, pues en sus 25
afios de servicios, con la excepcion de solo dos legisladores,
a los demas les habia tenido que devolver parte de su salario. .-
[gualmente, en este caso el testimonio de Salazar Puerto es |
de oidas, pero no por ello carece de valor suasorio, toda vez
que la fuente de su informacion fue la misma victima, quien
de manera desprevenida narré al grupo lo que le estaba

sucediendo. PR

Finalmente, es cierto que, segin los extractos
bancarios, no se observan operaciones por el valor exacto de
las “devoluciones”, lo que, contrario a la postura de la
defensa, no debilita lar tff,_':s'i's de la acusacion, pues debe
tenerse en cuenta que un.\é{ de las modalidades impuestas por
la procesada para que Tirado Chacon le “reintegrara” parte
de su salario era a través del sostenimiento que demandara
la caja menor, lo que debia hacer a diario e incluia hasta los
gastos personales de la Representante, sin que por ende,
reqtiif'iéfa efectuar todos los meses retiros iguales o similares
al monto que le fue demandado, pues con sumas inferiores

podia cumplir la “cuota” que le fue impuesta.
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Ahora, como lo reconoce el apoderado de la acusada, en
los meses de septiembre, noviembre y diciembre de 2016,
Tirado Chacén hizo retiros Ginicos que se asemejan al valor
que le fuera exigido por la aforada, lo cual corrobora la tesis
de la Sala Especial de Instruccion, si se tiene en cuenta que
la segunda modalidad para que la mencionada funcionaria
cumpliera con su cuota periédica era a través de entregas de
dinero en efectivo directamente a CABELLO FLOREZ o a
través de Puerto Vela, como ésta lo manifesté en susi

intervenciones procesales.

De otra parte, no puede la Sala dar crédito' a Nelsy
Tirado Chacén cuando afirmé que no le con’gt*aba «ningun
hecho delictivor, por cuanto: (i).no hizo cqnii:éé&tﬁalizacién del
hecho que estaba negando; (ii) no preci~sér‘§inse referia al que
le imputé a ella la Fiscalia y por el que estaba siendo
procesada, caso en el cual estaba en todo su derecho de
guardar silencio (como lo hizo en el curso de las dos
declaraciones vertidas antela Corte), o si se referia a un
hecho atribuido a. _\in.p-\-‘fercero, como lo seria la aqui
encausada; (1ij) es }i‘zlftural que al seguir vinculada a la UTL
de TATIANA tiiviera interés en favorecerla, pues en el evento
en que ésta:dej'ara de ser Congresista, todos los miembros de
su equ1po ‘'de trabajo -incluyéndola- quedaban sin empleo
toda}vez que era una funcionaria de libre nombramiento y
remocion?1s y, que su vinculo laboral (finiquitaba

inexorablemente cuando se extinguiera la investidura de la

318 Literal b). numeral 2° del articulo 384 de la Ley 5° de 1992.
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postulante31®, Cabe recordar aqui las palabras de CABELLO
FLOREZ a sus subordinados cuando conocid la denuncia: «si

yo me caigo ustedes también, todos se caenn.

Debe tenerse en cuenta, asimismo, que Nelsy Tirado
Chacoén no refuté los testimonios de Luisa Fernanda, Lina
Marcela y Daniela sobre la solicitud que le hiciera su jefe
acerca de los “retornos” de una porcion de salario, ni sefiald
que habian faltado a la verdad, aunado a que fue ella quien
organizo las reuniones con el perito forense Oscar Guillermo
Vergara320 para establecer la estrategia de defensa de
TATIANA, como la consistente en que las transferencias que
le hacia Luisa a su jefe y a Hernando Barén tenian como
causa la concesion de créditos por parte de ésta. Y fue Nelsy
la que convocd a esos encuentros a L-L‘l.isa‘Fernanda321 vy a
Hernando, quien en su presencia ‘_man‘ifestc') que no tenia
como explicar las transferenci‘asi que le hizo Sonia por altas
sumas de dinero, luego es ’ff-ﬁziiécutible que Nelsy si tiene
conocimiento de la comisiéﬁ de los delitos que se le atribuyen
a CABELLO FLOREZ, solo que no le convenia denunciarlos
para no correrlla"éuerte de Lina Marcela, quien luego de
hacerlo fue deqlérada insubsistente.

En .este orden, la Sala concluye que se acredité en el
grado de certeza la configuracién objetiva del delito de

concusion del que fuera victima Nelsy Tirado Chacdén, pues

319 Cfr. articulo 1° in fine de la resolucién 2149 de 2016, mediante la cual se nombré
a Nelsy Tirado Chacén como asistente V (folio 136, c. 2 de instruccion).

320 Cfr. testimonio ampliamente analizado lineas atras.

321 A quien previamente TATIANA le habia pedido que asistiera y llevara consigo su
informacién financiera.
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luego de su ultimo ascenso TATIANA CABELLO FLOREZ
abusé de su investidura de Congresista para solicitarle, a
través de Luisa Puerto Vela, que le entregara una parte de su
salario a cambio de permanecer en el cargo, proposito que
logré pues doblegd la voluntad de su subordinada, quien le
hizo entregas de dinero directamente, a través de Luisa y
asumiendo parte de los gastos que demandaba la caja menor
de la UTL, y asi conservd su empleo de secretaria hasta que

finalizé el periodo constitucional de la procesada.

Respecto de la conjuncion de otros agentes en la
comision de la concusion continuada de la que fue victima la
senora Tirado Chacdn, en principio debe la Sala pfecisar que
en la acusacion, al efectuar el analisis de la coautoria, la
Corporacion Instructora no incluydé el caso de dicha
funcionaria para endilgarle a TATIANA CABELLO FLOREZ la
calidad de coautora. Sin embargo, en la imputacion factica
hizo expresa alusiéon a la participacién de Luisa Fernanda

Puerto Vela, al sostener: «.. Luisa Fernanda Puerto Vela {(...) refirié

obrar en la condicidn de intermediaria entre la entonces representante a

la camara CABELLO FLO}?EZ en la formulacién de las solicitudes ilicitas,
asi como en la recél;éién de los dineros ...». S¢ afirmé igualmente en
el pliego d‘e;‘cafgos que en razon a la amistad existente entre
TATIANA y Luisa Fernanda, ésta fue su emisaria en los
pedides delictivos de restitucion parcial del salario,

formulados entre otros a Nelsy Tirado Chacon.

Considera la Colegiatura que en este caso también hubo
acuerdo de voluntades entre TATIANA y Luisa Fernanda para

hacerle la proterva solicitud a Nelsy, asi como distribucién
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de funciones, cada una determinante para la obtencion del
fin comun, esto es, que la otrora secretaria de la UTL fuera
ascendida y una vez logrado ese propoésito “restituyera” una
cifra cercana al incremento salarial derivado de esa novedad

administrativa.

En cumplimiento del acuerdo, mediante oficio de 30 de
agosto de 2016 TATIANA pidi6 a la mesa directiva de la
Camara el nombramiento de Nelsy Tirado Chacdén como
asistente V de su UTL322, lo que le representaba un
incremento en su asignacion salarial, al pasar de devengar 3
a 7 salarios minimos. Atendiendo la postulacién de la
Congresista, la Camara profirio la resoluciéon No. 2149 de 1°

de septiembre de 2016.

Por su parte, Luisa Fernanda también cumplié el papel
especifico acordado, consistente en informarle a Nelsy que a
raiz del ascenso, debia hacer la devolucion parcial de su
salario, indicandole aderriéis la manera de hacerlo -esto es,
asumiendo una parte de los gastos de la caja menor y
entregando, por su intermedio, a TATIANA el remanente-, de

acuerdo al plan criminal trazado conjuntamente.

Reépecto del dominio del hecho en cabeza de las
coaut‘ofés no hay duda, dada la importancia del aporte de
cada una de ellas. Asi, sin las gestiones realizadas por
TATIANA para modificar de manera favorable la situacion

administrativa de Nelsy y de esta forma tener un pretexto

322 Folio 136, c¢. 2 actuacion principal de instruccion.
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para pedirle la “devolucién” de una parte de su nuevo ingreso,
la Camara no habia podido hacer el nombramiento, pues
como se vio, la facultad de postular a los aspirantes para
integrar las unidades de trabajo legislativo esta radicada de
manera exclusiva en los Congresistas, sin que la mencionada
célula congresual pueda actuar motu proprio. Igualmente, sin
la actividad de Luisa, Tirado Chacén no se habria enterado
de la pretension de la Representante, pues pese que desde
2014 venia estrechando la relacion con ella, atin no sentia la
suficiente confianza como para pensar que ésta jamas la
delataria, siendo entonces necesario que Luisa sirviera de

intermediaria entre TATIANA y su victima.

Ahora, adujo Luisa Fernanda que ella o tenia ninguna
injerencia en decirle: ‘mira TATIANA, vamos a pagarle a Nelsy Tirado 7
salarios y que ella te devuelva 3’, nunca, TATIANA es la que decia: ‘a

Nelsy le vamos a subir tanto, pero ella tiene que devolver tanto dinero’s,

aserto que no se ajusta a la realidad, porque si bien es cierto
que de acuerdo con lo nof_r\r}lédo en el articulo 388 de la Ley
5° de 1992, la funcién de postular candidatos para integrar
las UTL corresponde a lds Congresistas, la estrecha cercania
entre Luisa y TATIANA, sumada a las funciones de
coordinacion-que le habian sido asignadas, eran factores que
facilita}banutb/da clase de conversaciones entre ellas, incluso
las referidas a los cobros ilicitos a otros miembros del equipo
de trabajo. En este marco, la Representante tuvo la iniciativa
de ascender a Tirado Chacon a un cargo que le representaba
un mayor ingreso, y asi mismo decidié “pedirle” el “reintegro”
parcial del nuevo ingreso, como se infiere sin dificultad del

texto transcrito, pero convino con Luisa en que ella seria la
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encargada de comunicarle a la victima el requerimiento,
ademas de recibirle mensualmente el dinero para utilizarlo
en los gastos operacionales de la UTL y el excedente
entregarselo a TATIANA.

Corolario de lo expuesto, en el caso de Nelsy Tirado
Chacén TATIANA CABELLO FLOREZ obré en coautoria

impropia con Luisa Fernanda Puerto Vela.

2.2.4. Elemento subjetivo generado en las victimas,

denominado “metus publicae potestatis”

Para la Sala es claro que aprovechando la alta
investidura que ostentaba, asi como su superioridad
jerarquica sobre los integrantes de su UTL y la confianza
depositada en ella, a CABELLO FLOREZ le bast6 pedirles
directamente a Luisa Fernand_a.'ﬁ?_l;fei"to Vela y a Sonia Astrid
Blanco Reyes y por interptite‘sta persona a Lina Marcela
| Garcia Pinto, Daniela Salazar Puerto y Nelsy Tirado Chacon,
que le entregaran mensualmente parte de sus ingresos
salariales, sin que para afectar su libre determinaciéon fuera
necesario ejercéf sobre ellas violencia fisica o moral
(constrefimiento), como tampoco actos de induccién a
engano o error, como lo aduce la defensa con la pretensién

de descartar en este caso la comision de los delitos.

Téngase en cuenta que las cinco victimas le estaban
subordinadas, pues se trataba de miembros del equipo de

trabajo que TATIANA estaba facultada para integrar «para el
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logro de una eficiente labor legislativa»?3, lo que lleva implicita la
potestad nominadora en cargos de libre nombramiento y
remocioén, y si bien no compéte a los Congresistas hacer
directamente los nombramientos, son ellos los 1Unicos
autorizados para hacer las respectivas postulaciones3?* ante
la Camara o el Senado, asi como para requerir la
desvinculacién de los servidores pﬂbli.c'os al servicio de las
UTL sin necesidad de motivacién alguna. Por tanto, en las
solicitudes estaba implicita la posibilidad de pedir la.
declaratoria de insubsistencia de la colaboradora que no se
allanara a cumplir la arbitraria pretensién, asi la misma no

se hubiere exteriorizado de manera expresa.

Ahora, que para que opere en la victima el elemento
subjetivo citado en el epigrafe no es necesario que se anule
por completo su voluntad, siendo suficiente que la peticion
ilicita del servidor publico que-abusa de su cargo o de su
funcion para constrefir, inducir o solicitar dinero u otra
utilidad en su beneficio o en el de un tercero, surta un efecto
sicolégico bajo el cualj,la persona constrenida, inducida o
requerida entiende qﬁe de varias alternativas indeseadas, en
las que se inchi}fe perder el trabajo o sufrir una afectacion en
sus condiciones laborales, tiene la posibilidad de acceder a

la voluntad del servidor publico pagando la utilidad indebida

para librarse de un mal mayor32s.

323 Articulo 388 Ley 5 de 1992,
324 Mismo precepto.
328 Resolucidon de acusacion.
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Expresado en otros términos, el articulo 404 de la Ley
599 de 2000 prevé tres modalidades para la comisién del
delito de concusién, siendo el constrefiimiento apenas una
de ellas. De modo que el hecho de que en este caso se hubiera
acudido a la tercera modalidad descrita en la norma
(solicitar), ello en modo alguno descarta la comision de las
cinco conductas continuadas que se le endilgan a CABELLO
FLOREZ, pues como se estudié en un acapite anterior, la
solicitud que se les formuld, aunque libre de violencia,
amenazas, engano o artificios, fue expresa, clara e inequivoca y
con suficiente capacidad para infundir temor reverencial en las
victimas, afectandoles de este modo su autonomia para decidir

libremente.

En este sentido tiene discernido esta Corporacion que «a

solicitud indebida realizada con abuso del cargo o de la funcién, entrafia un acto
arbitrario, que infunde en el destinatario de la exigencia, la obligacién de dar o prometer
dinero u otra prestacion que legalmente ni debe, ni tienie por qué prestar. No se requiere,

por tanto, gue la persona que recibe la ilicita solicitud se someta finalmente a la

voluntad_del amedrentador, pues la consumacidn de esta modalidad delictual se

concreta con el impacto capaz e iddneo para viciar o alterar su voluntad por el
desconcierto, la confusién, molestia o repudio dada la desventaja en que resulta

colocada la persona que desea acceder a la justicia en condiciones de equidad»326,

Y es qlie tan idoneas y efectivas fueron las peticiones de
CABELLO FLOREZ, que las cinco funcionarias requeridas
accedi:eron a sus arbitrarias pretensiones procediendo a
entregarle mes tras mes la cantidad de dinero que a cada una
de ellas les habia fijado, lo que significa que Luisa Fernanda,

Sonia Astrid, Lina Marcela, Daniela y Nelsy llegaron a la

326 CBJ SP de 24 de julio de 2013, rad. 41435.
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comprension de que no tenian otra alternativa que ceder al
ilicito pedimento, configurandose el elemento subjetivo

generado en la victima.

2.2.5. Respuesta a otros argumentos de la defensa y

otras consideraciones

2.2.5.1. Es cierto, como lo aduce la defensa, que
TATIANA no hizo la misma solicitud a todos sus subalternos,
como lo son Jensy Paola Nandar Bejarano, José Camilo Ruiz
Hurtado, John Jairo Duran Salazar, Cindy Julieth Burgos
Buenahora, Camilo Quinones y Daniel Arai_lj‘d 'Campo,
planteamiento que no tiene la capacidad para ‘infirmar las
pruebas analizadas en acapites precedentes, por las

siguientes razones:

- La situacion expuesta devélla‘ la imparcialidad de Luisa
Puerto, cuando al ser inte;rége;aé327 sobre si Cindy Burgos,
José Camilo Ruiz, John:jéifo- Duran, Oscar Urquijo, Jensy
Nandar, Andrés Otero, Lﬁis Fernando Cruz y Daniel Araudjo
también fueron '\}ictima de los cobros ilicitos, contesto
categorlcamente que no. Si su interés hubiera sido el de
perjudicar a la procesada, habria dado una respuesta
aflrmat;\ﬁa"o por lo menos habria manifestado duda, como
ocurri"c‘ilén el caso de Hernando Bardon Ayala, respecto de
quien dijo que no le constaba personalmente si le entregaba
parte de su salario a la Congresista, porque el contacto entre

ellos era directo.

327 Diligencia de 26 de abril de 2018.
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- Para que se estructure la conducta concusionaria no
es necesario que la misma se ejecute sobre una pluralidad de
sujetos pasivos, siendo suficiente que se lleve a cabo con

respecto a una sola persona.

- Es innegable que entre TATIANA CABELLO FLOREZ y

Lina Marcela Garcia Pinto, Luisa Fernanda Puerto Vela,
Nelsy Tirado Chacén y Sonia Astrid Blanco Reyes existia una
relacion cercana que fue catalogada por ellas mismas como
~de amistad, lo que otorgaba a la Congresista suficiente
confianza como para hacerles la inicua solicitud, con la
conviccién de que ellas no la delatarian. Y si bien entre
CABELLO FLOREZ y Daniela Salazar Puerto no existia
suficiente confianza, no puede olvidarse que ésta es hija de
Luisa Fernanda Puerto, por lo cual a través de la progenitora
se sentia libre de hacerle la iliqitai exigencia sin el temor a ser
descubierta, lo que podria ocurrir facilmente si €l pedimento
ilicito se lo formulaba a personas que no tuvieran la misma
cercania con ella y menos aun si se trataba de abogados,

como la mayoria de los antes nombrados.

- Téngaéé en cuenta, ademas, que previo a pedir a
Puerto Vela, Tirado Chacon y Garcia Pinto el “reintegro” de
parte de sus salarios, TATIANA CABELLO procedido a
promoverlas solicitando a la Camara su ascenso
acompanado de un sustantivo incremento de su asignaciéon
salarial basica, lo que les permitia mejorar sus condiciones

salariales (ingreso mensual, cotizacion a seguridad social,
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especialmente pensién, primas, cesantias y demas
prestaciones reconocidas a los miembros del Congreso), de
manera que el cumplimiento de la obligacion impuesta no les
acarreara mayor detrimento en sus ingresos mensuales, con

lo cual queria asegurar su impunidad.

- Para la época de los hechos Luisa Fernanda Puerto,
Lina Marcela Garcia y Nelsy Tirado Chacén no eran
profesionales, sumado a que las dos primeras no habian
tenido experiencia laboral anterior, en tanto que para. la
ultima por estar vinculada al Congreso por mas de 20 aﬁbs
era comun que se le cobrara su permanencia alli -como se lo
confesd a Daniela Salazar-, lo que facilité la comision de la

conducta delictiva por parte de CABELLO FLOREZ.

2.2.5.2. Plantea la defensa maferial que si en realidad
ella hubiera requerido a sus subalternas la entrega de un
porcentaje de su salario, ello se habria reflejado en su
patrimonio, aserto que no tiene sustento en la realidad
procesal, si se tiene,‘_gngcﬁenta que no obra en la actuacidon
un estudio patrimb_ﬁiél aportado por la procesada o por su
defensa o elabdrado por orden de la Corte en ejercicio de la
facultad oficiosa, en el que se haya establecido que el mismo

no tuvo ningliin incremento injustificado.

Recuérdese que la misma procesada habia solicitado a
un contador forense la elaboracion de wun estudio
patrimonial, el cual finalmente no:se realizoé debido a que la

interesada no le cancelé los honorarios profesionales, lo que
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significa que desistid, de modo que no tiene como sustentar

su alegato.

2.2.5.3. Reiter6 el planteamiento segiin el cual la
denuncia que presenté Lina Marcela Garcia Pinto ante las
directivas del Centro Democratico obedecié a una
conspiracion fraguada entre ésta y Francisco Santos

Calderén para que su hijo Gabriel Santos Garcia fuera

-~

elegido como Representante a la Camara por Bogota,:: .
ocupando el lugar de CABELLO FLOREZ, no tlene
fundamento probatorio, por las razones consignadas en la
resolucién de acusacion, como las que se exponen a

continuacion: N

- Segun lo declarado por Alvaro José Soto Garcia,
admitido por la misma CABELLO FLOREZ, ella aspiraba a
regresar al Congreso de la Republica pero en calidad de
Senadora, por lo cual estaba haciendo proselitismo politico
en los departamentos Q’\é;ﬁ_fké.(}uajira, Cesar y Magdalena,
ademas de Bogoté,f"f-(;le\l‘fmanera que no tenia ninguna
incidencia el que‘débriel Santos Garcia aspirara a ser

Representante a la Camara por el Distrito Capital.

v-;:,‘}l\._,?fh.ipétesis expuesta se funda en que Garcia Pinto
tenfﬁlﬁfﬁzcerés en vincularse en la UTL de Santos Garcia y por
ello habia ido a presentar una falsa denuncia contra
TATIANA CABELLO, suposiciéon carente de sindéresis si se
tiene en cuenta que su periodo como Congresista culminaba

el 19 de julio de 2018, de modo que seria absurdo que Lina
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Marcela, que tanto necesitaba su trabajo para sostenerse en
Bogota, pagar su universidad y ayudar a sus padres -uno de
ellos gravemente enfermo-, se arriesgara a perder su trabajo
casi un afio antes y, ademas, se expusiera al albur de una
eleccion, pues nada le garantizaba que Santos Garcia fuera
elegido Representante a la Camara y que, ademas, la
nombrara en su UTL, lo que a la postre no ocurrio, pues con
la prueba documental que obra en el cuaderno de parte civil
se demuestra que meses después de su desvinculacién de la* -

Camara ingres6 a COLJUEGOS y con un menor ingreso.

- Es cierto que los otrora Congresistas Edward David
Rodriguez Rodriguezi?®¢ y Samuel Alejandro Hoyos Mejia3??
que aspiraban a ser reelegidos como Representantes a la
Camara declararon que para las elecciones correspondientes
al periodo constitucional 2018-2022, en el Centro
Democratico de oia el comentario. de que Francisco Santos
queria que su hijo Gabriel Santos Garcia fuera cabeza de lista
a la Camara de Representantes por Bogota, por lo cual
influy6 para que se cambiara el sistema de conformacion de
listas previsto en los estatutos de la colectividad, al pasar de
listas cerradas a listas abiertas (o por voto por preferente), lo
que interpretaron como «una estrategia para sacarlos del camino»
tanto a ellos como a TATIANA3%, lo cual fue corroborado por
Luis Fernando Cruz Maldonado al sostener que no tenia

pruebas, pero a su juicio la denuncia obedecié a una

328 Diligencia de 02 de febrero de 2021.
329 Diligencia de 02 de febrero de 2021.
330 Quien segun ella misma y Mery Becerra, era muy del afecto de Francisco Santos.
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maniobra urdida por Francisco Santos para perjudicar a la

aforada en beneficio de Gabriel Santos3st,

Sin embargo, ninguno de los deponentes ilustré a la
Corte sobre el por qué seria mas favorable a Santos Garcia
que se acudiera al sistema de voto preferente, cuando segun
declaracion de Diego Andrés Martinez Vega3?2, Gabriel fue
invitado por el presidente fundador del partido {Alvaro Uribe
Vélez), para integrar la lista del Centro Democratico para la
Camara por Bogotas3, al igual que cuatro anos antes lo habia
hecho con TATIANA CABELLO®%, de modo que al
incorporarlo como cabeza de una lista cerrada se aseguraba
su eleccién, habida cuenta que en este caso la ciudadania no
vota por un candidato sino por el partido33s, mientras que al
someterlo a una lista abierta tenia que salir a ganar los votos

de los electores, como lo reconocié Rodriguez Rodriguez, «en

una lista abierta se hace relevante por dos (2) cosas: primero, porque

331 Declaracion de 20 de enero de 2020, récord 00:19:06.

332 Esposo de Lina Marcela Garcia v por entonces miembro de la UTL de Gabriel
Santos Garcia (diligencia de 02 de febrero de 2021).

333 Cuyo director era Francisco Santos Calderdn, quien de haber querido favorecer la
aspiraciéon de su hijo desconociendo las reglas del partido y actuando de manera
antiética (lo que fue desmentido con los testimonios de Maria Fernanda Cabal, Fabio
Valencia Cossio, Daniel Aristizabal y Daniel Palacios, quien precisé que la
determinacién sobre si se acude al sistema de listas cerrado o abierto corresponde a
la Direccion Nacional -articulo 17 de los estatutos), le bastaba con acudir a Alvaro
Uribe Vélez, presidente fundador, maximo lider y orientador del partido -articulo 8°
idem- y presidente de la mencionada direccién (articulo 31 ejusdem), para pedirle que
dejara a-Gabriel como cabeza de una lista cerrada o en uno de los cinco primeros
lugares, en el evento en que éste no lo hubiera hecho motu propric, para asegurar por
este medio su eleccion.

334 Cfr, Indagatoria.

335 wguienes sufragan por lista cerrada lo hacen por ella comgo un todo, respetando el
orden en gue aparecen los nombres inscritos, eligen el numero de candidatos que
determine el total de votos que obtuvo la lista y las curules a gue esta tiene derecho se
asignardn de acuerdo con el orden en gue fueron inscritos los candidatos. Si se autorizé
el voto preferente, el elector puede escoger el candidato que prefiere, sufragar por él,
disponer asi gue la lista se reordene segtin los votos obtenidos por cada uno de los
nombres inscritos y las curules se adjudicardn en orden descendente, empezando por
quien haya conseguido el mayor niimero de apoyos electorales» (Jaime Castro, Ambito
Juridico, 11 de enero de 2019).
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tiene que generar opinioén y segundo, porque tiene que, digamos, que eso
tiene un plus y es que la ciudadania vota por el partido y por el ntiumero

eso es lo que se dice en el argot politico»338,

Asi las cosas, no puede sostenerse con acierto que la
conducta atribuida a la aforada no se materializo en el
mundo fenomenolégico, sino que fue victima de una
magquinaciéon para sacarla del ruedo politico, toda vez que

dicha hipotesis fue desvirtuada.

2.2.5.4. En su declaracidon senald Luisa Fernanda

Puerto que «la Representante tenia un cuadro donde estaba el nombre
de los funcionarios de UTL, el grade que tenian, el salario que se
devengaba en cada grado y creo que, en ese momento, como alguien se
habia ido, entonces me dijo, yo le dije ¢a quién vas a pues quién va a
ingresar a la UTL? y la Representante, creovque para ese momento
ingresé Andrés, no recuerdo el apellido, .i'rigrr;eéo‘ en ese momento y él
ingresé con el salario mds bajo y ahi es cuando ella me dice: ‘¢Cémo
vamos a seguir para pagar, las cosas de la oficina? Y yo ahoritica quiero
mas compromisos, yo necesito..., pues el dinero’, y como a mi Lina ya
me habia dicho, entonces yé.‘ lé dije a la Representante, pues yo no sé,
si quieres le subes a Lina y se le dice a Lina. Asi fue, en la oficina de la

Representantes?s?.

En respaldo de sus aserciones, allegé al proceso el
documento signado como “anexc 37, que explicé de la

Siguiehté manera: «ella llegaba con el cuadro y me decia: ‘Luisa

vamos, voy a organizar la UTL, entonces va a quedar asi, pdsamelo en
limpio, lo tienes ahi, pero me lo guardas bien’ y era mas o menos es esto,

digamos, Luisa Fernanda Puerto, asistente 5, 7 salarios, valor tanto,

336 Declaracion de Edward David Rodriguez, récord 00:14:39.
337 Diligencia de 26 de abril de 2018, récord 01:05:58.
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salarios 6, o sea esos eran los salarios que realmentes38. En -el

referido documento se observa lo siguiente:

- En la parte superior, una tabla en la que figuran los
nombres de los miembros de la UTL de TATIANA CABELLO
FLOREZ, el numero de los documentos de identidad de cada
uno de ellos, el cargo, el numero de salarios devengados y su
valor en pesos colombianos. Alli se encuentran relacionados:
Sonia Astrid Blanco Reyes, asesor VIII, con 15 salarioﬂgi}_‘.l};_}
minimos ($11.065.755); Luisa Fernanda Puerto Vela\, &
asistente V, con 7 salarios ($5,164.019); Nelsy Tirado
Chacon, asistente V, con 7 salarios ($5,164. 019)' Daniela
Salazar Puerto, asistente III, con 5 salarios- ($3 688.585);
Jensy Paola Nandar Bejarano, asistente III con S salarios
($3.688.585), Daniel Araujo Campo," a31stente II, con 4
salarios minimos ($2.950.868); Lina Marcela Garcia Pinto,
asistente II, con 4 salarios minimos ($2.950.868), y
Hernando Vardn Ayala, asistente [, con 3 salarios minimos
($2.9213.151). |

5 i

- A continuacion se encuentra una tabla de salarios de

2017, en la ‘cual se sefialan los cargos con su

correspondiehte asignacion salarial.

"y
u“ e
+
i

{’y En la parte inferior en manuscrito, se consigno la

ni.

‘

siguiente informacion:

338 Declaracion de 26 de marzo de 2018, récord 00:43:13. En diligencia de 26 de abril,
la testigo reiteréd la misma version, al sostener que.la Representante tenia un cuadro
donde estaba el nombre de los miembros de la UTL, el grado y el salario que
devengaban (récord 01:05:58).
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«Lo que hablamos dias pasados.

Sonia 15 salarios Real De.
Andrés Otero 3 salarios

Lina Garcia 6 salarios S salarios 1
Jensy 5 salarios

Luisa 7 salarios

Nelsy 7 salarios 5 salarios 2
Hernando B 7 salarios 3 salarios 4
Total 50 salarios 7 salarios

Teniendo en cuenta que se deben restar lo gue cobran de ley en la
dev. se le sube a Lina y a Hernando Para no nombrar a nadie mds»339
(se subraya}.

En este documento, cuyo borrador fue elaborado por
TATIANA CABELLO y “pasado a Ulimpio” por Luisa
Fernanda34°, se evidencia que entre los integrantes de la UTL
Lina Garcia, Nelsy Tirado y al parecer Hernando Barén (caso
por el cual no fue acusada) fueron aééendidos con el
propoésito de que le retornaran un total, entre todos, de siete
(7) salarios minimos, descontando los aportes a seguridad
social, impuestos, etc. También se observa que Andrés
Otero34t, Daniel Aratjo, Jensy y Luisa no entregaban dinero
a la aforada, lo que cohﬁrma el testimonio de Luisa en el
sentido que no a todos los miembros de la UTL se les hacia
el cobro ilicito, en tanto que ella fue eximida del
cumplimie‘h'tb‘de dicha exigencia cuando Nelsy, Lina y

Hernando3+2 empezaron a retornar parte de su salario a la

3

£
,

339 Folio 23, ¢ 2 actuacién principal de instruccion.

340 Declaracion de 26 de marzo de 2018, récord 00:44:39, en concordancia con
récord 00:44:58,

341 Segun Luisa, «a él lo contrataron después, él estuvo mucho tiempo asistiendo como
de practicar (idem, récord 00:46:00).

342 En relacion con «Hernando Bardn, ella me dijo a mi en este momento, son siete
salarios vamos, bdjalo en tres salarios y eso es lo que él tiene que devolver (...). El
conductor, cuatro, pero perdon, pero de que yo viera que Hernando si realmente le
devolvia ese dinero, ni si le hizo la transferencia, ni si le pagd en efectivor (misma
declaracion, récord 00:46:53.
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hoy procesada3®. Y si bien en el referido documento no
figuran los pagos a cargo de Sonia, ello no obedece a que no
tuviera que hacerlos, sino a que se trataba de un acuerdo
privado entre ella y la Congresista, quien no tenia ningun
interés en que Luisa Fernanda se enterara de la cantidad de
dinero de la que era despojada mensualmente, pues era la

que hacia el mayor “reembolso”.

Respecto de la elaboracion del documento antes
examinado adujo CABELLO FLOREZ que ella no tuvo
participacidon, pero olvida que la unica facultada. para
postular el nombramiento de los miembros de la UTL éra ella
y a su vez era la Ginica que tenia la potestad para determinar
el cargo y el grado que cada uno de ellos iba a ostentar, el
cual conllevaba incremento en la asignacién salarial, luego la
informacién alli contenida era la suministrada por ella a la
amanuense, quien como lo reqo.ﬁééid Luisa, solo se ocupé de

“pasarlo a limpio”.

2.2.5.5. Otro asfpe_cﬁﬂ que llama la atencion de la Sala
es que el persona_l-as}‘istente (Luisa, Nelsy, Lina e incluso el
conductor Hernando Bardn Ayala), tenia mejores salarios
que los profesionales -excepto el caso de Sonia Astrid Blanco
Reyes-, lo que generd fricciones al interior de la UTL como la
manifestada por Daniel Araujo, quien reclamé a la

Representante por dicha situacion, lo cual rifie con las reglas

343 «Ya a mi en este momento, o seq, cuando ya se pasa este cuadro en limpio, ya a mi
no me tocaba devolvers (declaracion de Luisa Fernanda, 26-03-2018), lo que permite
ubicar la elaboracién del cuadro a finales de julio o en agosto de 2017.
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de la experiencia segun las cuales a mas preparacion

académica mayores deben ser los ingresos.

Lo anterior se evidencia en el cuadro anterior, en €l que
se indica que mientras Luisa, Nelsy y Hernando devengaban
7 salarios minimos y Lina Marcela 6, los abogados Jensy
Paola Nandar percibia 5 salarios, Daniel Aradjo 4, y Andrés

Felipe Otero, comunicador social, ganaba 3 salarios.

Para la Sala esa disparidad en la asignacion salarial tan
favorable a las personas que menos estudios tenian.rlsi‘.glo,:se
explica en que ellas eran las personas qug.,,.‘-u-e‘s"t'aban
compelidas a entregarle a la legisladora una porcién de sus

salarios, a cambio de mantener sus empleos.

2.2.6. Delito continuado.j.'_ :

En postura que adopta esta Sala, la de Instruccion
acusé a TATIANA CABELLO FLOREZ de la comisién de cinco
delitos de concu}s‘i.én‘én la modalidad continuada prevista en
el articulo 31 de la Ley 599 de 2000, toda vez que a tan solo
unos mes"éjs{i ’cie posesionarse como Representante a la
Cémaratfi’concibic‘) un plan en desarrollo del cual solicito
dinerb a cinco de sus subalternas durante un tiempo
prolongado, presentandose en cada uno de los casos una
multiplicidad de acciones unidas teleolégicamente por la
finalidad, que no era otra que acrecentar su patrimonio

econémico apropiandose de un porcentaje del salario de las
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victimas, propésito que persistio por lo menos hasta que fue
denunciada por Lina Garcia Pinto (excepto en el caso de
Luisa Fernanda Puerto, en €l que de manera unilateral y
voluntaria en junio de 2017 decidié exonerarla del pago de

la prebenda).

Esto ocurrié respecto de Luisa Fernanda Puerto Vela de
octubre de 2014 a junio de 2017; Lina Marcela Garcia Pinto
de junio a agosto de 2017; Sonia Astrid Blanco Reyes de
agosto de 201434 a septiembre del mismo afio y del 4 de |
diciembre de 2014 a julio de 2017; Daniela Salazar Puerto
de enero®s a mayo de 2017, y Nelsy Tirado Chacon desde el
segundo semestre de 2016 hasta septiembre de 2017.

Se cumplen asi los derroteros trazados por la
jurisprudencia como requisitos de es’té modalidad delictiva:
a) un componente subjetivo, éoﬁstituido por el plan
preconcebido por el autor, identificable por la finalidad; b)
dolo unitario no renovado; c¢) despliegue de pluralidad de
comportamientos de accién; d) identidad del tipo penal
afectado con los tales ‘comportamientos, y e) identidad de
sujeto activo en tanto que el dolo unitario requiere un mismo

portador34s,

314 Mes en el que se le hizo el requerimiento, aunque el primer pago fue realizado el
1° de septiembre de dicho afio, como se reflejdo en la respectiva tabla.

345 Si bien en la acusacién se indica que a partir de su vinculacion en diciembre de
2016, también se aclara que un mes después se hicieron las peticiones dinerarias.
3# SP9235-2014, jul. 16, rad. 41800 que reiterd la postura acogida en: auto del 20 de
febrero de 2008, rad. 28880; CSJ SP, sent. del 12 de mavo de 2004, rad. 17151;
SP7436-2016, 1° de junio de 2016, rad. 47504; C8J SEP076-2022, 37102; SP194-
2018, sent. feb. 14 de 2018, rad., 51.233,; CSJ SEP076-2022, 37102; CSJ SEI00210-
2019 Rad. 37102%; CSJ SEP076-2022, 37102, C8J SEP076-2022, 37102, entre otras.
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2.2.7. Tipicidad subjetiva.

El ilicito de concusion solo admite el dolo como forma
de culpabilidad. Por tanto, el agente debe cometerlo con el
conocimiento de que realiza los elementos del tipo objetivo y
voluntariamente consiente en ello (articulo 22 del Coédigo
Penal) o, dicho en otros términos, cuando a sabiendas el
servidor publico abusa de su cargo o de su funcién para
constrenir, inducir o solicitar a alguien que le dé o le prometa.
una utilidad indebida en beneficio propio o de un tercero, es
contrario a la ley y con ese conocimiento voluntariamente

gjecuta la conducta.

La valoracion de las siguientes pruebjés transmite a la
Sala la certeza de la configuracion del dolo en el
comportamiento de TATIANA CABELLO FLOREZ:

Dada su formacién académica como comunicadora
social que llegd a la cﬁ‘spfaid‘e de la Rama Legislativa, tenia
pleno conocimiento de sus deberes constitucionales y legales,
entre los cuales estan los de actuar en todos sus actos
publicos y privados con decoro, honradez, moralidad,
probidad, responsabilidad y transparencia, asi como acatar
sin ambﬁgeé el ordenamiento juridico (articulo 6° Superior},
puésl-féd'mo ella misma lo acepté en su indagatoria, una vez
ingresoé a la Camara procedid a estudiar tanto la Constitucion

Politica, como la Ley 5° de 1999 (organica del Congreso).
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Asi mismo, era sabedora de que solicitar prebendas a
sus subalternas a cambio de permitirles trabajar en su UTL
es contrario al orden legal y pese a ello puso en marcha un
plan encaminado al logro de este propédsito. La Sala funda
este aserto en las siguientes premisas debidamente

comprobadas:

() La propuesta ilicita solo les fue formulada a las
personas con las que tenia mayor confianza, para asegurar
su silencio y lealtad. Asi, en los casos de Sonia Blanco Reyes
y Luisa Fernanda Puerto, la hizo a solo unos meses de
posesionarse como Representante ala Camara, p{f:éisa}nente
porque con la primera tenia una amistad dedvi';:j;éi;aata y con
la segunda la relacion se afianzo. <6ﬁ‘a{ﬁdo ambas
emprendieron la gesta politica para que TATIANA llegara al
Congreso, circunstancia que se extendié a Daniela Salazar, a

quien conocia desde nina.

*os
B

i
PO

En los casos de Lina-Marcela y Nelsy, a quienes conocio

con ocasién de su ejercicio como Representante a la Camara,

primero se ocupo de ganar su confianza, si se tiene en cuenta

que a ellas no-les hizo la inicua exigencia de inmediato sino

tiempo después, cuando ya consideraba que habia una

relacion dé amistad entre ellas.

¥y
A

(i) Mientras a Luisa y a Sonia les hizo la peticion de
manera directa, a Nelsy, a Daniela y a Lina lo hizo a través
de la primera de las citadas, quien ademas también le sirvid

de receptora de los dineros y hasta de puente para hacérselos
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llegar (ora mediante entregas en efectivo de manera personal
o mediante transferencias), con lo cual buscé atn mas
resguardarse de una denuncia, pues en el caso de que alguna
de las afectadas la delatara, podia excusarse en que ella
jamas les habia formulado la peticion, ni le habian entregado

la dadiva, como en efecto ocurrié.

(ii)) Evito dejar cualquier rastro de su conducta, al pedir
a Luisa Fernanda que no le escribiera absolutamente nada
por chat, diciéndole que confiaba en lo que ella le decia sobre
los movimientos de la caja menor. A ello se suma que le hizo
bajar a su celular una aplicacién que borraba lo‘s_lme'nsajes

una vez leidos por la persona destinataria: «yo tenia una

aplicacién que me hizo bajar, pues me dijo que la bajara, que uno escribe,
no me acuerdo como se llama, uno escribe y cuando uno la lea, cuando
uno la lee inmediatamente se borra lo que estd ahi escritos??. «..
entonces cada cosa gue se escribia uno la lefa y eso borraba, cuando yo
le mando a ella ese correo electronico, me dice a mi ‘no me vuelvas a

mandar, ni a escribir absolutamente nada, no me mandes nada’»43,

(iv) Igualmente, una vez se iniciaron las respectivas
investigaciones penal y disciplinaria, CABELLO FLOREZ
tratd de desvié_r su responsabilidad al contratar los servicios
de un contador forense -Oscar Vergara Gomez- para que le
hiciera un estudio patrimonial, a quien le manifesté que
muchas de las transacciones financieras que se reflejaban en
sus extractos bancarios obedecian a préstamos que le hacia

Luisa Fernanda, de manera que en el momento en que el

347 {dem.
348 Misma diligencia, récord 00:12:33.
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experto notara algin incremento irregular en sus cuentas, lo
atribuyera al otorgamiento de esos créditos y no a los cobros
ilicitos realizados. A ello se afiade que al omitir pagar los
honorarios del perito desistié tacitamente del estudio
solicitado, pues como lo manifesté Puerto Vela, al senor
Vergara Gomez le causé sorpresa advertir la cantidad de
transferencias realizadas por Hernando Bar6n Ayala tanto a

las cuentas de TATIANA como a las de Sonia Blanco Reyes.

Esa cautela en su proceder sin lugar a dudas evidencia
que tenia pleno conocimiento de la ilicitud de su conducta y
pese a ello siguié con su plan criminal hasta obtener el
resultado ilicito perseguido, que también quiso ocultar
solicitando la elaboracién de un estudio patrimonial en el
cual pretendia incluir informacion contraria a la realidad,
razones suficientes para considerar cflue' TATIANA CABELLO
FLOREZ obré con dolo. "

2.2.8, Antijuridicidad

De conformidad con lo dispuesto por el articulo 11 del
Coédigo Penal, para que una conducta se considere punible
debe lesionar o poner efectivamente en peligro y sin justa

causa el bien juridicamente tutelado.

Ademas, del desvalor de la conducta que por ello se
torna en tipica, debe concurrir el desvalor del resultado,
entendiendo por este su impacto en el bien juridico al

exponerlo efectivamente en peligro de lesion o al danarlo

Pagina 246 de 307

Cocumento firmado electrénlcamente Firmado por: Arlel Augusto Torres Rojas,Blanca Nelida Barrato Ardila.torge Emilio Caldas Vera,Rodrigo Erneste Ortega Sanchez
Facha: 03-07-2026 Codlgo de verificacidn: BB7BSA91F1C2237EVA3A1D179532498EBB555838384B0BSEAE2QD1BA52F1152E



Primera Instancia Rad. 5’1 462
TATIANA CABELLO FLOREZ
Ley 600 de 2000

efectivamente sin justificaciéon, lo cual constituye la

antijuridicidad material3+9.

Los delitos que atentan contra el bien juridico de la
administracién publica protegen los principios que rigen la
funicion publicasse, a fin de evitar que intereses particulares
diferentes al bien comun prevalezcan en la actividad de la

administracion.

Su correcto funcionamiento implica sancionar al
servidor publico que derive de su investidura provecho
indebido para si o para un tercero quebrantahdo la
moralidad, imparcialidad, neutralidad, transparencia e
igualdad, que se espera recibir de la administracion publica,
deformando la prevalencia del interés general351 que se
lesiona cuando el servidor publico incumple su deber

institucional.

Obsérvese que la funéién publica en sentido amplio se
relaciona con el_conjl_‘in_to“ de actividades estatales a través de
las ramas del poder publico, de los 6rganos autonomos e
independien_tesﬂ y de las demas entidades o agencias publicas
destinadosfie_ll'ai'lcanzar los fines del Estado consagrados en el
articulo ‘:'}Zr"'Sﬁperior, esto es, servir a la comunidad, promover
la pr_ésf)eridad general y garantizar la efectividad de los
principios, derechos y deberes previstos en la Constitucion;

facilitar la participacion de todos en las decisiones que los

349 SP14190-2016, rad. 40089.
350 Articulo 209 Superior y C5J SP AP6612-2017, rad. 38939.
351 CSJ SP 8P14623-2014, rad. 34282.
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afectan y en la vida econdmica, politica, administrativa y
cultural de la Nacién; defender la independencia nacional,
mantener la integridad territorial y asegurar la convivencia
pacifica y la vigencia de un orden justo332. En sentido estricto
esta ligada a las reglas aplicadas a quienes tienen un vinculo
laboral subordinado con el Estado, por lo tanto, €l servidor
publico esta investido de facultades que debe desarrollar
dentro de la competencia asignada por la Constitucion, la ley

o el reglamento3s3,

Acorde con lo anterior, el articulo 6 de la Carta Politica
respecto de la responsabilidad de los agentestgelf Estado
preceptiia que deben responder cuanc%g:fiﬁf‘ringen el
ordenamiento juridico, asi como ppﬁ;& & omisién o
extralimitacion en el ejercicio de sus-funciones, mandato
acorde con el articulo 122 ibidem, €l cual ratifica el imperio
del principio de legalidad, pue’sf-ﬂ% habra cargo o empleo
publico sin funciones detaQaﬁ?S;M. De ahi que la tutela de la
administracion pﬁblica@:&i@ne por finalidad generar la
confianza ciudadana en los tramites institucionales y gestion

publica.

.
i,

Descéndiendo al caso concreto, indiscutible resulta que
con elﬁyproposﬁo de obtener beneficios crematisticos, la
-
b . % - .o - -
aforada abusé de la funciéon publica, que por mandato
constitucional esta al servicio del interés general3ss y debe ser

desarrollada con fundamento en los principios de probidad,

352 C3J SEP0O0082-2021, rad. 00094.
353 C-562 de 2008.

354 CSJ SEP0O0082-2021, rad. 00094,
355 Articule 209 Superior.
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moralidad, irrogando con ello un grave dafio a la
administracion publica, pues miné profundamente la
confianza de la comunidad en el Congreso de la Republica,
institucion considerada como un baluarte de la democracia,
abjurando asi de la alta misién inserta en la investidura
deferida por la Constitucién y la ley a los representantes del
pueblo -Senadores y Representantes a la Camara-. De
contera, afectd la libre autodeterminacion y el patrimonio
econémico de cinco funcionarias que se vieron compelidas a {~
acceder a sus arbitrarias pretensiones, lo que no significa
que la antijjuridicidad material se afinque en el dafio
patrimonial a ellas inferido, sino en el detrimen,tq;qlie se le
caus6 a la confiabilidad que tenian en lag‘ziﬁstituciones
oty
publicas, sin que, por lo demas, se I}ay‘é ‘acreditado la

concurrencia de alguna causal de justificacion.

2.2.9. Culpabilidad
o

. £ .
El articulo 12 de 1&};1-;6y 599 de 2000 dispone que solo

-

habra lugar a irnpon:er,;»pena por conductas realizadas con
culpabilidad, entendida como el juicio de reproche que se
hace a la pelr,so'na’por no haber obrado conforme a derecho,
Ello en raz‘{;}l;i:}é- que el articulo 29 Superior precisa que toda
ersona
p ?}B}
declarado judicialmente culpable.

se presume inocente mientras no se le haya

La culpabilidad se integra por la imputabilidad, la

exigibilidad de otra conducta y la consciencia de la
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antijuridicidad3sé, la primera, entendida como la capacidad
de comprender la ilicitud del comportamiento o de

determinarse de acuerdo con esa comprension.

Para la Sala, la otrora Representante a la Camara
TATIANA CABELLO FLOREZ tenia plena capacidad para
comprender la ilicitud de sus actos y para determinarse
conforme dicha comprension, pues asi lo revela su sanidad
mental y la plena conciencia sobre su antijuridicidad,
siéndole exigible una conducta adecuada a las exigencias

normativas.

No se tiene noticia de que hubiera ejecutado la conducta
tipica y antijuridica condicionada por algan tipo de
perturbacién psiquica o inmadurez psicolégica que le
impidiera comprender y acatar los mandatos legales, por
manera que ¢l injusto le es plen—ain‘éﬂte atribuible pues, pese
a estar en posicion de ajustar su comportamiento al mandato

legal, no lo hizo, lo cual amerita tratamiento punitivo.

Aunado a ello, las pruebas obrantes en el proceso
permiten afirmar que cuando solicité directamente o por
interpuesta pérsona a cinco de sus colaboradoras que le
entregaran parte de su salario como condicién para su
per.mta'nencia en la Unidad de Trabajo Legislativo, lo hizo en
pleno uso de sus facultades mentales y consciente de la
prohibicién de su comportamiento, sin que pueda serle

desconocido para alguien que fungia como Representante a

356 C3J 8P, 13 jul. 2005, rad. 20929; CSJ SP, 16 jul. 2014, rad. 37462; C3J SF, 24
jul. 2017, rad. 41749, entre otros.
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la Camara.

Contrariamente, le era exigible un comportamiento
ajustado a derecho, sin que la Sala advierta que hubiera sido
abocada a cometer una conducta de cuya realizacién no
pudiera sustraerse, ni que se encontrara incursa en uno de
los supuestos que excluyen la culpabilidad como lo son los
eventos de caso fortuito o fuerza mayor, el error invencible, o
que hubiese obrado bajo coaccion ajena o impulsada por;’
miedo insuperable, segun las previsiones del articulo 32 del”

<
Cédigo Penal. *'

2.2.10. Responsabilidad

Acreditados todos los elementqé?. de los delitos que
ocupan la atencion de la Sala, esto es{’la materialidad de las
cinco conductas punibles gle concusién en la modalidad
continuada (concurso hOn}é‘géneo de tipos penales), y
superado el estudio'\\s\z)bre su consagracion como
comportamiento prol:.:bldo por el ordenamiento juridico
(tipicidad obJet1va) su comision dolosa (tipicidad subjetiva),
su contrariedad formal y material con el tipo penal
(antijuridicidad material), y el juicio de culpabilidad de que
se hace’ merecedora la procesada, se concluye que es
perfaffnente responsable, por lo cual, acogiendo la peticion
del Procurador delegado y los argumentos por €l expuestos,
la Sala impartira sentencia de condena contra TATIANA
CABELLO FLOREZ.
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INDIVIDUALIZACION DE LAS PENAS

Procede la Sala a determinar el monto de la pena a
imponer a TATIANA CABELLO FLOREZ, para lo cual se
tendran en cuenta las previsiones contenidas en los articulos
31,60y 61 del Codigo Penal, asi como la punibilidad prevista
en el articulo 404 idem sin el incremento punitivo dispuesto
en el articulo 14 de la Ley 890 de 2004 -por las razones antes
expuestas-, el cual prevé una pena de prision de setenta yl
dos (72} a ciento veinte (120) meses de prisiéon; multa de
cincuenta (S0} a cien (100) salarios minirmos legales
mensuales vigentes al momento de ‘los hechos e
inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones

publicas de sesenta (60) a noventa y seis (96) meses.

Como se esta ante delito_s-_co‘nﬁnuados, por mandato del
paragrafo del articulo 31 de la Ley 599 de 2000 (Codigo
Penal), tales penas se aurhentan en una tercera parte tanto
en su minimo como en su maximo (numeral 1° del articulo
60 idem), es decir, de noventa y seis meses (96) a ciento
sesenta (160) meses de prision; multa de sesenta y seis punto
sesenta _yl seis (66.66) smlmv a ciento treinta y tres punto
treint_ei y tres (133.33) smlmv; e inhabilitacion para el
gjercicio de derechos y funciones publicas de ochenta (80) a

ciento veintiocho (128) meses.
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1. De la pena de prisiéon

El ambito de movilidad sera de noventa y seis (96) a
ciento sesenta (160) meses que, dividido entre 4, arroja un

factor diferenciador de 16 meses.

PENA ler cuarto 2° cuarto 3er cuarto ] 4° cuarto

Prision 965 all2 112 meses 1 dia | 128 meses 1 dia : 144 meses 1 dia ?\0
meses a 128 meses a 144 meses 160 meses v

A\

v

En la resoluciébn de acusacién se incluy:e:;:Bn las
circunstancias de mayor punibilidad de los num?fales 9°y
10° del articulo 58 del Cédigo Penal, como consecuencia de
la posicidén distinguida que ocupaba TATIANA CABELLO
FLOREZ para la época de los h‘”é-él'?gs, esto es, el de
Representante a la Camara elegﬁila popularmente por los
bogotanos, posicién mas altaf?dad y responsabilidad que
puede ocupar un ciudada;}’jq £en la Rama Legislativa del poder
publico, «que, por su impor;t‘aﬁcia, determinaba que el procesado fuera

™

considerado una pers’é@q importante, respetable y distinguida a nivel

C§@

A ello se suman las relaciones sociales que la llevaron

f

al Congreso de la Republica, pues como ella misma lo admitié

generalrs7.

en\'s’ﬁ indagatoriass8, fue llamada por el ex presidente de la
Republica y por entonces presidente del Partido Politico

Centro Democratico, Alvaro Uribe Vélez, para integrar la lista

137 CSJ AP5391-2017, rad. 49592.
358 Récord 00:12:00.
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por esa agrupacion a la Camara de Representantes por la
circunscripcion electoral de Bogota, y era muy allegada al ex

vicepresidente de la Repuiblica, Francisco Santos Calderon?s.

Esa alta posicion le implicaba una obligaciéon adicional

que la impelia «por si misma, a una mayor contencion frente al delito,

derivada de poseer medios econdémicos, sociales y culturales suficientes
para seruvir de estimulo negativo a cualquier tipo de inclinacion
delictuosa», pues es «nayor el acento lesivo del delito, dado que
precisamente su materializacion por quien recibié la confianza del.
ciudadano (...), deslegitima ante la comunidad a la institucion, a mds
que representa, en términos de prevencién general, un factor z:ebr&ibhable
en grado sumo, lo que obliga a una condigna sancién aqui '.fé}ﬁ'%ésentada

en la causal y sus efectos»69,

Por lo demas, no hay duda de que esa condicién
privilegiada de CABELLO FLOREZ 1n01d10 en la ejecucién de la
conducta, como quedd expuesto. en la acusacion, en la que se
sefiald que la procesada ocupabauna posicion de superioridad
frente a quienes fueron suyjetos pasivos de los pedidos de
dinero, de modo que éstos le estaban subordinados, pues se
trataba, ni mas ni menos, que de los integrantes del equipo de
trabajo que estaba facultada a integrar para el desarrollo de las
funciones en la condicién de Representante a la Camara,
ademas, en cargos exceptuados del régimen general de carrera,
es decif, de libre nombramiento y remocion, por lo cual en la
solici’tﬁd estaba implicita, esto es, asi no hubiese sido
explicitada, la posibilidad de la desvinculacién de no acceder al

colaborador a la pretension ilicita.

359 Declaracion del 4 de octubre de 2017, de Mery Becerra Gémez (00:04.48).
360 C3J SP 4250-2015, rad. 39156, reiterada en CSJ AP5391-2017, rad. 49592.
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Del mismo modo se le endilgd la causal de mayor
punibilidad por haber obrado en coparticipaciéon criminal con
tres de sus subalternos, esto es, con Luisa Fernanda Puerto
Vela, Nelsy Tirado Chacén y Hernando Barén Ayala, como
qued6é ampliamente demostrado a lo largo de este proveido,
razon por la cual en cuatro de los cinco casos se le atribuyé

la calidad de coautora.

Se impone, ademas, reconocer la de menor punibilidad
del numeral 1° del articulo 55 ibidem, ante la carencia de
antecedentes penales de la aforada, entendidos como las
sentencias condenatorias ejecutoriadas y vigentes con
anterioridad a la fecha de comisién de la conducta delictiva

endilgada a la procesadass:,

En consecuencia, la pena para el delito en mencién
debera moverse en los cuartos medios, como lo dispone el
inciso segundo deyl_-i\.gfl_;ftifculo 61 del Estatuto Punitivo,
siguiendo el criteri‘oui‘}'ﬁermenéutico sentado por la Sala de
Casacion Penal32, en el sentido de que al presentarse
simultaneamente las circunstancias descritas en los
articulos 55 y 58 del mismo ordenamiento, ubicados en los
cuartos medios (segundo cuarto o tercer cuarto de
puﬁibilidad), sera el nimero, la naturaleza y gravedad de las
mismas lo que determinara si se aplica el segundo o el tercer

cuarto de punibilidad.

381 CSJ 8P, 29 ene. 2020, rad. 51795.
32 CSJ SP, 13 feb. 2019, rad. 47675.
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Para este asunto, las dos circunstancias de mayor
punibilidad concurrentes se muestran de entidad superior al
sopesarlas frente a la de menor punibilidad de la carencia de
antecedentes, aunado a que se trata de un numero plural de
victimas y a que para la comision de las mismas la procesada
involucrd a varios de sus subalternos, la Sala se ubicara en

el tercer cuarto de punibilidad.

En ese orden, como se muestra necesaria la imposicion
de una pena que satisfaga los principios de retribucion justa,
prevencion general y especial, asi como la reinserciéon y
protecciéon a la condenada, tratados en el articulo 4° del
Codigo Penal, resaltando la naturaleza de este delito de
concusion, la intensidad del dolo en la comisién del punible
que se vislumbra con el accionar premeditado, planificado y
ejecutado, la necesidad de la pena y la funcién especifica que
ella ha de cumplir, dentro del tercer cuarto punitivo se fija en
el monto minimo de ciento veintiocho (128} meses mas un (1)

dia de prisién para una sola de las conductas.

Atendiendo lo normado en el articulo 31 del Codigo

Penal, segiin el cual el que «on una sola accién u omisién o con
varias acciones u omisiones infrinja varias disposiciones de la ley penal
o varias veces la misma disposicion, quedard sometido a la que
establezca la pena mas grave segun su naturaleza, aumentada hasta en
otro tanto, sin que fuere superior a la suma aritmética de las que
correspondan a las respectivas conductas punibles debidamente

dosificadas cada una de ellasy, la pena fijada para el primer delito

de concusion en la modalidad continuada se incrementara,

Pagina 256 de 307

Documento firmado electrénlcaments Firmado por: Arlel Augusto Torres Rojas,Blanca Nelida Barrota Ardlla,Jorge Emilio Caldas Vera,Redrige Ernesto Ortega Sanchez
Fecha: 03-07-2026 Cddigo de verificaclén: BE7BSAS1F1G2237E7A3A1D179532498EBG655583B984B0S8EAE20D18852F1152E



Primera Instancia Rad. 5‘1462
TATIANA CABELLO FLOREZ
Ley 600 de 2000

por las mismas circunstancias anotadas, en cuatro (4) meses
por cada una de las conductas restantes, para un total de
ciento cuarenta y cuatro (144} meses mas un (1) dia de

prision.
2. Pena de multa

Esta sancion esta prevista en el articulo 404 del Codigo
Penal como acompanante de la pena de prisién, por lo cual
se tasara teniendo en cuenta los parametros fijados para 1a
misma. De conformidad con la norma en cita, la sancién
pecuniaria oscila entre cincuenta (50) y cien (100) salarios
minimos legales mensuales, cifra aumentada en una tercera
parte por tratarse de un delito continuado, generando un
margen de movilidad de sesenta y seiks‘ punto sesenta y seis
(66.66) SMLMV a ciento treinta y tres punto treinta y tres
(133.33) SMLMV que, divididd entre 4, arroja un factor
diferenciador de dieciséis punto sesenta y seis 16.66 SMLMV,

de modo que los cuartos quedan de la siguiente manera:

PENA lér éuarto i 2° cuarto | 3er cuarto | 4° cuarto
Multai ° 66.66a| 83.33 29999 100 a 116.67 a
smlmv| 83.32 116.66 133.33

Tomando los mismos parametros tenidos en cuenta
para fijar la pena privativa de la libertad, asi como los
criterios fijados en el numeral 3° del articulo 39 del Estatuto
Punitivo, en especial el grave daro irrogado a la imagen del

Congreso y al patrimonio econdémico de las cinco victimas; el
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beneficio reportado por el delito, pues durante varios meses
TATIANA CABELLO FLOREZ se hizo a un jugoso botin; su
situacion econdmica, ya que se trata de una comunicadora
social que presta servicios de manera independiente, la
sancion pecuniaria se ubicara en el tercer cuarto de

punibilidad.

Por tanto, se le impondra una multa de cién (100)
salarios minimos legales mensuales vigentes por cada uno de -
los cinco delitos, para un total de quinientos salarios
minimos legales vigentes al momento de la comisioén de
cada uno de los hechos. Lo anterior teniendo en cuenta lo
preceptuado en €l numeral 4° del articulo 39 del Coédigo

Penal, segun el cual: «En caso de concurso de conductas punibles |...]

las multas correspondientes a cada una de las infracciones se sumaran,

pero el total no podrd exceder del maximo fijado en este articulo para

cada clase de multar, €s decir, que no puede ser superior a
50.000 salarios minimos legales mensuales vigentes,

presupuesto que se cumple en este caso.

El total de lamulta impuesta debera ser consignado a
nombre del Ministerio de Justicia y del Derecho-fondo cuenta
especial, sggl’m: lo previsto en el articulo 42 de la Ley 599 de
2000, modificado por el articulo 6° de la Ley 2197 de 2022.

3. Pena de inhabilitacion para el ejercicio de

derechos y funciones publicas.
Esta sancion esta prevista como principal concurrente
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con la de prision, entre sesenta (60) a noventa y seis (96)
meses, aumentada en una tercera parte por tratarse de
delitos continuados, arroja una cifra de ochenta (80) a ciento
veintiocho (128) meses, lo que quiere decir que el margen de

movilidad quedara asi:

PENA ler 2° cuarto 3er cuarto 4° cuarto
cuarto

Inhabilidad | 80 a 92 92 meses 1 dia | 104 meses 1 dia | 116 meses 1 dia

Meses nmeses a 104 meses a 116 meses a 128 meses

Teniendo en cuenta los criterios establecidos en' el
aludido articulo 61 y los resefiados al momento de fijar la
pena de prision, para efectos de la tasacién de la pena de
inhabilitacién para el egjercicio de derechos y funciones
publicas, la Sala debe situarse en el segti-;l;do cuarto medio,
por lo cual impondra por uno solo d{eild_'épdélitos continuados
reprochados a la acusada, la pena de‘iﬁhabilitacién de ciento

cuatro (104) meses mas un (1} dia.

Por tratarse de un'é‘Oncurso homogéneo de delitos de
concusion contmuadosr tomando la misma proporcién del
concurso para la pena prisién, esto es, 3,12%?3%3, la Sala
adicionara en tres (3) meses y siete (7) dias para cada uno de
los delitos continuados, para un total de ciento dieciséis
(116) meses y veintinueve (29} dias de inhabilidad en el

ejercicio de derechos funciones piblicas.

363 Recuérdese que se incrementdé en cuatro meses por cada unc de los delitos
continuados restantes.
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DE LOS MECANISMOS SUSTITUTIVOS DE LA PENA
PRIVATIVA DE LA LIBERTAD

Tratandose de  delitos cometidos contra la
administracién publica como lo es la concusion, el articulo
68A del Estatuto Punitivo (adicionado por el articulo 32 de la
Ley 1142 de 2007, modificado por los articulos 28 de la Ley
1453 de 2011, 13 de la Ley 1474 del mismo ario y 1709 del
20 de enero de 2014), prohibe la concesion de beneficios y' .
subrogados penales como la suspension condicional de lla
ejecucion de la pena y la prision domiciliaria como sustitutiva
de la prision, por lo cual no resulta necesario efectuar el
analisis de los requisitos mencionados en el,a‘;'ti(;ulo 63 del

mismo Estatuto.

Debe precisar la Sala que el listado de delitos excluidos
de beneficios y subrogados se introdujo inicialmente por la
Ley 1453 de 2011, que modificé la Ley 1142 de 2007, a través
de la cual se adicioné el articulo 68A al Codigo Penal, en el
sentido de disponer que ‘l'cllluedaba proscrita la concesién de
subrogados -entre o;c.fos- para el delito de concusién. Esa
prohibicion fue ampliada por la Ley 1474 de 2011 a todas las
conductas punibles contra la administracion publica, la cual
se ha «rﬁgﬁ'tenido incélume incluso con la expedicion de las
Leyes"ll")773 de 2016 y 1944 de 2018, todas modificadoras del
inciso 2° del articulo 68A, por lo cual la misma ha estado

vigente desde la época en que se cometieron los hechos -de

Pégina 260 de 307

Documenta firmado electrénicamente Firmado por: Ariel Augusto Torres Rojas,Blanca Nelida Barreto Ardila,Jorge Emilio Caldas Vera,Rodrigo Ernesto Ortega Sanchez
Fecha: 03-07-2026 Codigo de verificaclon: BB7B5AS1F1C2237ETAIA1D179532498EB655583B084B08SEAE20D18852F1152E



Primera Instancia Rad. 51462
TATIANA CABELLO FLOREZ
Ley 600 de 2000

2014 a 2017, hasta la actualidad3s4, lo que significa que la
prohibicion ha estado vigente desde la comisiéon de los

primeros hechos.

Concretamente, en lo que concierne a la prision
domiciliaria, el articulo 38B del Codigo Penal sefiala que son
requisitos para conceder la prision domiciliaria: «2. Que no
se trate de uno de los delitos incluidos en el inciso del artfculo.
68A de la Ley 599 de 2000y, dentro de los cuales, como se

vio, estan los delitos contra la administracién publica, como
.. o
la concusion. .
N
- ‘q_ ’

i

En relacion con los dos sustitutos péﬁales antes
mencionados, la Sala de Casacién Penal de la Corte Suprema
de Justicia ha determinado que no -procede la mixtura

favorable —lex tertia- entre las normas que consagran esas
il

figuras juridicas en las Leyes 5922(1?2000 y 1709 de 2014365,

T %
.

Sin embargo, el inciso tercero del articulo 68A prevé que
lo alli dispuesto no se aplica respecto de la suspensién de la

gjecucién de la pena en los eventos contemplados en los
Sy
Y

)

cy

34 Cfr. Sentencias CSJ SEP 00123-2019, rad. 48965; CSJ SEP0076-2022, rad.
37102; SEP126-2023, rad. 50683; CSJ SEP0O77 -2023, rad. 542; SEP 029-2024, rad.
35700.

3 C8J SP, SP14623-2014, sent.de 27 de oct. 2014, rad. 34282,
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numerales 2366, 3367 4368 y 5369 de la Ley 906 de 2004, ninguno
de los cuales se satisface en este caso, como quiera que
TATIANA CABELLO FLOREZ tiene 49 afios de edad, aunado
a que la cantidad de delitos a ella atribuidos, el numero de
victimas -5-, su naturaleza y modalidad, no hacen
aconsejable la reclusién en su residencia; no se acredité en
el proceso que esté embarazada o que haya tenido un parto
en los ultimos seis meses; no obra dictamen médico que
demuestre que padece una enfermedad grave o que sus
condiciones de salud sean objetivamente incompatibles con
su permanencia en reclusion; y tampoco es madre cabeza de
familia, pues como ella misma lo sefiald en sué salidas
procesales, sus dos menores hijos se encuentran al cuidado
de su padre, Jorge Enrique Orduz Salamanca, aunado a que
no hay prueba de que ella esté a cargo de un adulto mayor o
al cuidado de una persona que no pueda valerse por si
misma, por lo cual no se cumple ninguno de los
presupuestos previstos en esta norma para suspenderle la

ejecucion de la pena.

366 «Cuando el imputado .o acusado fuere mayor de 65 arios, siempre que su
personalidad, la naturaleza y modalidad del delito hagan aconsejable su reclusién en
el lugar de residenciab,

367 Cuando a la imputada o acusada le falten dos (2} meses o menos para el parto.
Igual derecho tendrd durante los seis (6} meses siguientes a la fecha de nacimienton.
368 Cuando el imputado o acusado estuviere en estado grave por enfermedad, previo
dictamen de meédicos oficialesr Los dos apartes subrayados fueron declarados
condicionalmente exequibles, en su orden, mediante sentencias C-443 de 2025, en
el entendido de que «también incluye las condiciones de salud que, aun sin calificarse
clinicamente como graves, sean objetivamente incompatibles con la permanencia del
imputado o acusado en reclusions y C-163 de 2019, wen el entendido de que también
se pueden presentar peritajes de médicos particulares»

389 Modificado por el articulo 17 de la Ley 2292 de 2023: «Cuando la procesada fuere mujer
cabeza de familia de hijo menor de edad o que sufriere incapacidad permanente; o
tenga a un adulto mayor o una persona que no puede valerse por si misma bajo su
cuidado. La persona que haga sus veces podra acceder a la misma medida. En estos
eventos, el juez atenderd especialmente a las necesidades de proteccion de la unidad
familiar y a la garantia de los derechos de las personas que se encuentran bajo su
dependencia”®.
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En consecuencia, TATIANA CABELLO FLOREZ no se
hace merecedora de la concesion de ninguno de los
subrogados penales antes mencionados, toda vez que sera
condenada por la comision de cinco delitos contra la
administracién publica, por lo cual debera purgar la pena
privativa de la libertad intramuros en el establecimiento que

determine el INPEC.

SOBRE LA ORDEN DE CAPTURA

El articulo 188 de la Ley 600 de 2000 dispone:

«CUMPLIMIENTO INMEDIATO. Las provideﬁéias relativas a la
libertad y detencion, y las que ordenan medidas preventivas, se
cumpliran de inmediato. L

Si se niega la suspensién condicional de la ejecucion de la pena,
la_captura sélo podrd ordenarse cuando se encuentre en firme la
sentencia, salvo que durante la actuacion procesal se hubiere proferido
medida de aseguramiento de detencion preventivar (se subraya).

Como quiera que la procesada se encuentra en libertad
al no habérsele impuesto medida de aseguramiento de
detencién preveritiva, no se librara orden de captura

mientras no quede en firme esta sentencia.

'ﬁESPONSABILIDAD CIVIL DERIVADA DE LAS
CONDUCTAS PUNIBLES

1. Normatividad aplicable
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El articulo 2341 del Codigo Civil dispone que «el que ha
cometido un delito o culpa, gue ha inferido dafio a otro, es obligado a la
indemnizacion, sin perjuicio de la pena principal que la ley imponga por
la culpa o por el delito cometido», sin distinguir si el dafno es de

caracter patrimonial o extrapatrimonial.

En concordancia con la norma transcrita, €l articulo 56
de la Ley 600 de 2000 prevé que en todo proceso en que se
haya acreditado la existencia de perjuicios con fuente en la
conducta punible el juez procedera a liquidarlos con arreglo
a lo demostrado en el proceso y en el fallo condenara al
responsable a indemnizar los dafnos irrogados con el injusto
penal. Adicionalmente, se pronunciara sobre las expensas,
las costas judiciales y las agencias en dere‘cho si a ello

hubiere lugars7o,

Sistematicamente el articulo 94 del Cédigo Penal
dispone que la conducta punible genera la obligacion de
reparar los danos materialf(.é“gajfy morales causados con ocasiéon
de ella a la victima -0 v.:a:i"los ofendidos, como el deber de
restituir las cosas al éstado en que se encontraban en el
momento anteribr a la comision del delito, cuando ello fuere

posible3nt. - .

. Los perjuicios materiales estan integrados por el dano
emergente y el lucro cesante. El primero se refiere a las
erogaciones economicas efectuadas por el perjudicado para

atender las consecuencias del delito. Dicho en otras

370 C8J SP18532-2017, rad. 43263.
371 Jbidem.
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palabras, el perjuicio sufrido en la estructura actual del
patrimonio lesionado, €l cual no puede fundarse sino en el
acervo probatorio allegado al proceso. El segundo (lucro
cesante) consiste en las ganancias o lo que deja de percibir

el perjudicado a causa de la comision del delito372.

En cuanto a los perjuicios morales se reconocen dos
modalidades, los subjetivos y los objetivados. Los primeros
lesionan el fuero interno de las victimas y se traducen en la
tristeza, el dolor, la congoja o la afliccion que sienten las
personas, y por lo mismo, no son susceptibles de valoracion
pecuniaria por peritos, por lo cual, segun lo disp\’_u'esto en el
articulo 56 antes citado deben tasarse atéﬁdiendo lo
normado en el articulo 97 del Cédigo Penal (una suma
equivalente en moneda nacional hasta en mil salarios
minimos legales mensuales legales vigentes), teniendo en
cuenta factores como la naturéfléz‘é de la conducta y la

magnitud del dafio.

Los segundos (morales objetivados), son los que
desbordan el mundo de lo subjetivo para producir
externamente efectos y consecuencias que afectan el
patrimonio ‘ecénémico de las personas, es decir, radican «en
el menoscabo econdémico que esos sentimientos pueden generarle, los
cuales deben ser demostrados por quien los alega»373. Esta categoria

al ser susceptible de valoracion econdomica penetra en la

esfera del dafio material o de indole propiamente patrimonial,

372 Fiusdem
373 C8J SP, 27 abr. 2011, rad. 34547, citada en la SP14143-2015, rad. 42175 ¥y
SP4347-2018, rad. 48579, SP076-2026, sent. de 18 de feb. de 2026, rad. No. 71352.

entre otras.
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diferenciandose solamente en la fuente de donde dimanan,
por lo cual necesitan demostraciéon. Asi lo ha reconocido la

jurisprudencia de la Sala de Casacion:

«Los darios que sean susceptibles de cuantificacion econdémica
(materiales y morales objetivados) deben probarse en el proceso y su
cuantia dependera de lo acreditado.

“En otras palabras, para obtener indemnizacién por el perjuicio
material y por los perjuicios morales objetivados se debe demostrar: a)
su existencia y b) su cuantia; de esta manera se diferencian de los de;_ -
cardcter moral subjetivado, donde solo basta acreditar la existencia del '
dano, luego de lo cual, el Juez, por atribucion legal, fijard el valor de la
indemnizacién en tanto que la afectacion del fuero interno de las vlctzmas
o perjudicados impide la valoracién pericial por inmiscuir sentimientos
tales como tristeza, dolor o afliccion.

La jurisprudencia nacional distingue ... entre perjuicios morales
subjetivados y objetivados. Por los primeros se entiende el dolor,
sufrimiento, tristeza, angustia, miedo ongmados por el dario en la psiquis
de la victima y por los segundos, las repercusmnes econoémicas que tales
sentimientos puedan generarle»~74, ,‘ﬂ".? =

+
Tl

E R
LT

Por regla general las zfpeféonas juridicas no sufren
perjuicios morales subjetivos por cuanto no pueden
experimentar dolor fisico & moral, pero ello no obsta para que
se puedan reconocel}{otros de caracter extra patrimonial que
derivan, por ejemplo de la lesién del buen nombre de la
entidad, en la medida que aparezcan demostrados en el
proceso, los cuales seran resarcibles cuando amenazan
cor;gretérnente la existencia o mermen significativamente su

&

capacidad de accion en el concierto de su desenvolvimiento o

374 CSJ sent. de 29 de mayo de 2013, rad. No. 40160, reiterada por la misma
Corporacion en sent. SP13288, de 1° de octubre de 2914, rad. 43475
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las pongan en franca inferioridad frente a otras de su género

0 especied’s, denominados dafnos morales objetivados37s,

La demostracion de los dafos para ser liquidados se
predica del perjuicio material, quedando el juez con la
facultad de fijar los no valorables pecuniariamente, es decir,
los morales de caracter subjetivo, cuyo unico limite esta
determinado por la ley a partir de factores relacionados con
la naturaleza de la conducta y la magnitud del darno.
causado??’”. Ademas, el dano para ser indemnizable debe ser

cierto, directo y actual3’e.

La fijacién de tales montos exige la indexacion, que
consiste en traer a valor presente la suma no pagada, es
decir, se aplica un procedimiento para éﬁﬁstar el valor al
presente de tal forma que no pierda su capacidad adquisitiva.
Surge como una repuesta al fendémeno propio de la
depreciacion de la moneda, con el fin ultimo de que ésta
conserve su poder adquisitivo con el paso del tiempo, de tal
manera que, en aplicaciéon de principios como los de equidad,
justicia, reciprocidad, ‘integridad‘del pago y reparacion
integral del daro, el acreedor esté protegido contra los efectos
nocivos del paso del tiempo (confrontar: Consejo de Estado,

Sala de Consulta y Servicio Civil, radicacion 1564).

375 Idem.

376 CE, Seccién Tercera, 2 de mayo de 2016, rad. 37729, citada en CSJ SEP00029-
2021, rad. 00003.

377 CSJ SEP00124-2019, rad. 47255 y CSJ SEP00073-2021, rad. 48863.

378 CSJ SP, 11 agosto 2004, rad. No. 20139.
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Se ha determinado que para actualizar ese valor se
divide el inicial indice de precios al consumidor (IPC) entre el
IPC  actual. El [IPC lo establece el Departamento
Administrativo Nacional de Estadistica (DANE).

Para el dafio emergente, el Consejo de Estado, en aras
de la indexacidén, ha considerado el empleo de la siguiente

férmula:
VR = VH x IPC actual / IPC inicial

En donde el valor a reintegrar (VR) se determina
multiplicando el valor histérico del dario investigado o monto
base de indexacion (VH) por el resultado de dividir el IPC final
(vigente a la fecha de la decisién) por el IPC inicial (vigente al

momento de los hechos). El resultado es el dano emergente.

El lucro cesante deriva de calcular cada ano el interés
sobre el monto del capftéil actualizado; conforme con el
articulo 1617 del Codigo Civil se aplica el interés legal del 6%,
tasa anual efectiva, que corresponde al 0,004867, interés

efectivo mensual. La féormula aplicable es:

S =Ra (1+ ijn

Donde el lucro cesante (S} se determina multiplicando
el valor actualizado a la fecha presente (Ra) por uno (1) mas
la tasa del Codigo Civil de interés mensual (i), elevado al
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numero de meses transcurridos desde el momento en que se

constituyé la obligacion.

2. Daiios que pueden causarse con el delito de

concusion

Al respecto precisa la Sala que se trata de un delito

pluriofensivo, porque con su conducta el concusionario

puede vulnerar varios bienes juridicamente protegidos, como
son: la administraciéon publica, la autonomia, la libertad -
individual, el patrimonio econémico e incluso ‘la
administracién de justicia. Asi lo viene sosteniendo la Sala

de Casacion Penal de esta Corporacion:

«El delito tutela el bien juridico de la administracién publica, aun
cuando se trata de wun reato pluriofensivo, pues, por Sus
particularidades, esta especie delictiva vulnera otra suerte de bienes
tales como la autonomia o libertad individual, el patrimonio Yy

eventualmente la propia administracion de justicia, entre otros»379,

Significa lo anterior que con la comision del delito de
concusion el acusado puede irrogar danos al patrimonio de
terceros afectados con la conducta -particulares o
funcionarios pl;lblicos— como ocurre en este caso en el que se
demostro -qﬁe‘ TATIANA CABELLO FLOREZ se beneficio
abusi\[amerite con los dineros entregados por cinco de sus
subal'tefﬁas a cambio de permitirles permanecer en sus

cargos.

379 CSJ SP2173-2025, sent. de 19 de nov, rad. 68545, en la cual reiteré las sentencias
CSJ 448-2023, de 1° de nov, rad. 55241; CSJ SP1887-2025, 10 de sept. rad. 65064
v 8P1194-2025, de 30 de abr. de 2025, rad. 65258.
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3. El caso concreto

Revisada la actuacion, se tiene que tanto el Congreso
de la Republica - Camara de Representes, como Lina Marcela
Garcia Pinto presentaron demanda de constitucién de parte

civil, con las siguientes pretensiones:

3.1. Congreso de la Republica -Camara de

Representantes-

3.1.1. Pretensiones

El 13 de égosto de 2021 dicha Corporacién presenté
demanda de constitucién de parte civil3®°, en la cual
manifestd que sufrié perjuicios de orden moral relacionados
con su prestigio, su reputaciéon y\.‘_ibﬁén nombre ante los
ciudadanos que han visto meftﬁé&a su confianza en la

institucion, que es de vital importancia para la democracia.

Sin embargo, d-ijo'.que no persigue la reparacién
econdmica y por 'éfll'o”"no fij6 una pretensién en tal sentido,
pues su interés no es otro que el de participar activamente
en la investigacién, conocer la verdad de los hechos y
reivindicar el nombre de la instituciéon, posicion que
armoniza con lo sefialado por la Corte Constitucional en la
sentencia C-228 de 2002, en la cual explicé la

reconceptualizacién de la figura de la parte civil a partir de

380 Admitida mediante auto 1° de noviembre de 2021, en el cual se reconocié como
victima al Congreso de la Republica-Camara de Representantes (cuaderno original
parte civil, No. 1).
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la Constitucién de 1991, lo que segun esta Corporaciéon ha
representado una vision amplia de proteccion de los

derechos de las victimas381,

3.1.2. Consideraciones de la Sala

En este caso se encuentran satisfechas las pretensiones
de la demanda presentada por el Congreso de la Republica -

Camara de Representantes, habida consideracién que desde |

Y

su admision (1° de noviembre de 2021), los apoderados dela? :
entidad tuvieron la oportunidad de participar activamenfé-én
el proceso, al haber sido convocados a las distintas
audiencias que se llevaron a cabo, suma__dci(;fei. 'lque se

esclarecié la verdad de lo ocurrido, tanto asi.que mediante
. ' .“"v\ ‘\_,-"c

este proveido se esta profiriendo sentericia de condena en

primera instancia en contra de TATIANA-CABELLO FLOREZ.

3.2. Lina Marcela Garcia Pinto

N
3.2.1. Pretensiones™-

S

PRI

A través _d:é".épgderado judicial, el 25 de mayo de 2023
presentd demahda de constitucion de parte civil, admitida

mediantg;,._éﬁ‘io de 26 de febrero de 2024, en la cual solicita

2 Ry
T
/

condena por concepto de perjuicios materiales y morales,
Q‘.imﬁ\y.

asi: =’

3.2.1.1. Danos materiales -

381 C8.J, SP488-2025, sent. de 5 de mar. de 2025, rad. 60139,
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3.2.1.1.1. A titulo de dafio emergente solicita:

- Se le reconozca la parte del salario que la actora tuvo

que devolverle a la Representante, esto es $1.340.000.

- Pago de los honorarios profesionales que Lina Marcela
debid cancelarle al libelista que la representa, tasados en
222 smimv, equivalentes a $257.520.000, que corresponden
al 30% del total de los perjuicios que se llegaren a tasar,

conforme al contrato de prestacion de servicios que adjunta.

- $25.000.000 por concepto de traslados, hospedajes,
gastos de alquiler de vehiculos, cambios dg,ﬁié{ril, constantes
e intempestivos cambios de domicilio duféhte cuatro afnos,
por las reiteradas amenazas y acoso sufridos por su
prohijada y su entorno familiar -su esposo- por causa de este
proceso y con ocasién de €l (en concreto, por haber
denunciado y rendido ,@e?férécién), lo que conllevé a que
saliera del pais para progéger su integridad fisica y la de su
conyuge v le acarredé grandes erogaciones econémicas via

endeudamiento.

Estima que el monto total de los perjuicios por dano

emérégnte es de $282.520.000.

3.2.1.1.2. A titulo de lucro cesante:
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- Los emolumentos dejados de percibir entre el
momento en que fue declarada insubsistente coetaneamente
con la denuncia (5 de septiembre de 2017), hasta el 19 de
diciembre del mismo afio, fecha en que se vinculé a la
Administradora del Monopolio Rentistico de Suerte y Azar
COLJUEGOS como asistente 1.2. y técnico 2 de la gerencia
administrativa, empleo de menor rango y salario que estaba
por debajo de sus expectativas profesionales y econémicas y
en una actividad diferente al manejo de las redes sociales en - .
asuntos politicos, asi como por el descrédito y la deshonra
de su nombre ocasionado por la acusada en los medios de
comunicacion (W Radio), lo que afecté su_:‘_"gias;érrollo

profesional, en detrimento de su patrimonio econdémico.

Conforme con lo expuesto, solicita se le reconozcan las

siguientes sumas:

- $13.278.906 con su respectiva indexacién  al
momento de la sentencia, édrréspondiente al valor del salario
de los meses de septiembre, octubre y noviembre de 2017,
por cuanto durarite ese tiempo le fue imposible conseguir
empleo, dad}af-lfil““-éﬁrmacién de la Congresista expresada en
la W Radi”‘c:)‘:},}i;c.{l‘déndola de extorsionista y atracadora, por

haber 'prés‘entado la denuncia ante el Centro Democratico.

- Valor de la diferencia salarial entre lo que devengaba
en la Camara de Representantes, con su debida proyeccion
para los anos 2018 a 2023 y lo percibido en COLJUEGOS
desde diciembre de 2017 hasta el 30 de abril de 2023. Ello
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por cuanto la expectativa de Lina Marcela era su crecimiento
personal, profesional y econémico en el manejo de redes €
influenciadora en las mismas en el sector politico, mas atn
cuando estaba bien calificada en ese campo en el que se
remunera muy bien a los influenciadores, pero al que no
pudo volver a acceder, dado el desprestigio publico
ocasionado por la procesada en la referida entrevista, danos

estos que tasa en $123.487.230.

De lo expuesto concluye que el valor de los perjuicios
por lucro cesante asciende a $138.106.136, monto que debe

ser indexado al momento de la sentencia.

3.2.1.2. Danos morales

3.2.1.2.1. Subjetivos, los que estima en 200 smlmv,
equivalentes a $232.000.000 Fdeil_ dia de presentacion de la

demanda.

3.2.1.2.2 Objetivados, materializados en que por ser
victima del delito y por padecer a partir de ese momento las
consecuencias de la denuncia y de haber sido testigo de
cargo, las\c_oflsecuencias del dano se extendieron a su
ambito laboral y profesional, afectando su capacidad
productiva y laboral, sin que deje de acontecer e

incrementarse dia a dia.

Lo anterior por cuanto dada su corta edad -24 anos-y

la poca experiencia laboral, eso fue aprovechado por la
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Congresista para presionarla o constrenirla exigiéndole una
contraprestacion econdémica para conservar su empleo y
teniendo en cuenta que la procesada ocupaba una de las
mas altas dignidades, eso le generd un impacto emocional
negativo que la afecté laboral y profesionalmente, toda vez
que padeci6 estrés y preocupaciones incesantes durante el
tiempo de las “constantes y continuas” solicitudes de dinero,
por lainduccién y el constrenimiento que acompanaron tales

acciones, afectando su capacidad laboral y profesional. S

Aduce que el danio moral objetivable se extendig'has‘ta
cuando la aforada se enterd de que ella habia denuncizao los
hechos y las autoridades habian iniciado las inyéstigaciones,
lo que de suyo siguid afectando su capacidad’ ISrofesional y
laboral, dada la preocupacion y ansiedad constantes y
perpetuas por la pérdida del empleo y de su entorno en redes

sociales, la pérdida de sus ingresos y la estabilidad laboral.

Arguye que, sumagmo‘:”*é& lo anterior, la entrevista dada
por TATIANA CAB_‘E;LLGS a medios de comunicacion,
difamando pﬁblicné?nﬁente a Lina Marcela, al tildarla como
atracadora iy-.,:‘.é}(torsionista desencadené en estados y
episodios sicﬁdaiégicos de estrés y ansiedad, lo que a la postre
termind li_z)‘casionéndole enfermedades fisicas como tumores

L \.
de mamas, que tuvo que tratar clinicamente.

Refiere las continuas y permanentes amenazas que le
causaron miedo, temor y zozobra, lo que a su turno le genero

un total aislamiento, depresién continua que termino
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somatizando, configurandose un dano moral objetivable que
estimé en 200 smlmv, de donde concluye que el valor de los

dafios morales asciende a $232:000.000.

3.2.1.3. Danos en la vida de relacion

Estima el apoderado de la actora que en el presente
caso fue evidente el deterioro de la vida laboral, profesional
y personal que desde agosto de 2017 le ha impedido gozar de

‘las actividades rutinarias o bienes de la vida que disfrutaba
antes de la denuncia del hecho lesivo, lo que se evidencia en

i

la historia clinica. e

Anade que el descrédito al que fue “Sornetida en los
medios de comunicacién, lo cual la llevé al alejamiento de su
entorno y grupo social, a punto:que dejé de compartir

actividades sociales, reuniones,fiestas y realizar actividades

[ RN
A

deportivas al aire libre.

Alude nuevamente a las amenazas, seguimientos e
intimidaciones a las que su representada fue sometida por
denunciar el_i_njﬁs:to y declarar al interior del proceso, hecho
lesivo que»flg; .ﬁ‘i;arginé de toda la actividad social, a punto que
tuvo kqg‘éf.‘huir del pais, agregando que a pesar de haber
pue‘;‘s&f:g:’ f;:n conocimiento de la Fiscalia y de la Corte esas
amenazas no se le prestd ninguan tipo de seguridad para su
vida y la de su esposo y aun asi estuvo presta a declarar en

la audiencia programada para el 8 de mayo de 2023,

aplazada sin razén aparente.
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Por tanto, como su mandante no puede vivir como una
persona “normal”, ya que tiene las limitaciones de quien fue
amenazada y atemorizada por denunciar y declarar en el
proceso penal, estima que la cuantia del dafo es de 200
smimv, equivalentes a $232.000.000.

3.2.1.4. Condena en costas, las cuales solicita se tasen
teniendo en cuenta el articulo 366 del Cédigo General del

Proceso.
3.2.2. Consideraciones de la Sala
3.2.1. Dafios materiales

3.2.1.1. En lo que respecta al dafio emergente y al lucro
cesante, la Sala solo accederfé\f.-éfl‘a indemnizaciéon de los
causados de manera dirgct'\é{f‘*'(:’on ocasiéon del delito de
concusion del que fue victiimn”a Lina Marcela Garcia Pinto, al
ser requerida en dos oportunidades para que entregara parte

de su salario a; TATIANA CABELLO FLOREZ, como de

manera clarg-j’zﬁ?é‘;&i)resa lo dispone el articulo 56 del Catalogo
Instrumenffélf TP.enal y se infiere sin hesitacion alguna de la
despreve-'ni‘dﬁa lectura de los articulos 2341 del Codigo Civil y
94 “del Coédigo Penal, segiin los cuales, la obligacion
indemnizatoria surge de la comision de los delitos por los
cuales se procesoé al causante, aunado a que los danos deben

ser demostrados en la respectiva actuacion.
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En consecuencia, teniendo en cuenta que en este
proceso se demostré que los dias 27 de junio y 04 de agosto
de 2017 Lina Marcela realiz¢ dos transferencias por valor de
$670.000 cada una, cuya destinataria final fue TATIANA
CABELLO FLOREZ, por las cuales fue investigada, juzgada
y condenada en primera instancia, lo que significa que las
mismas guardan relacion directa con el dafno irrogado, se le
condenara a pagar, a titulo de dano material por dafo

emergente la suma de $1.340.000. O
QY

Para efectos de la actualizacion, los dias 27 de,j'g;n.io y

,

4 de agosto fueron tomados como fechas iniciale§.y como
N,

fecha final 30 de abril de 2026, por correspon&é“r‘: al ultimo
IPC reportado por el DANE, asi: .

i
\ -
\‘y

Célculo Dafio Emoargenta Lina Marce i Gatcia Pinto

INDIC E DANE
VALOR A
Fochaa | . | Facha | Fecna| NDEXACION |vALORINDEXADO
: Fetha Actuailzar ACTUALIZAR
N* DETALLE , Hechos | Final
Hechos {Ultimo
IPC} VH- Valer IPC IPC Vir Indexada | VP={VH{IPCFINPC
Histérico Inicial | Finat | {-} Vir Histérico t}}
1{Transferencia 27/06/2017] 30/04/2026) -, ~ 670.000 986,22 158,17 431.250 1.101.256]
2{Transferencia 4/08/2017| 30/04/2026]* ~.- 670.000 |96,32 158,17 430.227 1.100.227
Total . 2.201,484/

{*} Fuente; nformacién Estadistica DANE- Indices serie de empalme afas 2003 - 2022, actualzade al 08 mayo de 2026

R

Tasaclén Lucro Cesante Lina Marcela Garcia Pinto
Total Cafio
e Detalle Facha Hechos VALOR INDEXADO | Interés Meﬂnsual Lucro Cesante {(Valor Emergente + Lucro
{Ra) {a+i) Interés Dinero)
Cesante

1|Transterencia | .+ 27/08/2017 1.101.256 1,69 755.874 1.857.130
2|Transterencia | ~ ! 4/08/2017 1.100.227 1,68 743.792 1.844.020
Total 2.201.484 1.499.666] 3.701.150

ANE
X
Aplicadas las férmulas atras mencionadas, se

determina que el danio emergente asciende a la suma de

$2.201.484 y el lucro cesante a $1.499.666 para un total de
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danos materiales a favor de Lina Marcela Garcia Pinto por

valor de $3.707.150.

3.2.1.2. La Sala negara el reconocimiento y pago de las
demas pretensiones resarcitorias reclamadas a titulo de dafo
material, por cuanto las mismas o no guardan ninguna
relacion con el delito de concusidon continuado por el que fue
investigada, juzgada y condenada en primera instancia
TATIANA CABELLO FLOREZ, o no tienen asidero juridico ni:

probatorio:

3.2.1.2.1. Lo referente al pago de los honorarios
profesionales por $257.520.000, que fueron pactados con el
abogado en el porcentaje del 30% del valor de las

pretensiones, no tiene fundamento legal.. -

Lo anterior por cuanto no;jés“ juridicamente procedente
reconocer a titulo de perjuicios el pago de los honorarios
profesionales del abogad\o',-:-__e'n los que incurrid la parte en un
proceso civil y/o penal «Ello es asi porque esa clase de gastos no
configuran indemnigqéiijﬁ?sino que corresponden a las costas procesales,
Y no es dable inug_l_ri"té"?;c-u:en la liguidacién de perjuicios aspectos inherentes

al pago de cosfas:ﬁSQ.

Lo anterior no obsta para ordenar la condena en
agencias en derecho que seran tasadas de conformidad con

las reglas fijadas por el Consejo Superior de la Judicatura,

382 C5J SP440-2018, sent. de 28 de feb. de 2018, rad. 499493.
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aspecto al que se volvera en el respectivo item, por cuanto,

se insiste, éstas no hacen parte de la indemnizacion383,

3.2.1.2.2. En cuanto al dafio emergente presuntamente
irrogado con ocasidon de las amenazas de las que dice haber
sido victima Lina Marcela y que a su juicio son imputables a
TATIANA CABELLO FLOREZ, cabe sefialar que como ella
misma lo admite, fueron denunciadas ante la Fiscalia
General de la Nacion, autoridad que adelanta las respectivas -
investigaciones para determinar tanto la existencia de la
conducta como sus autores, por lo cual la busqueda de la
reparacién del dano fundado en esos heghb.s; debe

adelantarse en el marco de esa actuacién penal..”

Y si bien, como lo aduce el memorialis'fa, el tema de las
amenazas también fue denunciado ante la Corte, esto
ocurrié cuando el proceso se hallaba en la etapa de juicio,
por lo cual esta Sala tom'c‘)j;,la decision que en derecho
correspondia®¢, que no podia ser otra que la de correr
traslado de los escritos a’ la Fiscalia General de la Nacion
para que, en cumplimiento de sus funciones, en especial las
previstas en el éﬁticulo 250, numeral 6°, de la Carta Politica,
tomara laé-ii;ﬁédidas tendientes a su protecciéon, pues tal

funcién tio le fue asignada a esta Corporacion.
“:ﬁ_-\_' s ‘___..«'

T
b .

Por lo demas, al haber sido puestas dichas amenazas

en conocimiento la Sala Especial de Primera Instancia

383 CSJ, Sala Civil, auto A-078-2000, 7215, de 7 de abril de 2000, postura acogida
por la Sala de Casacién Penal en sentencia de 13 de abril de 2011, rad. 34145.
*# Auto de 18 de mayo de 2023.
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cuando ya el proceso estaba en la etapa de juicio, no podia
adicionarse la acusacion para endilgarle a CABELLO FOREZ
dicho cargo, correspondiendo a la Sala Especial de
Instruccion adelantar la respectiva investigacién, marco en
el cual si asi lo considera pertinente podra intervenir Lina
Marcela Garcia Pinto a través de una demanda de
constituciéon de parte civil, no siendo por ende, esta
Colegiatura la competente para pronunciarse, en este
estadio procesal, sobre presuntos danos y perjuicios a ella
causados con una conducta por la cual la procesada no ha

sido acusada.

3.2.1.2.3. La reclamacién de lucro cesante, relacionada
con el pago de los salarios dejados de percibir por Lina
Marcela Garcia Pinto luego de su desvinculacion de la UTL
de TATIANA CABELLO o con las diferencias entre lo que
percibia en el cargo que alli de_Séﬁ;iﬁeﬁaba y el ocupado en
COLJUEGOS, no solo no guafda ninguna relacién con la
conducta concusionaria endilgada a la procesada, como lo
reconoce el mismo memorialista al afincarla en la
declaratoria de inslubsistencia mediante la resolucién No.
1909 de 4 de septiembre de 2017 proferida por la Camara de
Representanfes a solicitud de la otrora legisladora, sino que

ademas desborda la competencia de esta Sala.

En efecto, indiscutible se advierte que este pedimento
se funda en la inconformidad de Garcia Pinto con respecto
al referido acto administrativo, por lo cual es inconcuso que

la Sala Penal de la Corte Suprema de Justicia carece de
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jurisdiccion y competencia para pronunciarse sobre la
legalidad del mismo. Para tal efecto, si asi lo estimaba
pertinente la demandante debié acudir en su oportunidad a
la Jurisdiccién Contencioso Administrativa incoando una
accion de nulidad y restablecimiento del derecho, pues
atendiendo lo normado en el articulo 138 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, es la inica con jurisdiccidn y competencia

para dirimir las controversias laborales que se susciten entre .. .
PRSI

ER"

el Estado y los particulares, siendo ese el ambito proplcm

para demostrar la ilegalidad de la declaratoria.. de

Va Y “_\

insubsistencia y el consecuente daiio que la misma‘le/causé.

Aunado a lo expuesto, insiste la Salaf‘en"que TATIANA
CABELLO FLOREZ no fue 1nvest1gada xprocesada y juzgada

en esta actuacion por la comision de algun delito relacionado

con la expedicion de la re.sqlucwn de insubsistencia
proferida por la Camara de ‘R_epresentantes, como lo seria
por ejemplo el prevaricato por accidn, el abuso de autoridad,

etc., de modo que se vulnerana el prmmpw de congruencia

A 1.‘:»

si en esta dec1s1c’)#rfr se le condenara al pago de una

BN B

1ndemmzac1on )por la comision de un delito por el cual no
esta siendor condenada en primera instancia.
t T ;

a0

o ‘,f ‘
Cl;:3 .2.1.2. Darios morales

3.2.1.2.1. Por ser procedente el reconocimiento de los
danos morales subjetivos causados con la conducta de la

procesada, se accede a la peticidon resarcitoria, pues para la
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Sala resulta indiscutible la afectacién de su fuero interno, en
la medida en que, como se aduce en el libelo, para la época
de los hechos (junio a agosto de 2017), Lina Marcela era una
persona muy joven -de 23 o 24 anos-, sin mayor experiencia,
que por primera vez ingresaba a trabajar al Congreso de la
Republica, cumpliendo su sueno de incursionar en el campo
politico al lado de una persona en cuya probidad creyo como
para acompafiarla en su UTL, suerio que se vio frustrado al
advertir quebrantada su confianza por quien no solo fungi{a‘;\fg;-g

(8

como su jefe, sino también su mentora e incluso su amiga. -

Esa situacion per se le causé desazon, afliccion y dolor,
como se infiere de la actitud por ella adoptada“con ocasion
del delito del que estaba siendo sujetp;;.ipé\ét’si;vo, pues de
primera mano le manifestdé a su {_‘ke;nfi‘;zéi‘lces companero
sentimental Diego Andrés Martinez:X;ﬁéfg"g -hoy su esposo-y a
sus companeros Nelsy Tirado y Andrés Otero el desasosiego
que la embargaba, para luego tomar la decision de delatar a
TATIANA ante Francisc‘(a\_:-iS’}éhtos Calderdn y la veeduria del

',

Centro Democratico, pese al temor inmenso que sentia de

perder su empleo, como lo narré Mery Becerra Gémez.

Por lo expuesto, los danos morales subjetivos se tasan
en la -§\1.'}’,ma de cinco salarios minimos legales mensuales

vigei@:f;és al momento del pago (5 smlmv).

No se accede a reconocer el monto de 200 smlmv
solicitado en la demanda, como quiera que, por un lado, no

asiste razén al representante judicial de la actora cuando
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afirma que Lina Marcela fue victima de «continuas presiones para
constrefiirla a pagar una contraprestacion a cambio de permanecer en

su empleor, cuando lo demostrado es que la aforada no ejercio
presiones ni violencia fisica ni moral para constrenirla a
entregarle parte de su salario, sino que a través de Luisa
Puerto le formulé la proterva solicitud, a la cual ella accedio
en el entendido que de no hacerlo podia ser despedida, lo que
de suyo descarta las presuntas “presiones” y su “continuidad”, en

las que se funda la pretensién resarcitoria.

Y del otro, porque antes de que Lina Marcela Garcia
Pinto fuera victima de la ilicita conducta, ya tenia
conocimiento de que Luisa Fernanda, Nelsy, Daniela y Sonia
Blanco también lo eran, sin que el comportamiento de la
legisladora con sus compareras le causara mayor estupor,
pues solo vino a sentirse afectada cuando CABELLO FLOREZ
la incluyo entre el grupo de las personas que debia entregarle
su dinero como contraprestacion por seguir vinculada a la
UTL. De haberse afectado en el grado que se predica en la
demanda, fundada en qile el delito «lo estaba cometiendo una
funcionaria elegida por el pueblo, que ademds ocupaba la mds alta
dignidad en la Rama Legislativa», 10 natural es que se hubiera
visto perjudicada en su fuero interno en la magnitud que
ahora se predica, desde el momento mismo en que supo lo
que _.OCufria, pero no fue asi. Se insiste, solo manifestd su
dolor, tristeza y afliccion cuando ella también fue blanco del

comportamiento ilicito.

3.2.1.2.2. La Sala negara el reconocimiento de danos

objetivables, por cuanto ademas de no estar demostrados en
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el proceso, la pretension no se sustenta en los hechos por los
cuales fue investigada, juzgada y esta siendo condenada en
primera instancia TATIANA CABELLO FLOREZ, sino por
conductas que Garcia Pinto le imputa, pero que se habrian
cometido mucho tiempo después de acaecidos los hechos que

ocupan la atencién de la Corte.

En efecto, es evidente que la pretension no encuentra
sustento en el delito de concusion continuada del que fuera
victima Lina Marcela Garcia Pinto, sino en la conducta
asumida por la entonces Representante a la Camara luego de
enterarse de la denuncia, situacion factica c:om_pigtéinente
ajena a los hechos que originaron este :‘3.59‘:1&6“‘&50 y la

consecuente condena en primera instancia’'de la procesada.

- Asi, en lo que atafie a las acusaciones que le habria

efectuado CABELLO FLOREZ enmedlos de comunicacién,

Dt

f&‘bfrecida por ella ala W Radio

s

particularmente en la entrevis

en la que la senald a/\g:‘if’éé?‘ de atracadora y extorsionista,
precisa la Sala que la fni‘sfﬁa no fue ventilada en este proceso,
ni hizo parte del delito de concusion en la modalidad
continuada del: que fuera victima la demandante, por lo cual
lo correspo@ﬁi‘éﬁte es que Lina Marcela Garcia Pinto proceda
a form:gijéf lra denuncia y en el marco del respectivo proceso
solici‘\;{-ﬂ;e: el pago de los dafios y perjuicios que aqui demanda,

si asi lo considera.

- No hay ninguna evidencia en esta actuacion, de que

luego de que la enjuiciada le solicitara a Lina Garcia, por
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intermedio de Luisa Fernanda Puerto, la entrega de una
parte del nuevo salario devengado con ocasién del ascenso
(lo que habria acaecido en mayo de 2017), se le hubiera
afectado, por gjemplo, su capacidad productiva y laboral y
menos aun de que ello hubiera tenido alguna incidencia en
sus ingresos. Por el contrario, en sus distintas intervenciones
procesales Garcia Pinto manifesté que luego de que Luisa
Fernanda le transmitié el mensaje de TATIANA siguié con su
vida normal, pues no habia asimilado lo que estaba:
sucediendo, a punto que el 27 de junio de ese afio Sé-
encontraba en Fonseca -La Guajira- visitando a su enfermo
padre cuando recibi6 la llamada de Luisa para recordarle que
debia hacer el “reembolso” y fue en ese momento cuando
sintio malestar ante la inicua peticion. Sin em:b:argo, regreso
a Bogota y siguid prestando sus servicios"de la forma como
antes lo hacia, lo que a su turno ocurrié también luego de
que fuera requerida por Nelsy Tirado para que le transfiriera
la segunda y ultima "cuota”,‘ sin que ninguno de sus
companeros de UTL declarara que Lina Marcela hubiera
sufrido estrés y prgt?cu};acién continuas que le hubieren
acarreado un de,triﬁlérito patrimonial reparable.
Cos'a'jQis'tinta es que, con ocasién de la denuncia
presentgda ante las directivas del Centro Democratico, esto
es,‘.cic‘m i:)osterioridad a los hechos delictivos que la afectaron,
hayéi sido desvinculada de la UTL y que a partir de ese
momento se hubiere visto emocional, profesional vy
laboralmente afectada, con el consecuente dafio en su

patrimonio econémico; empero, como se dijo en el numeral
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3.2.1.2.3. de esta decision, tuvo a su disposicic‘)ﬁ la accién de
nulidad y restablecimiento de sus derechos, la cual tiene un
coi‘nponente resarcitorio, sin que sea valido acudir a la Corte
para que se pronuncie sobre un aspecto completamente
ajeno a su competencia, motivo mas que suficiente para

denegar dicha pretension.

- Lo mismo ocurre con el presunto dafio moral

objetivado causado con las amenazas que dice -habe{g‘{ﬁ
. . . ‘z"”" é_\
padecido la demandante, pues las mismas habrian ocut;ir.xd,,o
[
luego de su retiro de la UTL, por lo cual, como se dijo:en el

numeral 3.2.1.2.2., al cual remite la Sala, no fuer"on‘ bbjeto
de imputacion y condena penal en primera 1nstanc:1a por lo

f_,.h ¥

cual tampoco pueden ser objeto de conden%\cwll

4"”} \
3.2.1.3. Danos en la vida de relacmn

L el - . .
La Sala no accedera a su reconocimiento, como quiera
f‘
que no resulta cierto que‘con ocasion de las dos solicitudes

AW

de la prebenda, Lma Marcela Garcia Pinto haya tenido tal
afectacion que flg ::lmpldlel’a gozar de las actividades
rutinarias de- la Vlda como tener contacto social, practicar
deportes 'aSI-StII“ a eventos culturales y de entretenimiento,

etc., con el consecuente deterioro de su salud y de su calidad

RV N

de fida.

P

Como se dijjo en el item precedente, luego de que le fuera
transmitida la inicua pretension, Lina Marcela siguio

desplegando sus actividades normales, como viajar a La
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Guajira a visitar a sus padres, asistié a su lugar de trabajo
en donde realizd sus actividades rutinarias, siguid
conversando con sus companeros del grupo, en especial con
Luisa Fernanda, Nelsy y Andrés Otero, se reunié con una

amiga de otra UTL para ir a almorzar.

Ahora, si con ocasidén de sucesos acaecidos después de
presentar la denuncia y comparecer ante las autoridades a
rendir testimonio fue desvinculada del Congreso, Lina’
Marcela Garcia Pinto fue victima de calumnias en medios de
comunicacion como la W Radio, y amenazada,. por la
procesada, el deber ser es que ejercite las'-_-..i~-éééiones
correspondientes ante las autoridades com'pétentes y
demuestre la afectaciéon en su vida de relacién, no siendo la
Corte la llamada a dirimir un conflicto por completo ajeno a
los hechos por los cuales ha sido condenada en primera

instancia CABELLO FLOREZ. -~

PN
!‘\’

&7 ¥

Pese a que las ,1fVigfi'mas que a continuaciéon de
mencionan no present‘afbn demanda de constitucion de
parte civil, al hgbefse’ demostrado la existencia de perjuicios
materiales ’__a"x‘f':élli‘as irrogados, atendiendo las normas
mencionadé‘_één el numeral 1 de este acapite, la Sala procede

a tasarlos asi:

3.3. Luisa Fernanda Puerto Vela

-

En cuanto a los dafios materiales, la Colegiatura

considera que estan debidamente probados, toda vez que se
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verificé que entre octubre de 2014 y enero de 2017 Puerto
Vela hizo devoluciones de dinero a TATIANA CABELLO
FLOREZ por valor de $1.100.000 mensuales (en efectivo, a
través de la caja menor o mediante transferencias) y de
febrero a junio de 2017 por valor de $737.717 mensuales.
Los valores resultantes de la sumatoria se actualizaron al 30
de abril de 2026, fecha correspondiente al ultimo IPC
reportado por el DANE.

Se aclara que la informacién relacionada como reintegro

por modalidad de caja menor y transferencias bancarias se

. (.
encuentran 1nmersas en los valores mggcr’onados

anteriormente, estas eran parte de las m\o'él? lidades de

Y
entrega de dineros. s

NS

Cilculo Dano Emorgente Luisa Fernanda Puerto Vela

; INDICE DANE
Fechaa VALORA
" BETALLE Focha Aquallur ACTUALIZAR H:::::, F:'::: INDEXACION | VALOR INDEXADO
Hechos {Mimo
IPC) VH- Vator Pc IPC | =Vir Indexado |VP=(VH{IPCRNPC
Histérico Intelal | Final |{-} Vir Histérlco Inj}

1{Valor finda 31102014|  30/0472026 |~ "¥1.100.000 182,14 158,17 1.018.176 2.118.178
2{Velor Soliciiado 30/4 102014 30/04722026] W % 1.100.000 182,25 158,17 1.015,343 2.115,343
Alveior Solicilada 31122014| 20/04/2026) "= 1.100.000 82,47 158,17 1.000.700 2.109.700
41Valor Soficiiada 310172015 30/04/2026 1.100.000 183,00 158,17 _ §96.220 _ 2.098.229
Vator Sohctiada 28021201 30412026 1.100.000 (33,06 158,17 972.261 2.072.261
#1Valor Solchado MR 300412026 1.100.000 184,45 158,17 560,237 2.060.237
Vaior Seiciado 30/947201 UB4/2026 1.100.000 §84.90 158,17 848,317 2.042.317
8 Valor Soficiado 31K52015]  I0R412026 1.100 000 §85,12 158,17 B44.020 2.044.020]
9} valor Soli ] A0/06/2015] 300442028 1.100.800 {8521 15817 341,861 2.041,851
10| valor Solicnado 31072015]  30/04/2026 1.100.000 {8537 158,17 128,034 2,038.034
11| Vaior Soichado . F -31/08R2015] 30R4/2026 1.100.000 185,78 158,17 928.293 2.028.202
12| Vator Selicitado A, af “3000/2015] 30/04/2026 1,100 000 185,29  1158,17 813,972 2.013972
13[Valor Sotficitado " | MAQ2015] 0472026 1.100 000 165,88 158,17 800.310 2,000.310
14| Valor Soficitado . v F o 17201 00472026 1,100,000 [B7,51 158,17 B83.196 1,988,196
15| Valer Sofickado, m, » < 3112/2015] A0/04/2026 1.100.000 ;88,05 158,17 876.002 1.975.002|
16| Vator Solciado 31/0172016]  0/0412026 1.100.000 69,19 158,17 B50.748 1.950.748,

17 [ Vator Soﬁg@go 28/022016] 30X472026 1.100.000 [20,33 158,17 B26.126 1.828.1268] |
18| Valor Sofcitado 31/03/2016] 30/0472026 1.100.000 191,18 158,17 B08.171 1.908.171
19|V alor Soficitado JN0472016 SWQGZGl 1.100.000 181,63 158,17 788.800 _1.898.800,
20| vdtor Solickado 140582016 30.'0-1&026] 1.100 000 92,10 158,17 789.110 1.889.110]
“21]vaior Sollcitado ER20M8]  30/0472026] 1.100.000 192 54 158,17 780.128 1.880.128{
22| Valor Sofictade 1072061 30042026] 1,100.000 [83.02 158,17 710426 1.870.426,
23| Valor Solictado 31/08/2016] 3004720626 1.100.000 162,73 158,17 778.275 1,876,275
24| Vator Sokcitado 30/08/2096{ 3040472026 1.100.000 52,88 158,17 777.267 1,877,287
25| Vakr Solicitado 311102016 3040412026 1.100.000 [82.62 158,17 778.504 1.878,504
26| Valor Sollkeitado 30112016  30A04/2026 1,100 000 [92,73  [158,17 776.275 1.878.275)
27|V ator Solicitado I31122016] 00472026 1,100.000 (93,11 158,17 768.818 1.868.615'
281vaior Sofickado 3101720171 30/0472026 1.100.000 |94,07 158,17 749.548 1.848.548)
20| Vakr Solicitado 280212017 3080472026 737.717 195.01 158,17 490.414] 1.228.131
20| vValor Soficitado 310220171 300472026 737.717 195,48 158,17 484.624 1.222,341
1 [Valor Sofikcikado IN042017 ] I0X472026 Far.71t jese 158,17 478889 1.21¢ .606,
32| Vator Soficiado 31/05/2017]  30/04/2026 737.717 |96,12 158,17 476.231 1.213.948
33| Vator Sohicitado 30/08/2017  30/04/2026 737.717 196,23 [158,47 474,844 1.212.581
Total 61.395.552,

(') Fuente: informacidn Estadistica DANE- Indices serio de empalma ofios 2000 - 2022, actuakzade al 08 mayo de 2026
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Tasacién Lucro Cesanta Luisa Fernanda Puerto Vela

Lucre Cesante| Total Dafo
N° Detalle Fecha Hachos VALOR(:L?MDO Imeré;:;nsual (Valor Intarés | Emergente +
Dinero) Lucro Cesante
1:Valor Solicitado J0r2014 2.118.176 1,97 2.061.028 4.179.204
2{Valor Solicitado anM1/2014 2,115,343 1,96 2.038.057 4.153.400
3jValor Solictado 31/12/2014 2.109.700 1,95 2.011.890 4.121.591
4:Valor Solictado 31/01/2015 2.096.229 1,94 1.978.548 4.074,777
5{Valor Solicilado 28/02/2015 2.072.261 1,94 1.8937.713 4.009.974
6iValor Solicitado 3110372015 2.060.237 1,93 1.906.519 3.966.756
7iValor Soficitado 30/04/2015 2.049.317 1,92 1.877.303 3,926,619
8iValor Soficitado 31/05/2015 2.044.020 1,91 1.852.851 3.896.871
9:Valor Soficitade 30/06/2015 2.041.861 1,90 1.832.039 3.873.901
10iValor Sclicitado J1/07/2015 2.038.034 1,89 1.809.255 3.847.290
11{Valor Solictado 31/08/2015 2.028.293 1.88 1.781.446 3.809.739
12:Valor Solictado 30/09/2015 2.013.972 1,87 1.750.545 3.764.517
13iValor Solicitado 3111072015 2.000.310 1,86 1.719.960 3.720.270
141Valor Solicitado 3011172015 1.888.196 1,85 1.891.633 3.679.829
15iValor Solicitado 3272015 1.876.002 1,84 1.662.956 3.638.958
16{Valor Solicitado 310172016 1.850.746 1,83 1.623.722 3.574.468]
17 iValor Soficitado 29/02/2016 1.926.126 1,82 1.586.704 3.512.831] -
18iValor Soficitado 310372016 1.908.171 1,81 1.554.497 3.462.657
19{Valor Solficitado 30/04/2016 1.898.800 1,81 1.530.174 3.428.973
20{Valor Solicitado 31/05/2016 1.889.110 1,80 1.505.292 3.394.402
21 Valor Solicitado 30/06/2016 1.88(.128 1,79 1.481.773 3.261,900
221V alor Soficitado 31/07/2016 1.870.426 1,78 1.457.389 3,327,815
231Valor Solicitado 31/08/2016 1.876.275 1,77 1.445.241 3.321.516
24!Valor Soficitado 30/09/2016 1.877.287 1,76 1.429.924 3.307.212
251Valor Solicitado 311072016 1.878.504 1,75 1,414.289 3.292.792
26 Valor Solicitado 30/11/2016 1.876.275 1,74 1.396.682 3.272.957
27 iValor Solicitado 3111212016 1.868.618 1,74 1.374.668 3.243.287
28iValor Solicitado 310172017 1.849.548 1,73 1.344.575 3.194.123|
28iValor Solicitado 28/0212017 1.228.131 1,72 883.231 2,111,361
30{Valor Solicitado 3170372017 1.222.341 1,71 868.551 2.080.892
31 1Valor Solicitado 30/0472017 1.216.606 1,70 854.356 2.071.002
32!valor Soficitado 3170572017 1.213.948 1,69 842188 2.056.136
33!Valor Solicitado 30/06/2017 1.212.561 1,69 831.278 2.043.838
Total 61.395.552 L > 51.336.315 112.731.867
Y
{\F o ?‘
'S

Aplicadas las férpulés correspondientes, se determina
que el dano emergc;n’t;}:—:?é{sciende ala suma de $61.395.552 y
el lucro cesaséaj $51.336.315 para un total de danos
materiales a"{fgvor de Luiga Fernanda Puerto Vela por valor
de $1 12.}?’\3*1}.867, a cuyo pago serd condenada TATIANA
CABELLO FLOREZ.

P
Lot

La Sala no reconocera perjuicios morales a favor de
Puerto Vela, por cuanto no hay evidencia de su causacion.
En efecto, en cuanto a los morales subjetivos, ni ella misma

manifesto haber sufrido tristeza, dolor, congoja o afliccion al
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recibir las inicuas solicitudes, porque como lo declaré, penso
que era “normal” que en el Congreso se realizaran este tipo
de practicas. Asi mismo, sus companeros de trabajo la
caracterizan como una persona alegre y servicial, que en el
transcurso de los anos cumplié funciones importantes para
el desarrollo de las actividades propias de la UTL, como las
de coordinacién del equipo, el otorgamiento de permisos
para ir al médico, la toma de decisiones en el manejo de la
caja menor, entre otras, las cuales cumplié sin ningun
traumatismo y, en todo caso, sin revelar pena o dolor
internos, ocasionados por el pedimento que se le hizo desde

el ano 2014.

Tampoco hay prueba de la existencia de dafios morales
objetivados, por lo cual no se reconoceran dafnos y por este

concepto.
3.4. Daniela Salazar Puerto

En lo que concierne a los perjuicios materiales, la Sala
declarara que le fueron irrogados con la conducta ilicita
atribuida a la procesada, porque se allegd prueba
documental de su causacién. Para ello se consideraron los
valores \p_"or concepto de retiros y transferencias registrados
entljie-ér-lzero de 2017, un mes después de su vinculacién, y
mayo del mismo ano, fecha de su retiro, los cuales fueron
actualizados al 30 de abril de 2026, por corresponder esta

fecha al ultimo IPC reportado por el DANE:
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Céalculo Dafo Emorgente Danfola Salazar Puerto

TNDICE DANE
Focha a VALGR A Focha | Fecha| INDEXACION |vaLORINDEXADO
Focha Actuallzar ACTUALIZAR
N DETALLE > Hochos | Final
Hechos {Uatimo
tPC) VH- Vator IPC tPC | =Vir Indexado | VPE(VH{IPCFUIPC
Histérico Inlcial { Final {{-) Vir Hiatérico In)}
1|Retiro en Cajero Automatico | 2/02/2017| 30042026 1.400.000 (95,01 [1s8.17 930.681 2.330.681
Descuanto par 7/03/2017| 30/04/2026 3.000.000 |05.46 |188.17 1.970.773 4570.773
transferencla de fondos
Descuento Transfer.
4 4 1 1 17 012, V312,
NOST007 470248152 570472017 010472026 3100000 (958 88, 2.012.366 5.112.388
4|Retiro en Cajero Automdtico |  2/05/2017| 30/0472026 1.040.000 (9612  [156.17 671.369 1.711.369
Descusanto Transfer.
NOS7007470248452 317052017 0042026 A100.000 (96.23 15817 1,995,365 5.095.365
Total 19.220.684

(*)} Fuenie: informacién Estadistica DANE indices serie de ermpalme afos 2003 - 2022, actualizado ol 08 mayo de 2026

Tasaclén Lucro Cesante Danlela Salazar Puerto

Lucre Cesante Totel Dafic O
e Dotatle Focha Hochos | VALOR INDEXADO [interés Measuall 1, tntorés | Emorgonte + |,
(Ra) (a+} oi
nero} Lucro Casants
1]Ratiro en Cajero Automdtico 200212017 2.330.681 1,73 1.693.044 1.023.725
pjDescuento por 710312017 4.970.773 1,72 3.565.139]\ " 8.535.912
transferancia de fondos IS
Degcuento Transfer, =
3 NOS7007170248152 50412017 5.112.366 1.71 3.6}3;5_85 Fs 8.737.951
4| Retiro en Cajero Autormdtico 2/052017 1.711.369 1,70 " i:’ZOﬁ.QM 2.912,284
Descuento Transfer. LR/
5 NO57007170248152 31/05/2017 5.095.365 1.6? . 3.534,957 8.5630,322
Total 18.220.554 -':‘\ 13.619.629 32.540.193'
N
- r
Ty
~ .
Aplicadas las formulas correspondientes, se determina
g

L) -

que ¢l dafio emergente asciende'*-é:la suma de $19.220.554 y
el lucro cesante a $13.619T§39 para un total de dafos
materiales a favor de Dénﬁéla Salazar Puerto por valor de
$32.840.193, a cu§r;9) pago sera condenada TATIANA
CABELLO FLO%& .

En ‘Egﬁto a los perjuicios morales, con las
declaraé%ﬁes de Daniela Salazar y de Luisa Fernanda se
con’éﬁaté que para entonces la primera en cita era una joven
de 21 anos, cuya expectativa al culminar su carrera
universitaria era €l ejercicio profesional en el ambito politico,
propdsito que se truncé debido a la conducta concusionaria

de la procesada, como lo manifestd al ser interrogada sobre
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los motivos de su salida de la UTL: «pues yo ya habia terminado

mi pasantia para ese momento, mi semestre, entonces esa fue una razon

Y otras razones, porgue Yo ya no gueria estar mds ahi y tampoco esa, el

deseo gue tenia de ser parte de politica, ya no gueria ser mas parte de

la politica o de o ser servidora publica o nada por el estilo después de mi

experiencia_en el Congresom8s (subrayas fuera de texto).

La pérdida de la credibilidad en las instituciones del
pais, particularmente en el Congreso de la Republica, por
parte de una mujer joven, recién egresada de la carrera de
gobierno y relaciones internacionales, que en su prirﬁer
trabajo es despojada por su jefe en la UTL de su ingreso
laboral, necesariamente hubo de causarle no-. solamente
molestia, sino desazén, angustia, desolacmn y dolor
evidenciados en sus dos intervenc1ones procesales,
generadores de perjuicios morales subjetivos, que se tasan
en cinco salarios minimos legales ‘mensuales vigentes al
momento del pago (5 smlmv)

No se le reconoceréﬁ-'berjuicios morales objetivados a
favor de Daniela Salazar Puerto, por cuanto no hay prueba

en el proceso de su causacion.

3.5. Sonia Astrid Blanco Reyes
“Por estar debidamente demostrados los perjuicios
materiales, la Sala declarara que le fueron causados con la

conducta concusionaria de la procesada.

385 Declaracion vertida en el juicio oral el 19 de junio de 2025, récord 34:27
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Para efectos de la tasacién de dichos perjuicios, se

los retiros en efectivo y transferencias

bancarias efectuadas desde 1° de septiembre de 2014 hasta
el 26 de julio de 2017. Cada uno de dichos valores se

actualizé al 30 de abril de 2026, por corresponder esta fecha
al ultimo IPC reportado por el DANE.

Chlaulo Dafe Emergents Sonla Asirid Blanco Reyes

INDICE DANE
Feohaa VALOR A Focha | Feoha INDEXACION VALOR INDEXADO
N DETALLE Focha | Actuslizar | AcTUALIZAR | 000 | 7200
Hochos {Ultimo
IPC) VH- Valor 1IPC IPC eMir Indexado | VPE{VH{IPCFIIPC
Histérico Iniclal | Fiaal | (-} VIr Histériso In)}

1{Retro en Hactve en Oficing con tarjela 17082014 30/0472026 6,000,000 {82,01 158,17 _“%5.572.003 11.572.003
2{Reliro en Hective en Oficina con tarjela 29/12/2014| 0/04/2026 5.000.000 |g2.47 158,17 £ 4.589,548 9.589.548
3|Retkro en Heclive en Oficina con tarjela 27/0172015|  30/04/2026 £.000,000 |83,00 150,17 | 4 & /5433.876 11.433.976]
4]{Ratire en Baclve en Oficing con tarjata 26/02/2015| 30/04/2026 6.000.000 | 83,868 15047 w2 5.303.240 11,303,240
51Ratiro en Baclivo en Oficing con tarjela 01032015 30/04R2026 6.000.000 184,45 158, 17.] . 5.237,855 11,237,655
61{Ratro en Efactivo en Qficina con tarjeta 28/04/2015| 30/04/2026 6.000.000 | 84,80 158,174 ¥ 5,178,092 11.178.082
7{Ratirc en Efactive en Oficina con tarela 27/05/2015] 30/04/2026 €.000.000 |85.12 1158173 5,149,201 11,149.201
&[Retra en Heciivo en Oficina con tarjeta 23/06/2015) 30/0472026 8,000,000 |85,21 . 158,17 5.137.425 14.137.425
9| Transferencla a Hernando Bardn Ayala 29/0772015] 30/04/2026 8,000,000 |85,37. 156,17 5.116.551 11.116.551
10| Ratiro an Hective en Oficina con larjata 25/08/2015) 30/04/2026 $.000.000 | 85,78 158,17 5.063.418 11.063.418
11|Retiro en Hectivo en Qficina con tarjeta 25/09/2015]  30/04/2026 6.000.000 |86,39° 158,17 4,985,209 10,985,299
12 [Retlro en B ectivo en Oficina con tarjetn 23/10/2015|  30/04/2026 £.000.000 |86,98 158,17 4,910,764 10.910.7684
13| Retiro en Hectivo en Oficina con lerjsta 251 172015|  30/0412026 6.000.000 [87.51 158,17 4,844,703 10.844.703
14 |Ratiro en Hectivo en Qficina con larjeta T/12/2015] 30/04/2026 7.600.000 |88.05 158,17 6.052.379 13.652.379
15| Retiro en Hectivo en Oficina con tarjeta 27/01/2016|  20/04/2026 + 6.800.000 188.18 158.17 5,250,155 12.058.155
16| Retro an Heclive en Oficina con tarjeta 26M2/2016| 30/04/2026 . %.6.600.0600 190,33 158,17 4.956.759 11.556.759)
17 Transferencla 8 Hernando Barén Ayala 18/03/2018]  30/04/2026 SAn 8.611.000 |91,18 158,17 4.857.106 11.468.108|
18] Transferencla a Hernando Barén Ayala 25/0472018]  30/04/2026]; vt +6.600.000 ]91.63 158,17 4,782.797 11,392,.797|
19| Transferencia 8 Harnande Barén Avala 2505201 0/04/2026) % ¥ 6611000 |92.10 158,17 4,742 549 11.353.548)
20| Retire en Hectivo =n Cficina con tarjeta 28067201 0042026, ¥ 5,500,000 |92,54 158,17 3.800.638 9.400.638]
21| Transferencia a Hernando Barén Ayala M71201 0/0412028 |, 5.011.000 193,02 158,17 3.500.639 8.520.839]
22| Trans{erencia s Hernando Barén Ayala 27/0772018]  30/04/2028 5.511.000 192,02 158,17 3.858.823 8.370.833|
23| Transferencla 8 Hernando Bartn Ayala 25MBr2016 |/ 30/04/2026 5.511.000 |92,73 158,17 3.889.139 2.400.139
24| Transterencia s Harnando Barén Avala 23/09/2018| ©30/04/2028 5.511.000 |92.68 158,17 3.894.210 9,405.210
. 251 Trans!{erancia a Hernando Barén Ayata 251 072018]3 30/04/2028 5,511,000 |92,62 158,17 3.800.303 9.411.303
26| Transterencia a Hernando Barén Ayala 25/11/2016] # 30/04/2028 5.511.000 [92.72 150,17 3.889.139 9.400.139
27| Transferencia a Hornando Bardn Ayala 0112720161 30/04/2026 6.511.000 93,11 158,17 4.549.518 11.060.518
28| Ratiro en Hecilivo en Olicina can larjata 21/12/2016} 30/04/2028 12.600.000 93,11 158,17 8,804,167 21,404,167
29| Trensterancia a Hernando Barén Ayata. | “25/01/2007] 300472026 6,154,000 |94.07 158,17 5,856,196 13,710.168
30| Retiro en Eactiva en Oficina con larjeta *|. 28/02/2017] 30/04/2028 7.750.000 195,01 158,17 5.151.984 12.901.084)
31| Transferancia a Harnando Barén Ayata *25/03/2017) 30/04/2028 7.661.000 |95.46 158,17 % 032,698 12.891598'
32| Transfersncia a Hermando Baron' Ayala-| 25/04/2017] 3010472028 7.811.000 |985,91 158,17 4.840.683 12.55!.883]
33| Transfarancia a Harnando Bartn-Ay ata 25M5/2017)  30/04/2028 7,811,000 [98,12 158,17 4,913,260 12.524.260]
34|Ratiro an Hactiva en Olicha:con larjsia 27TK6/2017]  30/04/2026 7.600.000 196,23 15817 4,891,863 12,49!.363'
35| Ratiro en Hectiva en Oticina con larjela 10/07/2017)  30/04/2026 5.000.000 |85,18 156,17 3,222,603 8,222,603
36 |Ratiro en Hectivo en'Oficina con larjeta 26/M7/2017] 30/04/2026 7.800.000 |96.18 158,17 4.898.357 12.488.357
Total 409.972.871

Documento firmado electrdnlzamonto
Facha; 03-07-2026

(*) Fuente: nformacion Estadistica DANE- Indices sarin de smpatms afios 2003 - 2022, actugiizado al 08 mayo de 2026

O, W
A

Flrmado por: Arde! Augusto Tarres Rojas Blanca Nallda Barreto ArdliaJorgs Emille Catdas Vera,Redrige Ernosto Qriega Sanchez
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acidn Luero Cesante Sonia Astrid Blanca Reyes
] LIERLeR . e Lucro Cesante Total Dafle
N V&LO;}IRa o Do Interés:linsunl {Valor Interés Emergente + Lugro
3 m( ):&W Cati) Dinero) Cesante
1|Retiro en Efectivo en Cficina con tarjeta L logzon4) 0 19.572.003 1.89 11482577 23.054.580
2|Retirc en Efectivo en Cfcina con tarjeta 29/12/2014 9 589 548 . 151 020 18 740.567,
3 |Retirc en Efectivo en Oficina con tarjeta 271012015 11,433 976 1,95 10.806.475 22 240.451%
4]Retiroc en Efectivo en Oficina con tarjeta 26/02/2015 11.303.240 1.94 10.576.425 21.879.665)
3iRetiro en Eectivo en Oficina con tarjeta 30/03/2015 11.227.655 193] 10.4:(}2 895 21.640.350
6iRetiro en Efectivo en Oficina con tarjeta_| ~ 28/04/2015 11178.092 1,92 10248766 21 58,
7 {Retiro en Efective en Oficina con tarjsta 27/0552015 11,149,201 1,81 10.120 223 21,269.424,
&!Retiro en Efective en Oficina con tarjeta 23/06/2015 11.137.425 1,80 10.016 B94 21.154.319)
.. BiTransferencia a Hernando Bardn Avala 29/0712015] 11.116.551 1,89 9.875458! 20.982.011]
10iRetiro en Efective en Oficna contaneta | 2 11.063 418 1,88 9,737,167 ... ..20.800.585
11} Retre en Efective en Oficina cen tarjeta 25/09/2015 10,985 299 1,87 9.665.052 20.55Q0 351
12! Retiro en Elective en Oficina con tarjeta 23/10/2015 10,910,784 1,88 9.407.887 20.318 671
13! Retire en Efective en Oficina con tarjeta 25/11/2015 10.844,703 1,858 9243337 20,088,041
14| Retira en Efectivo en Oficina con tarjeta 7rzf2os 13.652.378 e eSO 11.587.357 25.230,738
15 Ratirp en Efectivo en Oficina con tarjeta 27012016 12.058 155/ 1,82 10.051.863 22.111,018)
161 Retira en Efectivo en Of cina con tarjeta 26/02/2016 _ 11.556.758 1,82 9.530.462 21.087.220
17 | Transferencia a Hernando Bardn Avala 18/03/216 11.46B.106 1.82 9,382,980 20.B51.086
18| Transterencia a Hernando Bardn Avala 25/04/2016 11.392 797 1,81 9 197 697 20.580.494
181 Transfarencia a Hernando Bardn Ayala 250512016 11.353.549 1,60 9.066.626 20.420.175
20]Retiro en Efactive en Oficina con tarjeta 28/06/2016 9.400.838 1,79 7.414.306 16.814.942
21| Transferencia a Hernande Baron Ayala 8/07/2015 8.520.63% 1.79 6 695.603 15,216,242
22| Transterencia a Hernando Bardn Ayala 27/07/2016 9.370.833 1,78 7.312.315 16,683,147
23| Transferencia a Hernando Beron Ayala 25/08/2016 9.400.138 1,77 7.256.822 16,656 8611
24| Transferenciz a Hernando Baron Ayala 23/09/2018 9.405.210 1,76 7.1B2.701 16.587.811] _ :i
25|Transferencia a Hernandc Baron Ayala 25/10/2016 9.411.303 1,78 7.101.614 16,512.917] ™
26| Transferencia a Hernando Baron Ayala 25/11/20186 9.400.138 1,75 7.010 649 16.410.788] *
27 | Transferencie a Hernando Bardn Ayala 8/12/2016 11.060.518 1,74 8.205.264 19.265.782
28| Retiro en Efectiva sn Oficina con tarjata 21/12/2016 21.404.167 1,74 15,806,381 37.210.548
29{Transferencia a Hernando Baron Ayala 25/01/2017 13,710,196 1,73 9.869 970 23,700,167
30 {Retiro en Efectivo en Oficina con tarjeta 28/02/2017 12 901 984 1,72 G 278677 v, 22 180.661
31 |Transterencia a Hernando Baron Ayala 25/03/2017 12 593.698 1,71 9040789 = v 21734467
32{Transferencia a Hernando Barcn Ayala 25/04/2017 12.551.683 1,70 8.832 070 21,383.752)
33|Transferencia a Harnando Barén Ayala 25/05/2017¢  12524.260 I “1,?0 8708429 21.233.689)
34]Retiro en Efectivo an Oficina con tarjsta 27F06/2017 12,491,863 1,69 8.574.092 21,065,956
35|Retiro en Efeclivo en Oficina contarjeta | 10/07/2017 B8.222 6803 1,68 8.614640; 13.837.243
36 Ratire en Efectivo en Oficina con tarjeta 26/07/2017 12.498.357 1,68 8.479.860 20.878.217
Total 409.972.871 331,954,126 741.926.996,
Aplicadas las formulas correspondientes, se determina
- -
que el dafio emergente asciende a*$409.972.871 y el lucro
cesante a $331.954.125 para un total de dafnos materiales a
favor de Sonia Astrid Blanco Reyes por valor de
$741.926.996, a cuyo pago sera condenada TATIANA
( N mej
e iy - . . e .
No se decretara el reconocimiento y pago de perjuicios
e
morales (subjetivos ni objetivados) a favor de Blanco Reyes.
~ .
En lo que atafie a los subjetivos, no hay elementos de juicio
P ¥
para-considerar que la conducta de la procesada le produjo
.
afectacion en su fuero interno, si se tiene en cuenta, por una
parte, que acompanié a TATIANA CABELLO hasta la
culminacion de su periodo, y por la otra, que en el testimonio
rendido ante la Procuraduria nego los hechos, lo que devela
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que para ella no tuvo mayor trascendencia el que se le
pidiera el reintegro de la mayor parte de su asignacion
salarial, pues de lo contrario, ella misma la habria delatado
ante las autoridades, como lo hizo Lina Marcela Garcia y
habria sido testigo de cargo contra la persona que se apropié

de su patrimonio.

Respecto de los objetivados, no se aporté al proceso

prueba que acredite su causacion. ﬁ(o

3.6. Nelsy Tirado Chacon
ol
En cuando a los danos materiale\:s‘j,?*%or estar
debidamente acreditados en el proceso, lags%ﬁg emitira fallo
de condena resarcitoria a su favor. Para Tos efectos de la
tasacion se tomé como base el va}g\f\:ae $1.378.930, por el
periodo comprendido entre el.‘-‘OZil,;’Jde septiembre de 2016
(fecha en la que fue ascendid@) y septiembre de 2017. Dichos
valores fueron actualizad—o‘s}e;l 30 de abril de 2026, fecha
correspondiente al ugcirpo IPC reportado por el DANE.
ALY

B
T
FI
;o
‘-

™ . Célcuto Dafo Emergente Nelsy Tirado Chacén

INEXCE DANE
Facha a VALORA I cocha { Fecha| INDEXACION | vaALoRINDEXADO

" CETALLE Fecha Act'uallznr ACTUALIZAR Hechos| FAnat

Hachos {UMimo i
IPC) VH- Valor IPC IPC Vir Indexado | VP={VH(IPCFIIPC
Histérico Iniclal | Final | (-) Vir Histérico tn}}

1]Valor Sofitltado 30/09/2018] 30/04/2028 1,378,930 19268 1156847 974.388 2.353.316)
2{Vélkr-Solicltado IA0/2016] 30/04/2026 1,378,930 |92,62 156,17 975,811 2,354,841
3{Valor Soficitado 30/11/2018| 30/04/2028 1.378.930 |82,73 158,17 973.117 2.352.047|
4{valr Sofcitado 31112/2018| 30/04/2028 1.378.930 193,11 158,17 853.518 2.342.448)
51Valor Soficilado AVO2017} JM04/2026 1.378.930 194,07 [156,17 938.613 2.318.543
§|Valor Solicltado 28/02/2017]  30/04/2026 1.378.930 {8501 |158,47 816.674 2.205.604
7|Vakr Solicitado 31/03/2017]  30/04/2026 1.378,930 {9546 |158.17 905.853 2.284.783]
8|Valor Solicitade 30/0412017]  30/04/2026 1.378.930 {9501 15817 895.133 2.274.083
9|Valkor Sofcitado 31/05/2017] 30/04/2026 1.378.930 196,12 15617 890.164 2,269.094
10|Valor Soificitado 30/08/2017} _ 30/04/2028 1.378.930 (98,23  |158.17 887.571 2.266.501
11|Valer Solicitado 31/07/2017] 30/04/2026 1.378.930 196,18 15817 B888.749 2.267.679]
12| Valor Soficitado 31/08/2017] 30/04/2026 1.378.830 {86,32 15817 B95.453 2.264.333'
13|Valor Sofcitade 30/08217] 3000472026 1.378.930 (86,36 |158.17 834,513 2.263.443]
Total 29.906.746]

{*) Fuente: Informacién Estadistica DANE- Indices serfe de errpalme sfios 2003 - 2022, actualizade al 08 mayo de 2026
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Tasacién Lucro Cesante Nelsy Tirado Chacén

Luero Cesante Total Dafic
N° Detalle Fecha Hechos VALOR 'NPEXADO Interés M?‘nsual (Valor Interés |Emergente +Lucro
(Ra) (a%) Dinero) Cesante

1{Valor Soficitado 30/09/2016 2.353.316 1,76 1.792.514 4,145.830
2iValor Soficitado 31/10/2016 2.354.841 1,75 1,772.914 4.127.755
3jValor Soficitado 30/11/2016 2.352.047 1.74 1.750.842 4,102.889
4i{Valor Seficilado 3111212016 2.342.448 1,74 1.723.248 4.065.696
5!Valor Solicitado 310152017 2.318.543 1,73 1.685.523 4.004.086)
6{Valor Solicitado 2810212017 2.295,604 1,72 1.650.922 3.946.526
7iValor Solicitado 3110312017 2.284.783 1,71 1.623.482 3.908.265
8jValor Solicitado 30/04/2017 2.274.063 1,70 1.597.025 3.871.087
9iValor Solicitado 31/05/2017 2.269.094 1,69 1.574,205 3.843.300
10iValor Solicitado 30/06/2017 2.266.501 1,69 1.553.812 3.820.313
11{Valor Solicitado 310712017 2.267.679 1,68 1.535.491 3.803.470
12{Valor Solicitado 3110812017 2.264.383 1,67 1.514.254 3.778.637
13iValor Solicitado 3009/2017 2.263.443 1,66 1.495.332 3.758.775
Total 29.906.746 21.269.564 51.176.310|

e
Aplicadas las formulas correspondientes, se deterrr‘ii-‘lgéf
que el dafio emergente asciende a $29.906.746 xbelﬁfi'ﬁcro
cesante a $21.269.564 para un total de dafnos ma’}éf";ales a
favor de Nelsy Tirado Chacé6n por valor de $z5‘§f'r76.310, a

' A .
~ cuyo pago sera condenada TATIANA CABELLO FLOREZ.

o

<y
L

No se decretara el reconocimiénté y pago de perjuicios
I T

i

morales (subjetivos ni objetiy,ag:;i; §f a favor de Nelsy Tirado
Chacén. En lo que atarie a T’Js dafios subjetivos, para esta
Colegiatura no hay dud@"e que los mismos no se causaron,
toda vez que, como s‘q}f_‘je}ificc‘) en precedencia, la mencionada
tomd con natur,a}i‘aad la peticién ilicita, por considerar que
en sus veint{gﬁco anos de servicios solo dos Congresistas no
le habian%fe‘dido retornarles el dinero, y por ello decidié
acomﬁa'fl‘ar a la Representante hasta la finalizacién de su

periodo constitucional.

Del mismo modo, en testimonio rendido ante esta
Corporacion manifestd no haber sido victima de algin hecho

delictivo atribuible a la procesada, lo que a juicio de la Sala
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demuestra que en momento alguno su conducta le irrogd

dano en su fuero interno.

Respecto de los objetivados, no se allegd al proceso

prueba que acredite su causacion.
COSTAS, EXPENSAS Y AGENCIAS EN DERECHO

Prima facie cabe advertir que de conformidad con el
articulo 22 de la Ley 600 de 2000, «a actuacion procesal-no
causara erogacion alguna a quienes en ella intervienens, precepto que
armoniza con el articulo 6° de la Ley 270 de 1996 (Estatutaria
de la Administracion de Justicia), que dispone. que en los
procedimientos de caracter penal, entre otros, no podra
cobrarse arancel alguno, lo que como lo sefialé la Corte
Constitucional en la sentencia C—037 de 1996, no quiere

decir «que aquellos gastos que origirré“"el'ﬁi’ncionamiento o la puesta en
marcha del aparato judicial, debido a la reclamacién de una de las
partes, tengan igualmente que someterse al principio de gratuidad. Por
el contrario, si bien toda p_erSona tiene el derecho de acceder sin costo
alguno ante la administracion de justicia, no sucede lo mismo con los
gastos necesarios ‘pard obtener la declaracion de un derecho. Por tal
razon, la mayoria de las legislaciones del mundo contemplan la condena
en costas -usualmente a quien ha sido vencido en el juicio-, asi como las
agencias en derecho, esto es, los gastos en que incurrié la parte
favorecida o su apoderado {a través de escritos, diligencias, vigilancia,
revision de expedientes) durante todo el tramite judicial. Se trata, pues,
de restituir los desembolsos realizados por quienes presentaron una
demanda o fueron llamados a juicio y salieron favorecidos del debate

procesalr.
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No obstante, el maximo oOrgano de control
constitucional en ejercicio de sus funciones y revision del
texto de la Ley Estatutaria de la Administracion de Justicia,
declard inexequible la expresién “que habrdn de liguidarse en
todos los procesos sin excluir a las entidades publicas”, pPues

considerd que era responsabilidad del legislador definir “en

cada proceso, st se amerita o no el cobro de las expensas judiciales, asi
como el determinar, segun las formas propias de cada juicio, st se incluye
o no a las entidades publicas dentro de la liquidacién de agencias en,

derecho, costas y otras expensas judiciales”.

En materia penal el articulo 56 del ordenamiento
adjetivo de 2000 dispone que en la sentencia condenatoria

el juez «.. se pronunciard sobre las expensas, las costas judiciales y

las agencias en derecho si _a_ello hubiere lugarr (se subraya),

entendiendo por costas las erogaciones econémicas que debe
asumir la parte vencida, representadas en expensas y
agencias en derecho. Las expensas son los gastos requeridos
para adelantar el proceso, tales como el valor de las
notificaciones, el pago de honorarios efectuado a peritos y
curadores, gastos‘;,..‘d'e copias, polizas, gastos de

publicaciones, viaticos de desplazamientos, entre otrossss,

A su turno, las agencias en derecho corresponden al
rubro qué el funcionario judicial debe ordenar a favor de la
pafte‘l triunfante del proceso, con el fin de resarcirle los
gastos en que incurridé para pagar los honorarios de un

abogado y, en el evento de haber actuado en nombre propio,

386 CSJ, radicado 34145 de ab. 13 de 2011, reiterada SP440-2018 (49493) de 28 de
feb. de 2018,
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como contraprestacion por el tiempo y esfuerzo dedicados a
esta actividad3®?, asi también descritas por la Alta Corte
como «os gastos por concepto de apoderamiento dentro del proceso,
esto es, el pago de los honorarios de los profesionales del derecho que
cada parte debid contratar para adelantar la gestién388. Su fijaciéon
es privativa del juez, quien no goza de amplia libertad en
materia de su senalamiento, al someterse a los criterios
establecidos en el numeral 4° del articulo 366 de la Ley 1564
de 2012, el cual le impone el deber de guiarse por las tarifas
establecidas por el Consejo Superior de la Judicatura, en
este caso el acuerdo No. PSAA16-10554 de 5 de agosto de
2016 «Por el cual se establecen las tarifus de agencias en derecho», por
cuanto estaba vigente en el momento de presenta&ién de las
demandas de constitucién de parte civil. L

Es importante precisar que la condena en costas no es

el resultado de wn obrar temerario 0 de mala fe, o siquiera culpable

de la parte condenada, sino que es re;?dltado de su derrota en el proceso
0 recurso que haya propuesto;j;"s}egiln el articulo 365. Al momento de
liquidarlas, conforme al arfi';r,.t‘lo‘366, se precisa que tanto las costas
como las agencias en de;fec‘ho corresponden a los costos en los que la
parte beneficiaria de la condena incurrid en el proceso, siempre que

exista prueba de su existencia, de su utilidad y de gue correspondan a

actuaciones_autorizadas por la ley. De esta manera, las costas no se

originan ni tienen el propdsito de ser una indemnizacion de perjuicios
- .
causados‘por el mal proceder de una parte, ni pueden asumirse como

una sancién en su contras89 (subrayas fuera de texto).

387 Sentencia C-089 de 2002
388 Jdem.
389 Sentencia C-157 de 2013
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En el caso que ocupa la atencion de la Sala, no
condenara a la procesada al pago de expensas a favor del
Congreso de la Republica - Camara de Representantes, al no
obrar prueba que acredite los gastos en los que incurrio
durante el tramite del proceso. De la misma manera
procedera en relacidon con las agencias en derecho, pues si
bien durante el diligenciamiento los intereses de la entidad
estuvieron representados por varios abogados a quienes la
jefatura de la division juridica les otorg6 poder®, la Sala
encuentra como limitante que se desconoce si quienes
representaron al Congreso de la Republica -_Cégma';'a
Representantes- eran contratistas o funcionariog\iéaqu:ienes
con ocasién del cumplimiento de sus fgﬁ%ciones les

correspondiera representar a la entidad.

Tampoco se condenara al pago de expensas a favor de
Lina Marcela Garcia Pinto, por*a?_t,a"}lto no se allegd prueba
“( v

. Py . .. . .
que acredite los gastos en los-que incurrid durante el tramite
N

13

del proceso.
No ocurre lo mismo en lo que concierne a las agencias
LI .. . .
en derecho, por cuanto se acredito que Garcia Pinto hubo de
otorgar podetr‘a un profesional del derecho que represento
b

sus intereses en la fase de juzgamiento, por lo cual,

390 Folios 1, 2, 23, 24, 76, 77, 133, 134, ¢. parte civil 1 Camara de Representantes.
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atendiendo lo normado en los articulos 2°31 y 3°392 del
acuerdo No. PSAA16-10554 de S5 de agosto de 2016, en
concordancia con lo dispuesto en los numerales 2°393 y 4°394
del articulo 366 del Codigo General del proceso, aplicable por
integracion del ordenamiento juridico se fija como agencias
en derecho el 5% del valor de la condena resarcitoria

decretada a favor de Lina Marcela Garcia Pinto.

Como quiera que las restantes victimas no presentaron
demanda de constitucion de parte civil, ni concurrieron en

costas, la Sala se abstiene de decretarlas.

OTRAS DECISIONES

Se ordena compulsar copias a la Sala Especial de
Instruccion de la Corte Suprema de'Justicia, con el proposito
de que se investigue a ’I‘ATIANA.’;‘&ABELLO FLOREZ por la

posible comisién de los siguiehtes delitos:

1. Concusion del -que pudo haber sido sujeto pasivo

Hernando Barén Ayala.

IR

NP

391 «Criterios. Para la fijacién de agencias en derecho el funcionario judicial tendrd en
cuenta, dentro del rango de las tarifas minimas y mdoamas establecidas por este
acuerdo, la-naturaleza, la calidad y la duracion de la gestion realizada por el apoderado
o la.parte que litigd personalmente, la cuantia del proceso y demds circunstancias
especiales directamente relacionadas con dicha actividad, que permitan valorar la
labor juridica desarrollada, sin que en ningtin caso se puedan desconocer los referidos
limites».

¥2 «Clases de limites. Cuando las agencias en derecho correspondan a procesos en
los que se formularon pretensiones de indole pecuniario (...}, las tarifas se establecen
en porcentajes sobre el valor de aquellas (... )».

393 «Al momento de liguidar el {...) tomard en cuenta la totalidad de condenas gue se
hayan impueste ...».

3% «Parg la fijacion de las agencias en derecho deberan aplicarse las tarifas gue
establezca el Consejo Superior de la Judicatura (... )».
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2. Enriquecimiento ilicito de servidor publico.

3. Amenazas personales del que hubiere sido victima
Lina Marcela Garcia Pinto con ocasién de la denuncia por ella
formulada contra TATIANA CABELLO FLOREZ ante las

directivas del Centro Democratico.
EJECUCION DE LA PENA

La Sala de Casacion Penal de la Corte Suprema de
Justicia ha sostenido que, aun en los procesos trax_p’if;édbs
bajo la Ley 600 de 2000, cuando se trate de condenédéé que
gozan de fuero constitucional, la competencia pafa conocer
de la fase de ejecucion del fallo recae en loé jueces de
gjecucion de penas y medidas de seggriciad. Por tal razén,
una vez en firme la sentencia se di§;§t‘)‘ﬁdré la remision de las

diligencias a dichos funcionarios‘(rl.éparto).

COMUNICACION ‘A OTRAS AUTORIDADES
Conforme 10 dlspuesto en €l articulo 472 del Cédigo de
Proced1m1ento Penal de 2000, una vez en firme la sentencia,

se rem1t1ra\.cpp1a de ella a las autoridades pertinentes.

be acuerdo con las previsiones de los articulos 191 de
la Ley 600 de 2000 y 1°, inciso 3° del Acto Legislativo 01 de
2018, esta sentencia es pasible del recurso de apelacion ante

la Sala de Casacion Penal de la Corte Suprema de Justicia.
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En mérito de lo expuesto, la Sala Especial de Primera
Instancia de la Sala de Casacion Penal de la Corte Suprema
de Justicia, administrando justicia en nombre de la

Republica y por autoridad de la Ley,

RESUELVE

PRIMERO: CONDENAR a TATIANA CABELLO
FLOREZ, de condiciones civiles y personales ya expuestas,
por el concurso homogéneo de cinco (5) delitos de concusion
en la modalidad continuada, en calidad de autora:y Vco‘c-zutora,

por las razones expresadas en la parte motiva dé‘ga decision.

SEGUNDO: IMPONER a TATIANA CABELLO FLOREZ la
pena de ciento cuarenta y cuatro (1‘4411 meses mas un (1) dia
de prision e inhabilitacion en _ei-“"-éjercicio de derechos y
funciones publicas de Cien;fd ‘dieciséis (116) meses y
veintinueve (29) dias y_;m\‘;i'lta de quinientos (500) salarios
minimos legales mensuéies vigentes para la época de los

hechos.

TERCERb: NEGAR a la condenada la suspension
condic@dgal de la gjecucion de la pena privativa de la libertad
v 1apr1s1on domiciliaria. En consecuencia, se librara la orden
de c;aptura una vez adquiera firmeza la sentencia, a fin de
que cumpla la pena que le fue impuesta, en el

establecimiento que seriale el INPEC.
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CUARTO: CONDENAR a TATIANA CABELLO FLOREZ a
pago de los siguientes emolumentos, a titulo de indemnizacién

de los danos causados:

A favor de Lina Marcela Garcia Pinto la suma de
$3.707150 por concepto de danos materiales y cinco (5)
salarios minimos legales mensuales vigentes al momento del
pago, por concepto de perjuicios morales subjetivos, por las

razones consignadas en esta decision.

RN
te

A favor de Luisa Fernanda Puerto Vela la suina de
$112.731.867 por concepto de danos materlales No se
condena al pago de perjuicios morales, por ‘las razones

expuestas en la parte motiva de esta decision.

A favor de Daniela Salazar Puerto la suma de
$32.840.193 por concepto de danos materlales y cinco (5)
salarios minimos legales rr}'ané{:{ales vigentes al momento del
pago, por concepto de perj;;iiéi(;s morales subjetivos, segun lo
explicado en acapite anterior de este fallo.

A favor ﬁ’de ’Soma Astrid Blanco Reyes la suma de
$741.926. 996 por concepto de dafios materiales. No se

condena'al pago de perjuicios morales, conforme se motivo

en precedencia.
A favor de Nelsy Tirado Chacédn la suma de $51.176.310
por concepto de danos materiales. No se condena al pago de
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perjuicios morales, como se explico en la parte motiva de esta

decision.

QUINTO: DECLARAR que al haberse emitido una
sentencia de condena por los hechos que involucran al
Congresoc de la Republica de Colombia -Camara de
Representantes-, se encuentran satisfechas las pretensiones
de esta parte civil, relacionadas con el esclarecimiento de la

verdad y la reduccidn del riesgo de impunidad.

SEXTO: ABSTENERSE de condenar a TATIANA
CABELLO FLOREZ al pago de expensas prol(‘:‘es:e{l'es y
agencias en derecho, a favor del Congreso de la Republica —
Camara de Representantes, conforme lo indicado en la parte
motiva. -

SEPTIMO: CONDENAR a TATiANA CABELLO FLOREZ,
al pago de agencias en derecho a favor del apoderado de Lina
Marcela Garcia Pinto el 5% del valor de la condena
resarcitoria y negarle el pago de expensas, atendiendo las
razones expuestas é’i’l el acapite correspondiente de este

fallo.

OCTAVO: En firme la presente sentencia, REMITASE
copia de la misma al Ministerio de Justicia y del Derecho

para el recaudo de las multas impuestas.

NOVENO: Por Secretaria dese estricto cumplimiento al

acapite de “otras decisiones”.
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DECIMO: En firme la decisién, REMITIR copias del
presente fallo a las autoridades a las que alude el articulo
472 de la Ley 600 de 2000 y de las piezas procesales
pertinentes al juez de ejecucidon de penas y medidas de

seguridad (reparto), para lo de su competencia.

UNDECIMO: PRECISAR que contra esta decision
procede el recurso de apelacion para ante la Sala de

Casacibén Penal de la Corte Suprema de Justicia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

BLANCA NELIDA BARRET.O_ ARDILA
Magistrada =~

JORGE EMILIO CALDAS VERA

\} ,Magistrado

Y
a4
e

r__

ARIEL AUGUSTO TORRES ROJAS
Magistrado

RODRIGO ERNESTO ORTEGA SANCHEZ

Secretario
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