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ASUNTO

Se pronuncia la Sala sobre la solicitud de preclusion
elevada por la Fiscalia Octava Delegada ante la Corte Suprema
de Justicia, a favor del ex Director Nacional de Fiscalias LUIS
GONZALEZ LEON, con fundamento en la causal 1 del Art. 332
de la Ley 906 de 2004, esto es, la imposibilidad de iniciar o

continuar con el ejercicio de la accion penal.
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ANTECEDENTES

1. Facticos

Segun indico la Fiscalia Octava Delegada ante esta Sala,
la situacién factica se contrae a que la Direccion Nacional de
Fiscalias a cargo del doctor LUIS GONZALEZ LEON, mediante
decision de junio de 2005, negdé a Oscar Omar Moros
Fernandez la solicitud de variacién de asignacion de la
investigacion con radicado num. 103460, adelantada por la
Fiscalia Primera Seccional de la Unidad de Administracion

Publica de Cuacuta, en la cual éste actuaba como denunciante.

El sefior Moros Fernandez, el pasado 25 de abril de 2022
mediante correo electronico presenté denuncia contra
GONZALEZ LEON, tras considerar que la decision

correspondia a un acto de corrupcion.

2. Procesales

2.1. El 11 de octubre de 2022, el Fiscal Octavo Delegado
ante la Corte Suprema de Justicia radico escrito con solicitud
de preclusion. Especificd que la causal aducida es la del
numeral 1° del articulo 332 del Codigo de Procedimiento Penal,
por la imposibilidad de iniciar o continuar el ejercicio de la

accion penal por prescripcion de la accién penal.
2.2. El 21 de noviembre de 2022, se instald la audiencia
respectiva, la cual culmind en sesion de 24 del mismo mes y

ano.
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DE LA SOLICITUD DE PRECLUSION

Luego de individualizar al indiciado la Fiscalia abordd el
asunto del fuero constitucional para concluir que esta Sala
Especial de Primera Instancia es competente para conocer de
este proceso, por virtud de lo previsto en el numeral 5° del
articulo 3° del Acto Legislativo 01 de 2018 que modifico el 235
de la Carta Politica.

Acto seguido resend cada uno de los hechos que consideré
juridicamente relevantes, aclarando que los mismos tuvieron
origen en ¢l correo electrénico remitido por Oscar Omar Moros
Fernandez el 25 de abril de 2022 al usuario de asignaciones

“especiales del Ministerio de Educaciéon, el que envié la
comunicacion a la Fiscalia General de la Nacion, el 16 de mayo

del mismo ano.

Indicé que de los elementos de conocimiento obtenidos
mediante el informe de policia judicial No. IC-0007399223 de
6 de julio de 2022 suscrito por la servidora Yesmi Garzoén
Valbuena, el denunciante Moros Fernandez el 20 de diciembre
de 2004 solicitd a la Contraloria Departamental de Norte de
Santander investigara ¢l plan de mejoramiento de la Escuela
Superior de Administracion Publica -ESAP- regional Cucuta,
por el traslado y aportes tanto a la Caja de Compensacion
Familiar como al Instituto de Seguro Social, de los docentes
contratados para el ano 2000 mediante las resoluciones 026 y
092 de 2000. Comunicacién remitida el 12 de enero de 2005 a
la Fiscalia General de la Nacién, la cual dio lugar a la noticia
criminal No. 103460 que fue conocida por la Fiscalia Primera

Delegada de la Unidad de la Administracién Publica de la
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misma ciudad.

Aduce que el 14 de marzo de 2005, Moros Fernandez
solicit6 la variaciéon de la investigacion a la Directora Seccional
de Fiscalias de Cucuta para que los procesos penales fueran
trasladados al nivel central de la Fiscalia General de la Nacién.
Peticion que fue remitida el 11 de abril del mismo ano al doctor
LUIS GONZALEZ LEON, Director Nacional de Fiscalias, junto
con un informe de la investigacion previa y el concepto negativo
a la peticion. Dicha comunicacién fue remitida al Fiscal
General de la Nacién quien mediante “instruccion” de 31 de
mayo de 2005, negd la variacion de la asignaciéon por cuanto
de los informes se concluy6 que no se configuraba causal
excepcional que diera lugar a ello, de acuerdo con lo senalado
por la H. Corte Constitucional en la Sentencia C-873 de 2003.
No obstante, ordendé que con el propodsito de adelantar el
seguimiento a la administraciéon judicial por conducto de la
Direcciéon Seccional de Cucuta, se solicitarian informes
periddicos sobre el desarrollo de la investigacién, comunicacion
que finalmente fue enviada a Moros Fernandez el 9 de junio de

2005.

Con base en lo anterior, concluyé que los hechos objeto
de investigacion guardan relacidon con las funciones
desempefiadas por el doctor LUIS GONZALEZ LEON, empero,
como el paso del tiempo entre la ocurrencia de los hechos a hoy
imposibilita iniciar o continuar con el ejercicio de la accién
penal, de conformidad con el numeral 1° del articulo 332 de la
Ley 906 de 2004, por haberse configurado el fenémeno juridico

de la prescripcion, se acredita la causal de preclusiéon aducida.
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Considera que conforme a lo previsto en el inciso 6° del
articulo 83 de la Ley 599 de 2000, sin su modificacion
contenida en el articulo 14 de Ley 1474 de 2011, ya que los
hechos objeto de examen ocurrieron con anterioridad a su
entrada en vigencia (2005), el término de prescripcion se
aumenta en una tercera parte por la condicién de servidor
publico del indiciado. Ahora, como el delito que podria
tipificarse es el de prevaricato por accién cuya pena maxima de
prisién es de 144 meses incrementada en una tercera parte,
arroja un monto de 192 meses, el cual contado desde €l 9 de
junio de 2005, fecha en la que se comunicé al denunciante la
negativa de su peticién, culmin6é el 9 de junio de 2021,
configurandose la causal de la extincion de la accion penal

prevista en el numeral 4 del articulo 82 de la Ley 599 de 2000.

Conforme lo expuesto, considera que en el sub examine se
encuentra acreditada con suficiencia la causal invocada por lo
que solicita, de acuerdo a lo estipulado por los articulos 331-
332 numeral 1 de la Ley 906 de 2004, se decrete la preclusion
de la investigacion en favor del ex Director Nacional de Fiscalias
LUIS GONZALEZ LEON por el delito de prevaricato por accion,

por haber operado el fenémeno juridico de la prescripcion.

INTERVENCIONES EN LA AUDIENCIA

1.- El representante del Ministerio Publico

Coadyuva la peticién de la Fiscalia porque en su sentir
perfilo los hechos investigados bajo la hipétesis delictiva del
prevaricato por accidén previsto por el articulo 413 del Cédigo

Penal, que para la época de los hechos imponia una pena
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maxima de 12 anos de prision, mas 1/3 por tratarse de un
servidor publico (articulo 83 de la Ley 599 de 2000), lo que
arroja como término de prescripcidn 16 afios, lapso que ya
transcurrio si se cuenta desde el 9 de junio de 2005, cuando
el entonces Director Nacional de Fiscalias GONZALEZ LEON

informo6 a Moros Fernandez que el Fiscal General de la Nacién

habia determinado negar la variacion de la investigacion.
2.- El Apoderado de la victima

Avalo la solicitud de preclusién, expresando que pese a
que su prohijado se vio afectado no quiso actuar contra el
funcionario sino contra la Fiscalia como entidad por su omision

de investigar los hechos.
3.- La apoderada del indiciado GONZALEZ LEON

Acogi6 en su integridad los argumentos de la Fiscalia, por
considerar evidenciado que han transcurrido mas de 16 afos
desde €l 9 de junio de 2005, fecha en la que se le comunicé al
senior Oscar Moros la decision negativa de variar la asignaciéon
de la accion penal radicada bajo el nimero 103460, es decir,

que la accion penal se encuentra prescrita.

CONSIDERACIONES DE LA SALA

1. De la competencia.

La Sala es competente para decidir sobre la solicitud

preclusiva elevada por la Fiscalia Octava Delegada ante la Corte
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Suprema de Justicia, de conformidad con lo dispuesto en el
numeral 9 del articulo 32 de la Ley 906 de 2000, ya que si bien
es clerto el indiciado ya no ostenta el cargo, el fuero se prorroga
de conformidad con lo dispuesto por el paragrafo de la norma

en cita, porque los hechos tienen relacion con las funciones que

para entonces desempenaba.

2. Aspectos generales de la preclusion y de la causal

invocada.

Conforme el articulo 250-5 de la Carta Politica,
modificado por el articulo 2° del Acto Legislativo 03 de 2002 y
al canon 331 de la Ley 906 de 2004, corresponde a la Fiscalia
General de la Nacion el ejercicio de la acciéon penal, en
desarrollo de lo cual adelantara la investigacion de los hechos
que revistan las caracteristicas de un delito con el propdsito de
arribar a conclusiones soélidas sobre el mérito, razonabilidad y
viabilidad de formular acusacion o, en su defecto solicitar la
preclusion de la investigaciébn con los conocidos efectos
contemplados en el articulo 334 del Cédigo de Procedimiento

Penal.

La fase de la indagacion tiene como propositos: (i)
establecer si los hechos materia de averiguacion constituyen o
no infraccién a la ley penal; (ii) identificar o individualizar a los
probables autores o participes de la conducta punible vy, (i)
asegurar los medios de conviccion que permitan inferir motivos
razonablemente fundados, respecto de la existencia de la

conducta punible y del compromiso de autoria o participacion.

Si la Fiscalia al sopesar los resultados deduce de los
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elementos materiales probatorios, evidencia fisica o de la
informacion legalmente obtenida la realizacion de la conducta
punible, e identifica o individualiza en términos de inferencia

razonable al posible autor o participe, debe formular la

imputacion ante el juez de control de garantias.

Empero, si encuentra configurada alguna de las causales
previstas en el canon 332 del Codigo Procesal Penal, entre otras
las de extincién de la acciéon contempladas en el precepto 77
ibidem, se impone solicitar la preclusion de la investigacion al
juez de conocimiento, decisiéon que puede ser adoptada en la
indagacion, en la investigacion y en el juzgamiento, aunque en

este Gltimo caso por causales objetivas.

La preclusiéon permite la terminacion del proceso sin el
agotamiento de todas sus etapas ante la ausencia de mérito
para sostener una acusaciéon!. Implica la adopcion de una
decisién definitiva por parte del juez de conocimiento, cuyo
efecto es el de cesar la persecucion penal contra el implicado
respecto de los hechos objeto de indagaciéon y hace transito a

cosa juzgada material.

Lo anterior significa que la solicitud de preclusiéon no solo
debe precisar con rigor la causal a la cual se acude, sinoc que
ha de ofrecer suficientes elementos argumentales y probatorios
que permitan al juez cognoscente llegar a un estado de
conviccion tal, que no admitan algtn resquicio de duda sobre
la efectiva ocurrencia de la causal invocada. Dicho de otra

manera, que respecto de ella no “exista duda o posibilidad de

1 Cfr CSJ AP, enero 14 de 2014, Rad 40374.
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verificacién contraria con un mejor esfuerzo investigativo”.?

De la exposicion efectuada por el ente fiscal se desprende
que la preclusion de la investigacion se solicita con fundamento
en ¢l numeral 1° del articulo 332 del Estatuto Procesal Penal,
por «la imposibilidad de iniciar o continuar el ejercicio de la
accion penalb debido a haber operado el fendmeno de la
prescripcion, supuesto normativo al que se contraera el estudio
del presente asunto, a fin de dilucidar si efectivamente se

reiinen los requisitos que estructuran el motivo invocado.

El fenémeno juridico de la prescripcidon comporta una
causal eminentemente objetiva de preclusidon, que en los
términos del articulo 77 de la Ley 906 de 2004 conlleva a
declarar la extincion de la accion penal y se configura cuando
ha transcurrido un tiempo igual al maximo de la pena privativa
de la libertad prevista para el delito investigado, sin que en
ningun caso pueda ser inferior de cinco (5) afios o superior de
veinte (20), con arreglo a lo estipulado por el articulo 83 de la

Ley 599 de 2000.

Sin embargo, existen excepciones previstas en la norma,
como cuando se trata de delitos de desaparicion forzada,
tortura, homicidio de miembro de una organizacion sindical,
homicidio de defensor de derechos humanos, homicidio de
periodista y desplazamiento forzado, eventos en los cuales el

término de prescripcion es de treinta (30) anos.

Del mismo modo, en los casos de delitos contra la libertad,

2 Cfr. Entre otros, CSJ AP, 24 jul. 2013, rad. 41604; CSJ AP3288-2014, 18 jun. 2014,
rad. 43797; CSJ AP4388-2018, 3 oct. 2018, rad. 53564; CSJ AP1718-2019, 30 abr.
2019, rad. 48492 y CSJ AP242-2020, 29 en. 2020, rad. 55753
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integridad y formacién sexuales, o incesto, cometidos en contra
de menores de edad la acciéon penal prescribira en veinte (20)

anos, contados a partir del momento en que la victima alcance

la mayoria de edad.

El ordenamiento juridico no solo tiene previsto el
incremento de los términos de prescripcion en determinados
delitos, sino que, ademas, han sido catalogados como
imprescriptibles los de genocidio, de lesa humanidad vy

crimenes de guerra.3

En los caéos que la actuacion se tramita al amparo de la
Ley 906 de 2004, dicho término se interrumpe con la
formulaciéon de imputacion. Evento en el cual debe comenzar a
correr de nuevo desde entonces, pero el fenémeno se consoclida
en la mitad del tiempo respectivo sin que pueda ser inferior a 3
anos ni superior de 10, segun se desprende de la interpretacion
sistematica de los articulos 6° de la ley 890 de 2004, 292 de la
Ley 906 de 2004 y 86 de la Ley 599 de 2000, conforme ha sido

reiterado por la jurisprudencia%.

En efecto, viene sosteniendo que las Leyes 600 de 2000 y
906 de 2004, regularon en forma diferenciada el fenémeno
Juridico de la prescripcion de la accion penal. Especificamente
sobre el limite minimo que empieza a correr una vez producida

la interrupcion de la prescripcion, senald ques:

“...en virtud del articulo 86 del Cddigo Penal, con la modificacién
introducida por el articulo 6° de la Ley 890 del 2004 (que es de recibo

3 Art. 16, Ley 1719 de 2014
1 C3J. AEP AEP 00040-2018 de 31 oct 2018; CSJ. cas. feb. 9 de 2006. Rad. 23700.
5 CSJ AP 5 oct. 2011, radicado 37313,
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exclusivamente para el sistema penal acusatorio} ese intervalo se
interrumpe con la formulacién de la imputacion.

Desde ese momento, de conformidad con el articulo 292 de la Ley
906 del 2004 comienza a correr un nuevo lapso “por un término igual a la
mitad del sernialado en el articulo 83 del Cédigo Penal. En este evento no
podra ser inferior a tres (3) arios”. Por tanto, desde la imputacion corre un
nuevo periodo que no puede superar los 10 arios ni ser menor de 3.

Dos son los momentos procesales a partir de los cuales se interrumpe
la prescripcion de la accién de acuerdo a cada sistema: en el previsto en la
ley 906 con la formulacion de la imputacién y en el consagrado en la ley
600 con la resolucién de acusacién, actos de distinto contenido material y
alcance, asi como generadores de diferentes consecuencias procesales, que
-ademas- obedecen a etapas procesales distintas, respecto de los cuales es
imposible predicar identidad a menos que quiera desvertebrarse el
procedimiento propio de cada ley.

De esa manera, para la Sala la resolucion de acusacion (o su
equivalente, como lo es el acta de formulacion y aceptacion de cargos para
sentencia anticipada) a que alude la ley 600 de 2000 como forma de
calificacion de la instruccién, contintia siendo dentro de los procesos que se
tramitan por el procedimiento consagrado en ella el acto procesal que
interrumpe el término prescriptivo de la accién penal, el cual conforme al
inciso 2° del articulo 86 empieza a correr por un término igual al previsto en
el articulo 83 pero que en ningtin caso serd inferior a cinco anos.

Asi las cosas, a pesar de que el articulo 6° de la Ley 890/04 haya
modificado el inciso 1° del 86 del C.P., regulador de la interrupcién del
termino de prescripcion de la accién, no cavila el juicio de la Sala para
predicar que ese nuevo dispositivo sélo tiene aplicacién en los asuntos en
cuyo tramite esté prevista la formulacién de imputaciéon como mecanismo
de vinculacion, lo que equivale igualmente a sostener que lo sera respecto
del procedimiento regulado por la Ley 906/04, dada -como se ha venido
repitiendo- la falta de correspondencia o de identidad entre los actos
generadores del fenémeno de la interrupcion de la prescripcién.” (se
destaca).

En ese orden de ideas, en actuaciones adelantadas bajo el
sistema penal acusatorio el lapso prescriptivo comienza de
nuevo, una vez se ha producido la interrupcion por un tiempo
igual a la mitad del sefialado en el articulo 83 del Cédigo Penal
sin que pueda ser menor a los tres (3) anos, de manera que los

cinco (5) anos a los que alude el inciso 2° del articulo 86 de dicho
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estatuto solo es relevante para los asuntos de la Ley 600 de

2000.

Adicionalmente, se aumentara la tercera parte o la mitad,
segln sea el caso (antes o después de la entrada en vigencia de la Ley
1474 de 2011}, que modificé el inciso 6 del articulo 83 del Codigo
Penal, cuando la conducta punible haya sido cometida por
servidor publico en el ejercicio de las funciones de su cargo o

con ocasion de ellas.

Ahora bien, tratandose del momento a partir del cual
comienza a transcurrir el término prescriptivo de la accién penal
se identificara segiin se trate de una conducta de ¢jecucion
instantanea o permanente o que solo alcance el grado de
tentativa, o sea omisiva. Frente a la primera, iniciara desde el
dia en que se consuma, de cara a la segunda, desde la
perpetracion del ultimo acto, y en la omision, a partir del

momento en que haya cesado el deber de actuar.

Bajo los anteriores parametros, la Corte examinara el
presente caso teniendo en cuenta que como no ha existido

imputacioén, el término de prescripcion no se ha interrumpido.

2. Del delito de prevaricato por accién

Es definido y sancionado por el articulo 413 del Codigo
Penal, el cual, atendiendo la fecha de ocurrencia de los hechos,
fue modificado en su punibilidad por el articulo 14 de la Ley
890 de 2004:

“ARTICULO 413. PREVARICATO POR ACCION. El servidor piiblico
que profiera resolucién, dictamen o concepto manifiestamente contrario a
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la ley, incurrira en prisién de cuarenta y ocho (48) a ciento cuarenta y cuatro
(144) meses, multa de sesenta y seis punto sesenta y seis (66.66) a
trescientos (300) salarios minimos legales mensuales vigentes, e
inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones piiblicas de ochenta
(80) a ciento cuarenta y cuatro (144) meses”,

Se trata de un tipo penal de mera conducta, con sujeto
activo calificado pues para su comisiéon se requiere la calidad
de servidor publico quien ha de proferir una resolucién,
dictamen o concepto manifiestamente contrario a la ley, es
decir, que exista una contradicciéon evidente e inequivoca entre

lo resuelto por el funcionario y lo mandado por la norma.

Este delito es de ejecucién instantanea, en el entendido
que se consuma con el proferimiento de la decision o dictamen

contrario a la ley®.

3. Del caso concreto

Efectuadas las anteriores precisiones en el caso bajo
examen, corresponde a la Sala verificar si la solicitud y las
evidencias aducidas por la Fiscalia Octava Delegada
demuestran fehacientemente que la acciéon penal en este caso

se encuentra prescrita.

Conforme la denuncia y la evidencia aportada al plenario?,
la situacién factica de la presente indagacion se contrae a que
la Direccion Nacional de Fiscalias a cargo del doctor LUIS
GONZALEZ LEON, mediante comunicacién de 9 junio 20058

nego a Oscar Omar Moros Fernandez la solicitud de variacién

6 CSJ AP5203-2021 de 3 nov 2021.

7 Cfr. Cuaderno de la Sala 1 folios 5 - 194, y cuaderno 2 de la Sala folios 2 18-231, estos
ultimos soportes probatorios allegados mediante link virtual.

8 Cfr. Cuaderno original 1 folio 33 y cuaderno original 2, folio 219 numeral 11.
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de la asignacion de la investigacion radicada con el num.
103460, adelantada por la Fiscalia Primera Seccional de la
Unidad de Administracion Publica de Cucuta, en la cual éste

actuaba como denunciante.

Interesa precisar que el objeto de este asunto no es la
valoracion del reproche penal por las acciones que pudo haber
desplegado el indiciado, sino verificar la configuracion de la
casual de extincién de la accién por prescripcion, en los
términos establecidos en los articulos 82 y 83 de 1la Ley 599 de

2000

Concierne dejar en claro, ademas, que para el momento
de los hechos, con fundamento en la sentencia C-863 de 2003,
en la que se realiz6 el estudio de constitucionalidad de algunos
articulos del Decreto Ley 261 de 2000, las normas que regian

la asignacion y reasignacién de investigaciones eran:

1) La circular No. 0002 de 8 de junio de 200419, suscrita
por el Fiscal General de la Nacién, que en cumplimiento a la

sentencia C-863 de 2003, trazo las “directrices para la asignacién
de fiscales delegados especiales, asignacion y reasignacion de

investigaciones”, en el siguiente sentido:

“2.- SOLICITUDES DE ASIGNACION DE FISCALES DELEGADOS
ESPECIALES, ASIGNACION O REASIGNACION DE PROCESOS. Las
originadas en los despachos del Vicefiscal General de la Nacién, Direccién
Nacional de fiscalias, Jefaturas de Unidad Delegada ante la Corte Suprema
de Justicia y Unidades Nacionales, se remitiran y canalizaran en este
despacho. Aquellas que se originen en los despachos adscritos a las
diferentes Direcciones Seccionales de Fiscalias, serdn remitidas a éstas y
por su conducto a la Direccién Nacional de Fiscalias.”

® “Por el cual se modifica la estructura de la Fiscalia General de la Nacién y se dictan otras
disposiciones.”
10 Cfr. Fl. 145 y ss. cuaderno original No. 1,
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1) Y La Ley 938 de 30 de diciembre de 2004 que expidio el
Estatuto Organico de la Fiscalia General de la Nacién, que
senald:

“... Articulo 13. El Fiscal General de la Nacién podra delegar en los
servidores del mds alto nivel de la Fiscalia General de la Nacién las
funciones de cardcter legal que convengan al mejor cumplimiento de los

objetivos de la entidad. Vigilara el desarrollo de la delegacion y reasumira
las facultades delegadas cuando lo considere necesario.”

Conforme a lo expuesto en precedencia, el indiciado para
el momento en que cometié6 presuntamente la conducta y
atendiendo el cargo que ostentaba, esto es, Director Nacional
de Fiscalias, estaba facultado para resolver la peticion de
variacion de la asignacion solicitada por el denunciante tal y
como lo dispuso la circular mencionada (002 de 8 de junio de
2004)11, lo que efectivamente realizé a través de la

comunicacion remitida a Moros Fernandez.

Ahora, como el término de prescripcion de la accién penal
para el delito de prevaricato por accion es el de 16 afios, monto
que resulta de adicionar el maximo de la pena fijada en el tipo
penal, 12 afios, la tercera parte (4 afos), atendiendo a que
GONZALEZ LEON habria realizado la conducta en ejercicio de
las funciones de su cargo, al ser contado a partir de la fecha de
los hechos, 9 de junio de 2005, hasta hoy, es evidente que ya
transcurrié, operando dicho fenémeno juridico y

configurandose la causal de preclusion invocada.

Acreditada la prescripcion, la Sala accedera a precluir la

1 Cfr. Fl. 145 y ss. cuaderno original No. 1.
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investigacion por haberse extinguido la acciéon penal en los

términos del articulo 82 del Cédigo Penal.
4. Cuestion Final.

El articulo 334 de la Ley 906 de 2004 considera que la
decision que precluye una investigacién cesara con efectos de
cosa juzgada la persecucion penal en contra del imputado por

esos hechos.

Igualmente, el articulo 3° del Acto Legislativo No. 01 de
2018, modificatorio del articulo 235 Superior, dispuso como
funciones de la Sala de Casacién Penal de la Corte Suprema de
Justicia, resolver los recursos de apelacién que se interpongan
contra las decisiones proferidas por la Sala Especial de Primera

Instancia.

Esta norma atribuyé a la Sala de Casacion Penal de la
Corte Suprema de Justicia el conocimiento de la segunda
instancia por medio de la apelacion de todo tipo de sentencias
y de decisiones interlocutorias proferidas por la Corte en los

juicios de su competencial?,

Ademas, al tenor del inciso 2° del articulo 176 de la
codificacion procedimental penal, salvo la sentencia, la
reposicion procede para todas las decisiones, entre las que se
halla la que define la preclusion porque, segin reiterada

jurisprudencia de la Sala Penal de la Corte Suprema de

12 C8J, SEP, auto de 5 de sept. de 201. rad. 51532.
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Justicia, es de naturaleza interlocutorial3, sin depender de su

contenido.

En este orden de ideas, contra esta determinacion

proceden los recursos de reposiciéon y apelacion.

Por lo expuesto, la Sala Especial de Primera Instancia de

la Corte Suprema de Justicia,

RESUELVE

PRIMERO. - PRIMERO: DECLARAR EXTINGUIDA la
accion penal por prescripciéon. En consecuencia, PRECLUIR la
indagacion que se adelanta en contra del ex Director Nacional
de Fiscalias LUIS GONZALEZ LEON, por las razones expuestas

en la parte motiva.

SEGUNDO. - NOTIFICAR en estrados esta decisién, y
ADVERTIR que contra ella proceden los recursos de reposicién

y apelacion.

TERCERO. - ARCHIVAR la actuacién, una vez quede en

firme esta providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

'3 Criterio pacifico adoptado por la Sala de Casaciéon Penal, entre otras, en las siguientes
providencias: CSJ AP, 21 de may. 2014, rad 43764; CSJ AP, 27 de feb. 2013, rad. 40736;
CS8J AP, 16 de abr. 2008, rad. 29540 y CSJ-AP, 21 de ene. 2015, rad. 42814,
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ARIEL AUG TORRES ROJAS

BLM ﬂﬁiﬁa/ﬁin/n(ﬁjcf ARDILA

Magistrado

Magistrado

N

RODRIGO ERNES ORTEGA SANCHEZ

Secretano
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