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(2025).

VISTOS

La Sala resuelve la solicitud de preclusion presentada por
la Fiscalia Séptima Delegada ante la Corte Suprema de
Justicia, en favor del Exministro de Defensa, doctor CARLOS
HOLMES TRUJILLO GARCIA (g.e.p.d.), por el presunto delito
de homicidio previsto en el articulo 103 del Codigo Penal, por
la imposibilidad de iniciar o continuar con la investigacion
penal por muerte del indiciado (numeral 1° del articulo 332 de

la Ley 906 de 2004).
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ANTECEDENTES
1. Facticos

La indagacion tuvo origen en la denuncia presentada por
Heidy Lorena Sanchez Barreto, Diego Andrés Cancino, Carlos

Alberto Carrillo y David Ricardo Racero Mayorga, quienes en
“ejercicio del control politico y vigilancia de la administracién distrital como

concejales de Bogotd y Representante a la Camara”, solicitaron abrir
las investigaciones pertinentes y sancionar a los funcionarios
responsables con ocasion de las violentas protestas que
ocurrieron en la ciudad de Bogota los dias 9, 10 y 11 de
septiembre de 2020, en las que se suscitaron los homicidios de
Jaider Alexander Fonseca Castillo, Julieth Ramirez Mesa,
Fredy Alexander Mahecha Vasquez, German Smith Puentes
Valero, Cristian Camilo Hernandez, Angie Paola Baquero Rojas,
Andrés Felipe Rodriguez Avila y Julian Mauricio Gonzalez Fory,
los cuales, al parecer, fueron perpetrados por miembros de la

Policia Nacional.

Los denunciantes indicaron que el General OSCAR
ATEHORTUA DUQUE, el Mayor General CARLOS ERNESTO
RODRIGUEZ CORTES y el General JUAN ALBERTO LIBREROS
MORALES, fueron responsables de los homicidios acaecidos
debido al mando que les asistia y que para la fecha de los
hechos quien ejercia como Ministro de Defensa y, por tanto,
maxima autoridad en seguridad y asuntos militares, frente a
las acciones desplegadas por la fuerza publica era el doctor
CARLOS HOLMES TRUJILLO GARCIA; circunstancias que
dieron origen al radicado No. 110016000502202057556,
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objeto de la presente solicitud de preclusion por el delito de

homicidio por comisioén por omision.

Procesales

El 1 de junio de 2024, la Fiscal Séptima Delegada ante la
Corte Suprema de Justicia radicé escrito con solicitud de
preclusion, especificando que la causal aducida es la contenida
en el numeral 1° del articulo 332 del Codigo de Procedimiento
Penal, por la imposibilidad de iniciar o continuar el gjercicio de

la accion penal por muerte del indiciado.

AUDIENCIA DE SUSTENTACION

1. La Fiscalia

La Fiscal Séptima Delegada ante esta Corporacion, luego
de pregonar la condicion de aforado del Exministro CARLOS
HOLMES TRUJILLO GARCIA y realizar un breve resumen de
los hechos juridicamente relevantes, solicit6 la preclusion con
base en la causal 12 del articulo 332, en armonia con los

articulos 77 de la Ley 906 de 2004 y 82 de la Ley 599 de 2000.

Senal6é que mediante la Resolucion No. 01745 del 13 de
diciembre de 2021, se dispuso el conocimiento de la presente
noticia criminal en la Unidad de Fiscalias Delegadas ante la
Corte Suprema de Justicia, que por reparto correspondio a la

Fiscalia Séptima Delegada.

Sustent6 la calidad foral del indiciado sefialando que fue

designado como Ministro de Defensa mediante Decreto No.
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2072 de 16 de noviembre de 2019 suscrito por el entonces
Presidente de la Republica, con acta de posesion de 16 de
noviembre de 2019 y certificacion de la Direccion de Gestion de
Talento Humano del Ministerio de Defensa de 1 de octubre de
2024, mediante la cual demuestra el tiempo laborado por el
aforado comprendido entre el 16 de noviembre de 2019 y 25 de
enerode 2021,

Argumenté que se establecio el fallecimiento del
investigado con el registro civil de defuncion mediante
indicativo serial No. 10438381, emanado de la Registraduria
Nacional del Estado Civil, evidenciando que el fallecimiento se
produjo en la ciudad de Bogota el 26 de enero del 2021, de
quien en vida se identifico con la cédula de ciudadania No.
14.976.755, lo que lleva a invocar la causal de extincion de la
accion penal del articulo 82, numeral 1° del Codigo Penal, que
en concordancia con lo previsto en las normas procesales
citadas, le permite solicitar la preclusion de la indagacion por

imposibilidad de continuar con el ejercicio de la accion penal.

2. El Ministerio Publico y la defensa coadyuvaron la

peticion elevada por el representante de la Fiscalia.

CONSIDERACIONES DE LA SALA

1. De la competencia

La Sala Especial de Primera Instancia es competente para

decidir sobre la solicitud de preclusion elevada por la Fiscalia
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Séptima Delegada ante la Corte Suprema de Justicia, en favor
del Exministro de Defensa, doctor CARLOS HOLMES
TRUJILLO GARCIA, de conformidad con lo dispuesto por el
articulo 235-5 de la Carta Politica, modificado por el articulo 3°
del Acto Legislativo 001 de 2018, el cual radica en esta Sala la
facultad de juzgar previa acusacion del Fiscal General de la
Nacion, del Vicefiscal General de la Nacion, o de sus delegados
de la Unidad de Fiscalias ante la Corte Suprema de Justicia,
entre otros funcionaros, a los Ministros de Despacho a pesar
de haber cesado en el ejercicio del cargo, cuando se trate de
investigaciones que tengan relacion con las funciones

desempenadas, como aqul ocurre.

El representante del ente acusador acredito la condicion de
Ministro de Defensa entre el 16 de noviembre de 2019 y 25 de
enero de 2021, con el nombramiento efectuado mediante
Decreto No. 2072 de 16 de noviembre de 2019 suscrito por el
entonces Presidente de la Republica, el acta de posesion de 16
de noviembre de 2019 y certificacion de la Direccion de Gestion
de Talento Humano del Ministerio de Defensa de fecha 1 de

octubre de 2024.

A la Fiscalia General de la Naciéon concierne formular la
solicitud de preclusion conforme a los articulos 250-5y 251-1
de la Carta Politica, modificado por el articulo 3° del Acto
Legislativo 06 de 2011, en concordancia con el canon 331 de la

Ley 906 de 2004.
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2. Derechos y garantias de las victimas

De conformidad con los articulos 11, literales d) y g), y
136.10 de la Ley 906 de 2004, como garantia de acceso a la
administracion de justicia la victima del delito tiene derecho a
ser escuchada, a aportar pruebas y a que se le informe sobre
las decisiones relativas a la persecucion penal. A este respecto,
con el fin de lograr que el derecho a la informacion se cumpla
a cabalidad, compete al Fiscal enterarla oportunamente de los
elementos pertinentes para en caso de acusaciéon o preclusion

hacer el seguimiento a la actuacion a adelantar.

En el presente evento al inicio de la audiencia de preclusion
la Sala verifico el cumplimiento de estas obligaciones y
garantias, ya que la Fiscal Delegada declar6 que su despacho
enviéo comunicacion a las victimas, al defensor del indiciado y
al representante del Ministerio Publico, informando acerca de
la solicitud de preclusion, quienes ademas fueron enterados de
la fecha de celebracion de la audiencia y se les puso a
disposicion los elementos materiales probatorios sustento de la

peticion.
3. De la Preclusion

De acuerdo con los articulos 331 y 332 de la Ley 906 de
2004, son dos los momentos para elevar la solicitud de
preclusion. En primer lugar, en la fase de indagacion e
investigacion la Fiscalia ostenta la facultad de demandar del
juez de conocimiento la preclusion de la investigacion al
amparo de cualquiera de las causales previstas en la norma en

cita; y en segundo lugar, en la fase de juzgamiento por
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iniciativa de la Fiscalia, el Ministerio Publico o la defensa,
restringiéndose tal posibilidad a las causales descritas en los
numerales 1° y 3° del articulo 332 (imposibilidad de iniciar o
continuar el ejercicio de la accion penal e inexistencia del hecho

investigado, en su orden).

El analisis y fundamentacion de la Fiscalia para lograr su
cometido debe ser especifico y detallado, con base no soélo en
los elementos facticos y juridicos que configuran la causal de
preclusion invocada, sino en los que integran el tipo penal
respecto del cual se pretende la terminacién anticipada del
proceso, de modo que sea posible deducir la ausencia de mérito

para continuar con la persecucion penal.

Ciertamente, la solicitud de preclusion de investigacion
comporta para quien acude a ella, recolectar los elementos
materiales probatorios y la evidencia fisica respectiva para
probar la causal aducida, es decir, que se trate de una
proposicion juridica completa a disposicion de la judicatura,

para verificar la solidez de su estructuracion.

En ese sentido, exige que la causal que la funda se
encuentre demostrada de manera cierta o que impida acusar,
lo que es igual, que respecto de la misma no exista duda o
posibilidad de verificaciéon contraria con un mejor esfuerzo

investigativol.

En el caso objeto de estudio, la Fiscalia Delegada ante esta

Corporacion solicité la preclusion de la indagacion a favor del

I Cfr. CSJ AP, 24 jun. 2008, Rad. 29344; CSJ AP, 27 sept. 2010, Rad. 34177; y CSJ
AP, 24 jul. 2013, Rad. 41604 y CSJ SCP, 31 de enero de 2018, Rad. 51049.
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