Republica de Colombia
Corte Suprema de Justicia

Sala de Casacion Laboral

CLARA INES LOPEZ DAVILA

Magistrada ponente

Radicacion n.° 11001-02-05-000-2026-02114-00

Bogota D.C., veinte (20) de agosto de dos mil veintiséis

(2026).

En el término que se concedio mediante auto de 6 de
agosto de 2026, la parte accionante subsanoé la deficiencia
advertida, en tanto el apoderado de la promotora allego el

poder que lo faculta para interponer el resguardo.

Por consiguiente, al reunirse los requisitos establecidos
en los articulos 14 y 37 del Decreto 2591, admitase la
presente accion de tutela FANNY MAMERTA VIVERO DE
ESTUPINAN interpuso contra la SALA LABORAL DEL
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE
SANTA MARTA y el JUZGADO PRIMERO LABORAL DEL
CIRCUITO de la misma ciudad.

En consecuencia, se dispone:

1.- Reconocer personeria al abogado Alonso Juan Doria

Arellano, quien se identifica con cédula de ciudadania
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8.854.429 y tarjeta profesional 449.265, expedida por el
Consejo Superior de la Judicatura, para que actue en
representacion de la accionante, en los términos del poder

que se le confirio.

2.- Correr traslado de la presente solicitud de amparo
constitucional a las autoridades convocadas para que, en el
término de un (1) dia, se pronuncien sobre la peticion de

resguardo y ejerzan su derecho de defensa y contradiccion.

3.- Vincular a la presente actuacion a las partes e
intervinientes en el proceso con radicado n.° 47001-31-05-
001-2017-00033-00, para que, en el mismo lapso
mencionado en el numeral anterior, ejerzan su derecho de

defensa y contradiccion, si a bien lo tienen.

4.- Requerir a la parte actora y a los despachos
judiciales convocados, para que, en el término de un (1) dia,
remitan sin dilacion copia digital del expediente

contentivo del proceso cuestionado.

S5.- Negar la medida «cautelar» solicitada en el escrito
inicial, consistente en que se disponga «no reconocerle el
100% de la sustitucion pension la senora ALEXANDRA
BECERRA CAICEDO... hasta que se resuelva el litigio», por
cuanto dicha peticion es intrinseca a la pretension de la
accion constitucional y, en esa medida, corresponde resolver

su pertinencia en la sentencia que ponga fin a la instancia.
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Ademas, porque no aparecen acreditados los requisitos

exigidos por el articulo 7.° del Decreto 2591 de 1991.

6.- Notificar la presente decision a las partes por correo
electronico, telegrama u otro medio expedito, de conformidad
con lo dispuesto en el articulo 16 del Decreto 2591 de 1991.
En el evento de no constar en la actuacion las direcciones
correspondientes, las notificaciones y comunicaciones se

haran por aviso en la pagina web de esta Corporacion.

7.- La Secretaria debera certificar si sobre el asunto se

adelanto o se sigue algun tramite ante esta Sala.
Una vez cumplido lo anterior, vuelva inmediatamente el
expediente al Despacho para continuar con el tramite

pertinente.

Notifiquese y cumplase
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